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Introducere

Daca, in domeniul dialectologiei si al toponimiei ucrainene
din Maramures. au aparut, de-a lungul timpului, numeroase si
diverse lucriri (volume, studii si articole), nu acelasi lucru putem
afirma despre antroponimie. Numirul extrem de redus al studii-
lor dedicate atit sistemului de denominatie personald ucrai-
neand (nume de familie, prenume, porecle, supranume, hipoco-
ristice etc.), cdt si antroponimiei ucrainene din Maramures, in
general, a constituit factorul determinant in demararea cerceta-
rilor in acest sens si, ulterior, in conceperea acestei lucrari.

In volumul de fat, ne propunem sa inventariem, cit se
poate de exhaustiv, si sd analizim. mai ales din punct de vedere
lingvistic, dar si social, elementele sistemului antroponimic ofi-
cial (numele/numele de familie si numele de batez/prenumele)
din trei localitafi ucrainene maramuresene (Rona de Sus, Cra-
ciunesti §i Lunca la Tisa), in care graiurile vorbite apartin gru-
pului transcarpatic al limbii ucrainene. Datele lingvistice si cele
statistice se referd la anul 2003 (cind am inceput adunarea mate-
rialul antroponimic), insa, pe langa analiza sincronica, vom rea-
liza o serie de incursiuni in plan diacronic.

De cele mai multe ori, in procesul etimologizarii numelor
de familie, sunt date atestarile antroponimelor care stau la baza
acestora, in special cele din zona carpaticd a Romaniei si a
Ucrainei, dar si din alte regiuni ale celor doua tari. Totodata,
indicam, acolo unde este posibil, localititile sau zonele in care
aceste nume de familie existd si astazi, Statistica este realizata
dupa datele Recensaméntului din martie 2002, deoarece este
ultimul in care au fost incluse §i persoanele plecate la munca in
striinatate, numele acestora facand parte din sistemul antroponi-
mic al celor trei localitati. Am {inut sa prezentam sufixele ucrai-



nene cu ajutorul cirora s-au format numele de familie analizate,
atat din cauza faptului ca ele nu sunt relevate detaliat (sau chiar
deloc) in lingvistica romédneasca, cit si din necesitatea de a aduce
completdri, aparute ca urmare a noilor cercetari in domeniu.

Cunoscuta fiind importanta studierii numelor proprii (aici,
avem in vedere, de data aceasta, numele de persoand) sub raport
dialectal, dupa cum am afirmat cu o alta ocazie', subliniem inca
o datd faptul ¢d antroponimele, alaturi de toponime, sunt, ca si
apelativele, elemente constitutive ale lexicului unei limbi. in
acest caz, fiecare nume de persoand (nume, prenume, supranu-
me, porecla etc.) este un cuvant care se supune legilor foneticii,
lexicologiei, morfologiei, sintacticii, posedand o istorie proprie,
tindnd cont de faptul ca, la baza antroponimelor, indeosebi a
numelor de familie (a poreclelor si a supranumelor), staw, in majo-
ritatea cazurilor, lexeme mai putin cunoscute sau chiar iesite din
uz: arhaisme, regionalisme, diferite forme dialectale ale nume-
lor de persoand, unele schimbate, de-a lungul timpului, de admi-
nistratiile striine, modificate dupa graiul populatiei dominante
ori traduse. Astfel, un rol important in elucidarea numeroaselor
probleme lingvistice il are studierea numelor de persoana, fie
ele nume de familie, prenume, porecle, supranume etc.

~Concordante intre domeniul numelor de familie s1 cel al
dialectologiei rezultd din perfecta (sau aproape perfecta) inca-
drare a unor grupe de nume familiale in sistemul fonologic al
unui anumit dialect, subdialect sau grai”. In aceasta situatic,
numele de familie prezinta trasaturile fonetice specifice graiului
vorbit de purtatorii acestora sau, mai exact spus, de creatorii
respectivelor nume (vezi infia).

Insa, nu de fiecare datd, putem afirma acelasi lucru si des-
pre sistemul derivational antroponimic al unei comunitati. De

"oan Herbil, Studii de dialectologie s5i toponimie ucraineand din
Romdnia, Editura Casa Cartii de Stiinta, Editura RCR Editorial, Cluj-
Napoca — Bucuresti, 2018, p. 5-6.

* Al Cristureanu, Concardante intre antroponimie §i dialeciologie,
in 50, 111, 1982, p. 41.



exemplu, prezenta sau absenta intr-un sistem antroponimic a
numelor de familie formate cu un anumit sufix poate confirma
sau infirma ca graiul pe care-l vorbesc, azi, purtatorii respecti-
velor nume apartine sau nu unui dialect (sau unui grup de gra-
iuri). In acelasi timp, e posibil si indice si contactul lingvistic cu
vorbitorii altor idiomuri. Este cazul formantului -k’ juk (prezentat
cu altd ocazie’) care are cea mai mare productivitate in cadrul
numelor de familie din localitatile cercetate. Fiind specific gra-
iurilor hutule, unde are cea mai ridicata frecventd (comparativ
cu cele transcarpatice, in care primeazi sufixul -ak/ jak), iar, in
prezent, nefiind un sufix productiv nici in cadrul sistemului
popular de denominatie personala si nici in cel derivational (in
cazul derivarii apelativelor), proprii graiurilor din localitatile
cercetate, poate fi pus la indoiala faptul ci locuitorii de aici
vorbese graiuri de tip transcarpatic. Insd, totodatd, poate fi un
indiciu cd, de-a lungul timpului, a avut loc o deplasare de popu-
latie care vorbea un grai hutul. Daca {inem cont de faptul ca, la
Sighetu Marmatiei, este atestat, in anul 1404, un antroponim
format cu -uk (fvancouks Dragomirs®), prezenia unei populatii
hufule (sau protohutule, prin strimosii acestora, tivertii si ulicii)
in zona (pe teritoriul celor trei localitafi, i nu numai) poate fi
presupusi atat inainte de venirea vorbitorilor graiului transcar-
patic, cat si dupa asezarea in regiune a acestora. In plus, exis-
tenta sufixului -wk/-juk in nume de familie care au la baza apela-
tive sau nume de persoana de origine romaneascd ori maghiara
atestd ca cei care au creat aceste nume aveau in sistemul lor
derivational respectivul formant (-uk/-juk). La cealalta extrema,

 Toan Herbil, Nume de fanilie formate cu sufixele -uk/-juk/-éuk si
~ak/=jak/-cak in antroponimia din Maramures, in ,Cultura ucraineani
contemporand intre canonul traditional si noile paradigme de afirmare
(Lucririle simpozionului international, Cluj-Napoca, 18-19 octombrie,
20077 (coord. Judit Bartalis-Bédn s1 Mykhailo Kondor), Editura Echinox,
Cluj-Napoca, 2010, p. 65-68 sip. 71.

V.V, Niméuk, Ulrajins ki prizvwica z sufiksamy -uk (= uk), -cuk ta
etimolohicno sporidnent utvorenn ‘a, in ,,Ukrajins’ka dialektolohija i ono-
mastyka”, , Naukova dumka”, Kiev, 1964, p. 197 51 SSUM [, p. 419,
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se afla formantii -ak/-jak $1 -ek/-ik, care, desi sunt specifici gra-
iurilor transcarpatice, frecventa lor in cadrul sistemului numelor
de familie este scazutd. Insa datele privind productivitatea lor
ridicatd (mai ales in cazul sufixelor -ek/-ik/-yk/-v1k%) in structura
sistemului popular de denominatie personala (in formarea pore-
clelor gi a supranumelor) i al celui derivational, coroborate cu
existenta in cele trei graiuri a trasaturilor dialectale transcarpa-
tice, ne duc la concluzia ca populatia hutuld (existentd sau doar
presupusa) a fost asimilatd de cea transcarpatica®.

In rezolvarea problemelor mai sus-enuntate (chiar si in
cazul unei simple explicatii), un rol hotarator il are dialectolo-
gul, caci ,.aria numelor de felul acesta, ca si a altor fenomene
lingvistice dialectale, nu poate fi nicicum strict circumscrisa
intre isoglosele si ele atat de labile ale subdialectelor™’. Drept
urmare, nu trebuie sa ne surprinda faptul ca, intre vorbitorii unui
grai, se intdlnesc nume de familie formate cu sufixe specifice
altora, deoarece un sufix oarecare poate sia depaseasca o arie
dialectald, extinzandu-se s ajungind intr-o anumita zona, unde
poate avea o frecventa mai redusa sau mai mare. Din cauza depla-
sarilor seculare ale populatiei spre periferia unui grai (in cazul
de fata, a celui hutul, situat in vecinatatea celui transcarpatic) si

* Graiului din Rona de Sus ii este propriu, atit in pozitie accentuati,
ciit g1 in cea neaccentuatd, sunetul [s1] {o vocala din seria mediala cu pozi-
tia limbii inaltd), fiind o continuare a lui [s1] etimologic, dar si un reflex al
vechiului [i]. Acesta apare in locul lui [v] (o vocald anterioara-mediala, cu
pozitia limbii inalti-mijlocie), caracteristic celorlalte graiuri ale limbii
ucrainene. Astfel, sistemul vocalic al graiului transcarpatic din Rona de
Sus contine [i, e, a, 0. u, bi], in timp ce vocalismului celorlalte doua
graiuri, transcarpatice si ele, din Craciunesti si Lunca la Tisa, le este
propriu sistemul [i, y. e. a. 0, u] (pentru detalii, vezi loan Herbil, Snudii de
dialectologie si topaninie..., p. 46-65; 145-179).

" Existenta unei populatii hutule pe teritoriul localititii Rona de Sus
este sustinutd si etnografic, portul popular este unul hutul, mai exact
specific imprejurimilor localitafii Kolomeia, cu ai caror locuitori ucraine-
nii din Maramures intretineau, pénd la inceputul secolului al XX-lea,
diverse relatii (economice, culturale etc.).

" Al Cristureanu, op. cif., p. 44,
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familie, se produce o ,inghetare” a sistemului antroponimic
(cand antroponimele existente in acel moment intr-un idiom
devin nume de familie), este posibil ca, pe teritoriul unde, azi,
se vorbesc graiuri de un anumit tip, sa fi rimas nume specifice
altor graiuri (in cazul nostru, multi dintre vorbitorii graiurilor
transcarpatice poartd nume de familie specifice hutulilor). Doar
in urma unei documentari exhaustive asupra onomasticii locale
si fard a fi neglijatd cea regionald, pot fi rezolvate astfel de
probleme,

Importanta pentru dialectologie poate fi si existenfa, in
cadrul sistemelor antroponimice studiate, a numelor de familie
derivate cu diferite sufixe, fie ele romanesti (-an/-ean(u), -eciu,
-escu, -es, -iefd), -ilfa), -is, -if(a), -oafe), -oag(da) etc.), fie
maghiare (pos. -i/-y), ai caror purtatori s-au stabilit in aceste
finuturi de cateva decenii. Astfel de nume de familie pot fi pur-
tatoare ale unor trasaturi dialectale specifice zonelor de origine
a primilor denotati (ca, de exemplu, numele celor veniti din Mun-
tenia, Oltenia, Moldova sau Banat).

Acolo unde folosirea unui anumit sufix (in formarea nume-
lor de familie) nu este suficienta in stabilirea apartenentei deno-
tatului (sau a celui care a creat numele) la un grai sau altul, iar
problema originii si a etimologiei acestor nume nu-si pot gasi,
intotdeauna, o rezolvare de necontestat, ajutorul in elucidarea
unor astfel de probleme trebuie cautat in /exemul de la care s-au
format, fie acesta un substantiv comun, fie o forma dialectala a
vreunui nume de persoana. Astfel, devine mai relevant studiul
lexicului care std la baza lor. Ele sunt interesante si de un real
folos pentru dialectolog, mai ales atunci cand sunt cuvinte
dialectale (regionalisme) sau locale, cu o arie mai mare sau mai
redusa de circulatie, constituind un indiciu pretios in ceea ce
priveste determinarea regiunii de provenienta §i a ariei unde
regionalismul respectiv a fost sau poate mai este viu. ,,Pentru
dialectolog, atestarea §i1 persistenta unor anumite regionalisme
prin intermediul antroponimiei au o anumita valoare lingvistica,
cunoscut fiind faptul ca, in lipsa unei alte documentatii scrise,
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onomastica rimane o pretioasa arhiva asupra evolutiei limbii,
istoriei i mentalitatii unui popor™.

in acest caz, in sprijinul onomastului, vin glosarele dia-
lectale sau atlasele lingvistice (daca ele exista), din care poate
afla daca lexemul ce std la baza numelui de familie este sau nu
un regionalism; daca acesta exista sau a existat intr-un grai sau
altul (este cazul numelor de familie Bobriue, Bota, Caciureac,
Cobel, Corsiuc, Cramar, Dabala, Druleac, Dutciuc, Hamor,
Hagciar, Husarciue, Recald, Teaci, Tifrac etc.); dacd este de
alta origine decdt cea a mediului lingvistic in care functioneaza,
azi, respectivul nume de familie (este vorba de numele de fami-
lie care au la baza elemente dialectale ucrainene, a céror origine
poate (sau nu) s fie romaneasca, maghiard, germana etc. (ca, de
exemplu, Babota, Bodnar, Bumbar, Canius, Catrinef, Covaci,
Fangli, Frint, Hera, Husar, Kis, Magas, Mesaros, Oros, Ostas,
Pipas, Risco, Rostas, Rus, Sarca, Santa, Vida etc.).

Siin plan gramatical, este posibil ca, prin studierea proce-
sului formarii antroponimelor (ce aveau sa devina nume de
familie), sd poatd fi surprinsa o anumitd particularitate dialec-
tald, devenind, la randu-i, una dintre caracteristicile vreunui grai.
O asemenea trasaturd, la o scard mai mare, o constituie sufixele
ucrainene -uk/-juk/~-cuk; -ak/~jak/-cak;, -vii/-ik/-cvk; -vnec”; -kfa);
-k{a) care, initial, derivau diminutive (de la nume comune si
proprii), iar, cu timpul, si-au schimbat functia derivationala,
devenind formanti patronimici.

Din punct de vedere fonetic, este interesantd studierea de
catre dialectolog a diferitelor variante ale numelor de familie,
aparute ca urmare a adaptarii antroponimelor la trasaturile unui
anumit grai. De exemplu, numele de familie Bilascu este o vari-
antd fonetica a lui Bilasco, unde o trecuse la v, conform trasa-
turilor graiului transcarpatic; in aceeasi situatie sunt Cobel si
Coubel, Fetico 51 Fetcou, Holoveiue s1 Holouciue, unde o, ca
urmare a inchiderii sale spre u, este redat grafic prin ou; in ceca

" Al Cristureanu, ap. cit., p. 47.
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ce priveste numele de familie Pifulec, se poate observa pronuntia
hutula a formantului jak (cf. forma grafica Pituleac).

In cazul numelor de familie, de un real folos este studierea
variantelor grafice ale acestora, in urma careia se pot observa
care dintre ele au fost ,atinse de administratia ungara” si de cea,
am zice noi, maghiaro-roménd (de exemplu, numele de familie
Ardelean apare, in actele oficiale, cu variantele grafice Ardelan,
Ardelian, Avdvelan, Argyelan; Bodnariuc — Bodnariuk, Bodna-
ruc, Bodnaruk; Boiciue — Boicsuk, Boiczuk, Bojesuk, Boiciul;
Grijac — Grizsak, Griijac, Gridjac, Gridjak, Gridzsak, Gridjeak;
Malearciic — Maliarciuc, Malyarciue, Malyarcsuc, Malyar-
csuk; Mesaros — Meisarog, Meisaros, Mesaros, Mesaros, Mesza-
ros; Novoselenski — Novoszelenski, Novoszelenschi, Novosze-
lenski, Novoszlenschi; Romaniuc — Romaniuk, Romanuk, Roma-
nyue, Romanyuk; Tifrac — Czifrac, Czifrak, Cifrae, Tifrac etc.
(Pentru mai multe detalii, vezi subcap. Despre etimologizarea
numelor de familie.)

Totodata, prin cercetarea numelor de familie (dar mai ales
a poreclelor), se pot observa suprapunerea ariilor antroponimice
si a celor dialectale. Astfel, in completarea a ceea ce a constituit
candva procesul aparitiel numelor de familie, vin, Tn majoritatea
cazurilor, mijloacele formarii actualelor porecle si supranume
atat in ceea ce priveste folosirea sufixelor §i a lexicului, cat si
din punct de vedere fonetic $i gramatical. Prin studierea pore-
clelor §i a supranumelor in perspectiva diatopica, antroponimia
51 dialectologia, ca ramuri ale lingvisticii, ,,dau noi dimensiuni
cercetarilor de limba, relevand concomitent o serie de implicatii
sociolingvistice™.

Descoperirea si prezentarea tuturor acestor trasaturi ale an-
troponimelor reprezintd, pentru istoria limbii, un material nece-
sar in cadrul procesului reconstructiei acesteia nu doar sub
raport lexical, ci si sub cel morfosintactic, {indnd cont ci ele pot
contine diverse caracteristici dialectale.

* Al Cristureanu, Rapornd dintre dialectologie i antroponimie reflec-
tar in domeniul poreclefor, in AnL-A, XXX, 1985, p. 333,
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ESE

Se cuvine sa facem unele clarificri legate de principiile si de
metodele folosite in adunarea, in analiza si in redactarea materia-
lului onomastic. Metoda utilizata in culegerea acestuia a fost (mai
ales in cazul identificarii originii purtdtorilor diverselor nume de
familie si in ceea ce priveste acordarea numelor de botez) cea a
anchetei directe facutd cu mai mulfi informatori. Totodatd, am
folosit gi ancheta indirectd, mal exact in realizarea statisticii nume-
lor de familie $1 a prenumelor pe care le-am adunat din registrele
de stare civila {mai cu seama, din cele ale nou-nascutilor), din
listele persoanelor cu drept de vot, eliberate de Evidenta Populatiei
(cu mentiunea ca, in acestea, se regisesc doar numele persoanelor
care impliniserd varsta de 18 ani gi, in afard de asta, mai apar
numele celor decedati sau plecati din localitate)' si din registrele
matricole.

Am interogat cel putin cate 10 informatori din fiecare locali-
tate 51 am consultat numeroase documente atdt din arhivele prima-
riilor satelor respective, cat si cele din Sighetu Marmatiei.

Notarea si fisarea materialului au la baza transcrierea fonetica
pentru limba ucraineana, utilizata de cei mai multi dialectologi si
onomasti ucrainisti din Romania.

In cadrul etimologiei numelor de familie, faptele lingvistice
sunt prezentate alfabetic (apar formele oficiale, cu indicarea obli-
gatorie a accentului, 1ar, acolo unde e cazul, este datd si pronuntia
locala a acestuia, §i ea in transcriere fonetica). Atunci cind numele
de familie are mai multe variante grafice oficiale, cuvantul-titlu a
fost selectat in functie de frecventa formelor respective si de apro-
pierea de cea literard (in majoritatea cazurilor) ucraineana.

Mai ales in cadrul capitolului dedicat etimologiei numelor de
familie, am folosit o serie de sigle si abrevieri bibliografice, care
sunt prezentate detaliat la finalul lucrdrii. Notele de subsol apar in
forma clasica. Acolo unde va fi cazul, alte lamuriri le vom face pe
parcursul lucrarii.

" Am finut si facem aceastd precizare, deoarece au apdrut studii si
valume, in care este prezentatd statistica (ocurentele) numelor de familie
pe baza listelor (cu persoanele cu drept de vot) realizate de Biroul Evi-
denta Populatiei, acestea fiind incomplete si cu numeroase inadvertente.
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ANTROPONIMIA — NOTIUNI GENERALE

Ramura a onomasticii, antroponimia reprezinta studiul tutu-
ror numelor proprii de persoana, si anume: nume (nume de fami-
lie), prenume (nume de botez), supranume, porecle, diminutive,
hipocoristice, pseudonime etc. Termenul antroponimie este, la
origine, un cuvént compus, format din grec. anthropos .,om” si
onoma ,nume”, ce s-ar putea traduce prin ,,nume de om™.

Astazi, antroponimia oricdrei comunitafi umane este con-
stituitd din doud sisteme de denominatic personala: sistemul
oficial 51 cel popular (neoficial).

In analiza sistemului antroponimic al unei localitati, este
importantd i necesard distinctia dintre sistemul oficial de deno-
minafie personala si cel popular, lucru realizat la noi, pentru
prima datd, de St. Pasca, in cunoscuta sa lucrare Nume de per-
soane §i nume de animale din Tara Oltului, in care autorul
scoate in evidenta trasaturile esentiale ale acestora: ..Distingem
de la inceput doua sisteme profund deosebite unul de celalalt:
1) un sistem oficial, reprezentat de documentele istorice, inclu-
siv actele oficiale contemporane, sistem uzitat de viata admi-
nistrativa, in scoald, armata etc., impus i sustinut de necesitati
juridice — altddata —, iar mai tarziu si pina astazi mentinut de
Codul civil; 2) un sistem popular, asa cum apare in graiul siste-
melor sociale. in discutia privitoare la indivizi sau la grupuri de
indivizi, in afara de viata oficiala. Cele doua sisteme prezinta o
egald importan{d istoricd. Devenite de mult traditionale, desi

7]

independente, ele se influenteaza reciproc™ .

=4

" Pasca. J. O., p. 61. in ceea ce priveste ,influenta reciproca” a celor
doua sisteme (cf. citatul din text), trebuie sa facem observatia ¢i. in plan
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Si in antroponimia localititilor ucrainene anchetate de noi,
ca. de altfel, si in celelalte localita{i ale Romaniel, coexista cele
doud sisteme de denominatie personald: sistemul oficial si cel
popular (neoficial)’”. Acestea se diferentiaza unul de celalalt
atat prin elementele care le compun, cat $i prin modul lor de
folosire.

Elementele sistemului oficial de denominatie personala la
ucrainenii din localitatile Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la
Tisa sunt identice cu cele folosite de citre romani (ca si de majo-
ritatea popoarelor Europei): numele de familie (sau numele) si
numele de botez (sau prenumele)"?, folosite in aceastd ordine.
Existenta respectivei topici isi gaseste explicatia in sistemul de
inregistrare a ucrainenilor in documentele oficiale romanesti, ca
de exemplu: registre de stare civila, registre agricole, matricole
scolare etc. Ele se mai folosesc in corespondentd, la scoala (in
relatia profesor — elev), dar si, de cele mai multe ori, in discu-
title ucrainenilor cu persoane striine de localitate.

Cel de-al doilea sistem in cadrul denominatiei personale
este cel popular, a cirui existentd este absolut necesard — mai
ales in mediul rural — ,,unde coincidenta numelor de botez ca si
imperfecta individualizare rezultatd prin numele de familie pro-
venite de la numele de botez favorizeazi confuziile™*. La toate
acestea, se adaugd faptul cd numérul numelor de familie este

oficial, cu referire speciala la numele de familie, afirmatia lui $t. Pasca nu
este sustenabild, cici, azi, nu se mai formeaza nume de familie.

2 Tn literatura de specialitate de la noi, acestea mai sunt cunoscute §i
sub denumirile formule antroponimice oficiale, respectiv formule antro-
ponimice neoficiale (¢f. Christian lonescu, Observafii asupra sisternilui
antroponimic romdanese, in LR, XXV, 1976, nr. 5, p. 524-525 si Constanta
Barboi. Denominatia personald actuald in comuna Rucdr, judetul Arges.
in SCL, XXVIIL, 1977, nr. 4, p. 387-403).

" Pentru notiunile nume de familie $1 prenume, in antroponimie, se
folosese i formulele nume de grup. respectiv nume individual (ef. Chris-
tian lonescu, loc. cit.).

¥ Natalia Cernduteanu, Observafii asupra sistemului de denominagie
personaléd in medivl rural, in LL, V_ 1961, p. 27.
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redus, iar, pentru a putea individualiza mai multe familii care au
acelasi nume sau pe indivizii care poartd acelasi prenume ori au
nume si prenume identice, este necesara aparitia unor noi ele-
mente antroponimice, despre care vom vorbi cu o altd ocazie.

In cele ce urmeaza, pe langa diferite aspecte teoretice lega-
te de aparitia, formarea si functionarea numelor si a prenumelor,
vom prezenta si vom analiza cele doud componente ale sistemu-
lui oficial de denominatie personald, proprii antroponimiei sate-
lor Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa, mentionand ca
trasdturi antroponimice identice comportd si celelalte localitati
cu populatie ucraineand din Maramures.
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1. NUMELE DE FAMILIE

,Fiecare dintre noi purtim un nume de familie (in acte
oficiale, nume — s.n.) care ne insoteste, de regula, neschimbat
(mai ales la barbati — s.n.), de la nastere pana la moarte, care
rimane apol consemnat in documentele de dupa noi, pastrin-
du-se chiar si dupd ce amintirea celui care l-a purtat se stinge™"”,
In comparatie cu numele de botez, pe care un individ il primeste
la nastere, in cazul numelor de familie, situatia este diferita,
deoarece acestea din urma, .,bune ori rele. frumoase sau urate,
lungi sau scurte etc., se mostenesc™® gi se transmit urmasilor,
desi, pe linie feminind, in urma casdtoriei, in cele mai multe
situatii, ele se pierd, deoarece sotia ia numele barbatului (cu rare
exceptil, cand se pastreazd ambele atat cel mostenit, cat si cel
preluat de la sof. sau cand sotul renunta la numele ereditar si
opteazi pentru numele purtat de sotie). De obicei, numele de
familie se mosteneste de la tatdl noului-nascut, nsa, in cazul
copiilor nelegitimi, al cdror tatd nu se cunoaste ori nu vrea sa fie
deconspirat, numele de familie va fi cel al mamei.

Astfel, numele de familie (aldturi de prenume) ,,are o impor-
tanta sociald, caci ne individualizeaza nu numai in relatiile reci-
proce dintre fiecare individ si semenii sdi, ci, mai cu seama, in
relatiile referentiale oficiale, juridice””. in aceasta situatie,
forma numelui de familie (ca si cea a numelui de botez) cu care
un individ este consemnat pentru prima data in registrul de stare
civila si, in acelagi timp, in certificatul de nastere, nu poate fi
schimbata decét cu acordul autoritatilor, respectand prevederile

" Vasile C. Ionitd, Contribufii lingvistice. Onomasticd. Lexicologie,
Editura Eurostampa, Timigoara, 2002, p. 36,

" Vinteler, p. 148.

" Vasile C. lonita, ap. ¢ir., p. 37.
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Codului civil. Cu timpul, numele de familie vor fi mentionate in
registrele scolare, in cartea de identitate, in pasaport, precum si
in diferitele acte si documente pe care un individ oarecare, de-a
lungul vietii sale, le intocmeste ori este parte a numeroaselor
acorduri sau cooperiri cu diverse institutii,

1.1. Aparitia numelor de familie

in timpurile cele mai vechi, in sistemul denominatiei per-
sonale, se folosea numele unic, mai exact prenumele'®, cici era
suficient, pentru a putea realiza identificarea unui individ intr-o
colectivitate, fiind putine sanse ca doud persoane sa fie numite
cu acelasi nume. Insa dezvoltarea societatii si, implicit, creste-
rea numarului de membri ai unei colectivitati, intensificarea dife-
ritelor relatii dintre indivizii unei comunitdfi au ficut ca numele
folosite in denominatia persoanelor sd fie insuficiente. Astfel,
dupa ce mai multe persoane aveau acelasi nume de botez, a apa-
rut nevoia de a gasi un mijloc suplimentar in vederea diferen-
tierii indivizilor unei colectivititi, ceea ce a dus la instituirea
sistemului de denominatie cu nume duble (uneori, multiple).

Instaurarea regimului numelui dublu in antroponimia téri-
lor Europei s-a realizat in perioade diferite si in diverse moduri.
Nu toti cetdtenii unei comunitafi au primit cel de-al doilea nume
in acelasi timp. In Evul Mediu, cei care au devenit purtitorii
numelui dublu erau nobilii, urmati de reprezentantii micii nobi-
limi, de negustori, de targoveti, iar, la patura de jos a societatii,
adica la tarani si iobagi, acesta s-a generalizat mult mai tarziu.

La noi, perioada de trecere de la numele unic la cel dublu,
dupa cum atestid documentele istorice, incepe odata cu ,.forma-
rea statelor feudale roménesti, adica cel mai tarziu din secolul al

¥ in aceastd ordine de idei, acad. Al Graur subliniazi, corect din
punct de vedere formal, ¢ acest nume unic, ,.fiind singur nu poate fi pre-
nume"” — cf. Al. Graur, Nume de persoane, Editura Stiintifica, Bucuresti,
1965, p. 73,
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XII-lea"". ,Astfel, dupa cum afirmd Eugen Janitsek, in docu-
mentele istorice din secolele XI1I-XV, apar doud categorii de
nume de persoane, bine conturate: nume unice (aproximativ o
treime) si nume duble (aproximativ doud treimi)™". In ceea ce
priveste modul de formare a numelui dublu, N. A. Constanti-
nescu ajunge la concluzia ca cel de-al doilea component ,.se
putea forma in sase moduri: a) din patronim pus la genitivul
slav: Jurj Husiva, Marina Husulova ori la genitivul roman
Viadul Caplii sau format cu sufixele de filiatie: -escul, -ov, -ici,
-ovici sau fard sufix, precedat de sin .fiul lui”; b) din numele
functiei: Badea Vamesov; ¢) din numele bunicului; d) din supra-
nume: Coman Gura, Bejan Rogul; e) din numele mosiei, format
cu sufixul ~jgnul, -anul, sau precedat de prepozitia de, de la,
din: Stan de Codru, Gligorescu de Grumazoaie, Stan de Cane;
) din numele fratelui, al mamei vaduve, al socrului sau al altei
rude de seamd™', Pe lingd aceste procedee, se mai folosea si
acela de a se adduga la prenume un epitet, care, de obicei, era
un supranume sau o porecla (Mircea cel Batran — Mircea Cio-
banul, Radu cel Batrdn — Radu cel Tanar). Toate aceste proce-
dee au avut rolul de a indica filiatia, precizandu-se astfel al cui
fiu era cel numit (denotatul). Numele secundare care se adaugau
la cele unice, in general, 1i caracterizau individual pe purtito-
rii sal, indicdnd ocupatia, starea sociald, originea, apartenenta
etnicdl sau o insusire specifici™. Tocmai aceste nume secundare
reprezintd faza incipientd a numelor de familie. Ele sunt acele
antroponime care, dupa introducerea Codului civil, vor deveni
nume de familie.

Oamenii puteau si se numeascd neoficial unul pe celilalt
cu nume formate dintr-un cuvant sau din mai multe ori din até-
tea cdte erau necesare pentru a se realiza cat mai clar identifi-

' Eugen Janitsek, Despre aparifia numelor duble in documente romd-
negti din secolele XI-XV, in SO, 11, 1981, p. 84,

* fbidem, p. 85.

*' DOR, p. XXIV.

* Eugen lanitsek, loc. cif.



carea denotatului in mijlocul unor grupuri mari si in diferite
situatii, ca de exemplu: in intocmirea actelor de vinzare-cumpa-
rare, in cele de donatie sau judecatoresti, dar, mai ales, in docu-
mentele care priveau relatiile internationale. Si cu toate acestea,
la sfarsitul secolului al XVIII-lea, nu toate grupurile sociale de
la noi din tara ca, de altfel, i din Europa®™, aveau nume de fami-
lie sau, mai corect spus, acele vechi antroponime (suplimentare,
fatd de numele unic) ce aveau sa devina nume de familie.
Astfel, sistemul de denominatie format din doua sau trei cuvinte
(nume) care a luat locul celui vechi (cu un singur nume) s-a
dezvoltat la fiecare popor spontan, proces dictat de cresterea
necesitatilor comunitdfii. La inceput, cel de-al doilea component
al unor astfel de nume nu era nici obligatoriu si nici ereditar
(adica nu era un nume de familie in actualul sens juridic) si
functiona ca un oarecare supranume sau ca o porecld. Deseori,
un astfel de antroponim il numea pe denotat dupd numele unei
rude de familie (dupa tatd, mama, bunic, bunica, sot, sotie), expri-
mand cu ajutorul sufixelor patronimice (de filiatie) locul celui
numit in cadrul unei familii sau al unui neam* (de exemplu,
Michaijlo, fiul lui Pavio, devenea Michajlo Paviiuk). In primele
faze ale functionarii lor, chiar si acele denumiri (nume) care-l
caracterizau pe denotat dupa tatd sau mama, nu se transmitcau
generatiei urmdtoare, .,ci erau doar niste nume obignuite purtate
de o singurd generatie. Frecvent, pentru fiu, aparea un nou nume
format de la numele de botez sau supranumele tatdlui cu aju-
torul unui sufix patronimic™ (de exemplu, un individ putea sa
fie scris in documente cu numele Gheorghe Olaru, iar fiul sau,
Mihai Oldrescu sau Petro, fiul lui Ivan Semen, devenea Petro
Semeniuk). Astfel de antroponime au devenit ereditare (nume
care s¢ mosteneau) doar cu timpul,

* O prezentare a situatiel numelui dublu, ¢at $i introducerea numelui
de familie in Europa, o realizeaza Onufric Vinteler in Monografia comu-
nei Noslae (cf. Vinteler, loc. cit.).

#pzU, p. X.

3 Ibidem.
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La inceput, predispozitia ereditard a semnelor familiale,
adicd a viitoarelor nume de familie (mai exact a antroponimelor
ce aveau si devind nume de familie), se pastra doar la neamurile
privilegiate, mai ales la nobili s1 aristocrati. Dupa cum am afir-
mat mai sus, dupd un anumit timp, astfel de nume au inceput sa
fie ereditare si la paturile sociale mijlocii (mica burghezie,
negustorii etc.). Pentru restul populatiei, mostenirea numelor de
familie a ajuns norma mult mai tarziu. Trecerea la nume duble
(nume formate din doud cuvinte), unde cel de-al doilea compo-
nent era stabil, a fost favorizata de formarea latifundiilor. Con-
ducandu-se dupd instincte pragmatice, deja in secolul al XVI-
lea, iobagii trec de la sistemul de recensamant al oamenilor
dupd numarul membrilor familiei la cel dupa nume, adica la
asa-numitele urbarii’®.

In acest sens, administratia de atunci se vedea nevoitd sd
impund, odata pentru totdeauna, ca supranumele (sau porecla),
pe care-l avea la momentul respectiv o familie ,;sd devina obli-
gatoriu pentru fiecare membru al acesteia, dobandind astfel
caracterul unui semn denominativ ereditar, cu functie de nume
de familie"’. Precedente, in acest sens, au existat. Inci in comu-
na primitiva, la numele unic, .incidental, se adauga acela al cla-
nului, al tribului sau al tatalui. La greci, patronimul format cu
sufixul -ide, pus la numele tatilui, este frecvent in poemele
homerice (Odisen Laertide, Atrid Menelau, Tidid Diomede)™".
Insd cea dintai incercare de a stabili ,.de timpuriu unele norme
juridice si politice in privinta numelor™? apargine romanilor, la
care au existat patru categorii de nume: 1. praenomen (pre-
numele), 2. nomen (numele gentilic), 3. cognomen (porecla) si
agnomen (0 porecld suplimentari, un supranume): cf. Publiu

Cornelius Scipio Africanom™.

% pzU, p. X.

7 [hidem.

¥ DOR, p. XXIL

* Vinteler, p. 149-150.
M fhidem, p. 150
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familie la slavii de est a inceput destul de devreme. Analiza
monumentelor scrise arati ca unele dintre poreclele, supranu-
mele sau derivatele numelor de botez din secolele XIV-XV,
purtate de o generatie, deveneau ereditare. Dupd cum constatase
P. P. Cucka, cateva astfel de supranume, atestate in monumen-
tele scrise ucraineane transcarpatice din secolele XIV-XV, se
reintdlnesc in diverse acte de mai tarziu din aceleasi localitati
(de exemplu, numele de familie /vancuk din satul Solotvyno din
Ucraina Transcarpaticd®' ,se repetd in documente, fard intre-
rupere, pe parcursul ultimelor 600 de ani™?), azi, functionind,
in localitatea respectiva, ca nume de familie — s.n. Mentionam,
aici, cd, in literatura ucraineana de specialitate, parerile asupra
aparitiei numelor de familie ucrainene sunt impartite. Unii cer-
cetatori imping limita inferioara in ceea ce priveste formarea
acestora spre secolele XIII-XIV, altii considera ci ele au apirut
la inceputul secolului al XVlI-lea si, in final, parerea acceptata
de citre majoritatea lingvistilor este aceea cd numele de tamilie
ucrainene s-au format in perioada dintre sfarsitul secolului al
XVIl-lea — inceputul celui de-al XIX-lea™.

In nordul Romaniei (mai ales in Transilvania), un pas deci-
siv in fixarea juridica a numelor de familie (ca nume ereditare)
a fost realizat de catre institutiile statului. La fel ca in cazul
celorlalte popoare aflate sub stapanirea Imperiului Austriac
(Habsburgic) si a Regatului Ungar, numele de familie au fost
oficializate printr-un decret al imparatului austriac losif al I1-
lea, din data de 1 noiembrie 1780 (cunoscut in istorie sub nume-
le de Codul civil austriac). Acesta obliga ca fiecare persoani sa
aiba un nume de familie stabil si instituia atat regimul folosirii

1 Localitatea Solotvyno este situati pe malul drept al Tisei, vizavi de
municipiul Sighetu Marmatiel.

2pzU, p. X.

# Pentru mai multe amanunte, vezi M. L. Chudas, K voprosu o voz-
niknoveniji ukrajinskich familif, in ,Antroponimika™ (red. V. A. Nikonov,
A. V. Superanskaja), ,.Nauka”, Moscova, 1970, p. 121-123.
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sale, cdt si transmiterea acestuia urmasilor aceleiasi familii®,
insd decretul respectiv nu a reusit si opreasci ..crearea” pe mai
departe a numelor de familie, astfel ca, la 13 noiembrie 1814,
imparatul Francisc 1 s-a vazut obligat s semneze o directiva prin
care se interzicea schimbarea numelor de familie fara motive
intemeiate si fara aprobarea institutiilor statului®.

Situatia aparutd a dus la impunerea unor anumifi termeni, cu
ajutorul carora sa fie reprezentatd unitatea antroponimica cunos-
cutd, azi, sub denumirea de nume de familie (sau doar nume).
Existd unele popoare ale Europei al cdror termen ce exprima
notiunea de ,,nume de familie” are in componenta sa chiar lexe-
mul famifia sau sensul acestuia (in majoritatea cazurilor < lat.
Jamilia), ca, de exemplu, la romani, germani (Familienname),
rusi (Familija); la maghiari (Csaladnév)®®. Insi exista sisteme
antroponimice, ca, de pilda, cel ucrainean, unde, pentru notiu-
nea ,nume de familie”, este consacrat termenul prizvyice. La
ucraineni, lexemul prizvysée e destul de vechi, fiind fixat in
documente incd din anul 1366, in localitatea Przemysl (sn»
Kosts prouzviséems Sorocice). iar, in satul transcarpatic Koro-
levo, el e inregistrat pentru prima data in anul 1401 (imjenejemsn
Stefanw po prozviscéu Vine). Dar, in regiunea Kievului, lexemul
prozuvisée este atestat mult mai devreme, in 1198, Oricum, nici
lexemul prozevisce si nici corespondentul sau din Lviv, inregis-
trat in anul 1421, prozvysko, nu aveau atunci sensul terminolo-
gic de astazi, ci, de cele mai multe ori, iInsemnau ,,un nume neo-
ficial suplimentar™, ,,0 porecla™’ (pentru acesta din urma, azi,
in antroponimia ucraineana, este folosit termenul prizvys ko).

In acelasi context, referitor la termenul latin cognomen,
care se adduga la numele unui neam, ca si termenii germ. Fami-
lienname, Nachname si Zuname, engl. surname ori ceh. prijmeni

HP.P. Cutka, Do pytann 'a pro davnist’ prizvysé u slov anskych na-
rodiv, in ,Problemy slav’anoznavstva”, nr. 17, Lviv, 1978, p. 110.

#pZU, p. XL

 [hidem.

T Ihidem, p. VII.
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sau slc. priezvisko, pol. nazwisko, in primele faze ale functio-
narii lor, .....nu exprimau in intregime ceca ce exprimd astizi in
limbile respective. In limba latind, lexemul familia, de unde a
fost imprumutat de germani, englezi, rusi §i roméani, se folosea
cu sase sensuri, dar nu cu acela de nume de familie — dupa cum
subliniaza P. P, Cucka — cici, in general, nume de familie in
Roma antici nu existau™. In Europa de vest, folosirea numelor
de familie a devenit un obicei la paturile sociale superioare doar
in secolul al XV-lea, iar, in estul batranului continent, a fost
introdus abia in secolele XVI-XVII, unde, la inceput, era folosit
de cneji si boieri, iar, mai tarziu, de catre aristocrati $i negustori
si, abia dupa lichidarea iobdgiei, de citre ceilalti locuitori.

Pe teritoriul tarii noastre, si, aici, avem in vedere Transil-
vania (céci, in alte zone ale Romaniei, situatia era alta), si, in
special, la ucrainenii din Maramures, numele de familie deve-
neau, de cele mai multe ori, lexeme gata formate, pe care, pina
la stabilizarea juridica a numelor de familie, adica péana la impu-
nerea statului in modul lor de folosire, populatia le utiliza ca
supranume sau porecle, fie individuale, fie de grup (cele care
aparfineau mai multor membri ai unei familii). Administrafia
maghiard din secolul al XIX-lea, cu exceptia acelor nume care
au fost traduse, n-a ficut altceva decit sa-1 inregistreze pe oameni
cu supranumele sau poreclele pe care le avea intreaga familie
(toti membrii ei) sau fiecare individ in parte. Supranumele sau
poreclele respective, individuale sau de grup, erau si trebuiau sa
fie folosite si ,recunoscute™ de citre ceilal{i membri ai unei
colectivitati ca niste semne de identificare. Prin aceasta actiune,
administratia de atunci a redus intr-o oarccare masura traditia
populard seculard de a forma noi patronime pentru generatiile
urmatoare, obligand populatia de a se opri la numele existente
atunci si de a le folosi, fara a putea sd le mai schimbe. Astfel,
fostele supranume $i porecle, cindva semne de identificare
instabile, deveneau nume ereditare ce erau purtate de fiecare
membru al familiei.

® pzU, p. VIIL
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1.2. Aspecte ale formirii numelor de familie

Este cunoscut faptul ci, astizi, nu se mai formeazi nume
de familie noi, caci dreptul de a crea si de a folosi noi nume de
familie a fost interzis atat in Romania, cat si in restul tarilor
civilizate ale lumii. Desi, de peste 200 de ani, a fost ,,stopat™
procesul de formare a numelor de familie, procedeele folosite in
crearea acestora, fie ele romanesti, fie cele ucrainene, maghiare,
germane, poloneze, slovace etc., continud sa dainuiasca in cadrul
sistemului popular de denominatie personala. cu ajutorul proce-
deului de creare a supranumelor i poreclelor.

Astazi, sunt folosite doar ,roadele™ acelui vechi proces de
formare a cuvintelor, prin cele peste 430 de nume oficiale pur-
tate de catre familiile si membrii acestora din localitatile Rona
de Sus, Criciunesti si Lunca la Tisa. Chiar respectivele unitati
antroponimice, despre care vorbim si a caror vechime este de
cdteva sute de ani, au devenil ceea ce, in onomasticd, e cunoscut
ca nume de familie (sau nume de grup), iar, in actele oficiale
romanesti, nume.

In urma cu trei-patru secole, un proces propriu-zis de for-
mare a numelor de familie nu putea sa aiba loc, deoarece nu
exista inca notiunea de ,,nume de familie”. Se formau doar acele
antroponime (nume de persoand, hipocoristice, supranume, pore-
cle etc.) care aveau si devind, odatd cu introducerea Codului
civil, nume de familie. Astfel, pina la mijlocul secolului al
XVIII-lea, sistemului antroponimic romanesc, ca si celui ucrai-
nean, ii erau proprii doar numele de botez, poreclele, supra-
numele, patronimele, matronimele, andronimele, gineconimele,
adelfonimele ete. (desi, in onomastica romanescda, incercari ,,de
a statornici un nume de familie din patronim cu sufixul -escul se
cunosc din secolul al XV-lea™"). De aceea. folosirea, astazi, a
sintagmelor terminologice de tipul ,.crearea numelor de fami-
lie”, ,formarea numelor de familie™ cu referire la perioada de

¥ DOR, p. XXX VL
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dinaintea stabilizarii juridice a numelor de familie este, de fapt,
dupi cum afirma P. P. Cuéka, un anacronism™.

Cu alte cuvinte, nume de familie au devenit acele antropo-
nime care, fie impreund cu numele de botez, fie in lipsa acestu-
ia, identificau si caracterizau indivizii unei comunitati oarecare,
ele functionind la momentul respectiv cu statutul de supranume
sau porecld a unui individ ori a unei intregi familii sau chiar ca
un nume de persoand. De cele mai multe ori, erau niste nume cu
diferite forme, rar folosite, date dupd numele tatalui sau al mamei
(de exemplu, cele mai diversificate si neobisnuite forme ale
numelor de botez), ori porecle care-l identificau pe un individ
intre membrii unei comunititi sau chiar in cadrul unui cerc de
prieteni. De aceea, la baza acestor nume, se afld numeroase
lexeme vechi, rare §i expresive (sintagme metaforice) care, pana
la aparitia numelor de familie (adicd pana in momentul inre-
gistrarii juridice a acestora), il caracterizau pe denotat atat fizic,
cét §i psihic?’.

Actualele nume de familie ucrainene sau romiénesti, for-
mate cu ajutorul diferitelor sufixe (ca de exemplu: ucr. -y,
-owWe, ~uk/-juk/-cuk, -ak/-jak/-cak, -ec’; -ynec’ sau rom. -eciu,
-escu, -eu, -e§ ete.), au fost create ca denumiri nu cu scopul de
a deveni nume de familie, ¢i doar pentru ca, In acea etapa a
existentei unei familii sau a unui neam, sa fie subliniat faptul ca
respectivul denotat este fiul sau fiica tatdlui ori a mamei sau
nepotul ori nepoata bunicului sau a bunicii etc. Acestea erau
niste patronime, matronime etc., folosite ,.explicit de o singura
generatie. fiind create pentru a denumi fiul dupa numele tatilui
(sau dupd numele mamei, al bunicului s.a.m.d.), §1 nu intregul
neam cu toti urmasii sai”*.

In ceea ce priveste procedeele de formare a antroponimelor
(ce aveau si devina nume de familie), nu exista in literatura de

4 pzU, p. XXIV.
H fhidem.
42 hidem.
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specialitate un punct de vedere clar. Pornim discutia noastra
avand la bazad numele de familie slave si {inand cont de siste-
mele antroponimice pe care le analizim, insd ea poate fi apli-
cata, cu mici exceptii, si la sistemul onomastic romanesc, mai
exact la cel al numelor de familie.

Dupd cum constatase L. O. Kravéenko, unii cercetitori
considera cd numele de familie sunt formate prin procedeele
morfologic, semantic si morfosintactic*. O parte dintre acestia,
aplicand in analiza formarii numelor de familie metodologia
proprie lexicului comun, enumerd cinci-sase si chiar mai multe
procedee care s-ar fi utilizat in timpul formarii acestor antropo-
nime*, ,Daca renuntdm la postulatul conform céruia fiecare
nume de familie, inainte de a primi acest statut, a fost o porecla
ereditard (care se mostenea), atunci va trebui sa admitem — dupa
cum afirmd P. P, Cu¢ka — ci toate numele de familie s-au
format doar cu ajutorul principiului semantic, adicid pe calea
transformarii (trecerii) supranumelor si poreclelor individuale
(provenite de la nume de persoand, de la apelative, de la topo-
nime) in supranume si porecle de familie™® (proprii fiecdrui
membru al unei familii — s.n.). Altii, pornind de la structura
morfematicd a fiecarui nume de familie, le Tmpart pe acestea
in doud grupe: primare si secundare™. Tot in doud grupe, sunt
impartite numele de familie de cétre A. V. Superanskaja si
A. V. Soslova, mai exact standardizate si nestandardizate® .

In ultima perioadd, unii onomasti (precum, H. D. Bagin-
s'ka, B. B. Blyzn'uk, H. D. Pancuk, V. D. Poznanskaja, A. Cies-

# L. 0. Kravenko, Prizvvsca Lubenscyny, JFakt”, Kiev, 2004, p. 46.

HPZU, p. XXV,

* [hidem.

M. V. Biryla, Belaruskija antrapanamicnyja nazvy u jich adnosi-
nach do antrapanimicnyeh nazvau ngich slav'anskich mou (ruskaj, vkra-
Jinskai, polskaj), Vydav. Akademiji navuk BSSR, Minsk, 1963, p. 55;
H. Je. Bucko, Semantvéna ta stovotvirna strukiura sucasnyveh pryzvisé Bogkiv-
Féymy, in,Slov’anska onomastyka” (red. 8. M. Medvid"), Ujhorod, 1998, p. 41,

4T A. V. Superanskaja, A. V. Soslova, Sovremennyje russkije familiji,
~Nauka”, Moscova, 1981, p. 82-83,
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likowa*) accepta ideea enuntata de citre P. P. Cucka®™, conform
careia exista doud procedee principale care stau la baza formarii
numelor de familie, $1 anume: procedeul semantic (numit i
lexico-semantic) si cel morfologic (sau afixal). In acest context,
P. P. Cucka afirmi ca procedeul morfologic consta in formarea
de noi antroponime cu ajutorul diferitifor formanti, in timp ce
procedeul semantic se reducea la fransonimizarea apelativelor,
a poreclelor individuale $1 a numelor de persoand (in nume ere-
ditare) fard niciun mijloc concret propriu formdrii cuvintelor™,

Dupa cum era normal, o situatie identica, in ceea ce pri-
veste formarea, o reprezintd si numele de familie ale locuitorilor
satelor Rona de Sus, Craciunesti $i Lunca la Tisa, indiferent
dacd aceste nume sunt romanesti ori create intr-un mediu lingvis-
tic romdnesc sau ucrainene ori aparute intr-un mediu ucrainean.
Ele s-au format fie de la prenume (forme pline sau hipoco-
ristice), fie de la supranume sau porecle (putind avea la baza
diferite forme ale prenumelor, toponimelor ori ale celor mai
diverse apelative), dupa cum se va putea vedea in etimologi-
zarea acestora. Spre exemplificarea celor doud procedee, vom
folosi numele de tamilie existente in antroponimia celor trei
localitati sus-enuntate. Ele sunt redate in grafia existentad in
documentele oficiale ale purtitorilor acestora.

A. Procedeul /exico-semantic consta in schimbarea functiei
numelui, adica trecerea numelor de persoand, a supranumelor, a
poreclelor in nume ereditare, transmisibile (acele antroponime
purtate de toti membrii unei familii si de generatiile urmatoare),
fara sa aibi loc schimbari formalo-structurale. In antroponimia
celor trei localitati ucrainene, numele de familie formate cu aju-
torul procedeului semantic se impart in:

¥ L. 0. Kravéenko, loc. cit.

4 p. P. Cutka, Specyiika slovetvoréeho analizu prizvysé, in Pytan-
n'a slovotvoru schidnoslov’anskych mov”, . Naukova dumka”, Kiev,
1969, p. 131-133.

WPZU, p. XXV.
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1) nume de familie care sunt corelative cu numele de per-
soand/numele de botez (masculine: Andras. Andrei, Clepa,
Constantin, Copa, Costea, Cristea, David, Donat, Dumitru,
Frint, Grigor, Ilie, Lazar, Leta, Leva, Mafiei, Mihai, Miklog,
Petre, Stefan. Tamas, Tivadar, Tudor, Viad sau feminine: Mo-
trea). Numele de familie din aceastd grupi au la baza nume de
persoani crestine (biblice si hagiografice) sau laice care pot fi
atat forme pline, cat si hipocoristice sau derivate ale acestora.
Oricare dintre aceste antroponime se foloseau ca nume de per-
soand inca in perioada nmiemelui unic.

2) numele de familie care sunt corelative cu apelativele
(nederivate: Bodnar, Bumbar, Cenuge, Cerb, Cramar, Creangd,
Cucul, Cuth, Hamor, Hasciar, Koroly, Malear, Morar, Olaru,
Teaci sau derivate de la substantive, adjective, verbe etc.: Bilan,
Bilas. Bucec, Calinca, Colopelnic, Dabala, Dubec, Ochisor,
Recala, Tecan). Numele ce aparfin acestei grupe au ca temd apela-
tive a ciror formi era proprie (sau mai este si astazi) lexicului
comun al limbii din care provin sau in care s-au format res-
pectivele nume de familie.

B. Procedeul morfologic (sau afixal’') constd in schimba-
rea concomitenta atit a functiei, cat si a structurii lexemului
care std la baza numelui. Concret, numele de persoand, supranu-
mele si poreclele isi imbogéteau structura cu ajutorul formantilor
proprii compunerii cuvintelor si se transformau in nume eredi-
tare, care, mai tirziu, aveau $a devind nume de familie. Nume-
lor de familie care fac parte din aceasta categorie le sunt proprii
un numar mare de sufixe caracteristice antroponimiei (poate
este prea mult spus sufixe antroponimice), ca, de exemplu, for-
manti patronimici care s-au adaugat diferitelor teme, de obicei
antroponimice, dand nagtere unor structuri noi care nu au cores-
pondente omonimice intre apelative. Astfel, numele de familie
formate cu ajutorul procedeului morfologic erau, din momentul
aparitiei, antroponime ce caracterizau persoana dupd tata sau

I L. O. Kravéenko, ap. cir., p. 47,
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mama $i, mai rar, dupa bunic sau bunica, cu ajutorul lor fiind
identificat denotatul intr-o comunitate, in timp ce numele de
familie formate prin procedeul lexico-semantic functionau ca
nume de persoana sau ca porecle. Ceea ce ne ajutd sa deosebim
numele de familie formate prin procedeul morfologic de numele
aparute cu ajutorul celui semantic sunt sufixele specifice. In
functie de acestea, numele de familie ucrainene din cele trei
localitati ucrainene pot fi impartite in:

1) nume formate cu ajutorul sufixelor patronimice propriu-
zise: -y¢, -ovy¢ (redate, in grafia roméneasca, prin -ici, -ovici):
Bilici, Bucurici, Ivanici, Marfici, Sofronici, Ulici; Clemcovici,
Popovici, Semcovici;

2) nume formate cu ajutorul altor sufixe polifunctionale
(care erau. la origine, diminutivale, dar, cu timpul, au devenit
patronimice): -uk/-juk/~-cuk, -ak/-jak/~cak, -an, -ej, -kfa), -k(o),
vk (-ik)/-cyk, -ynee’ (-inec)®?, -ca(t) etc.: Bilaniue, Bodnariuc,
Bojuc, Corjuc, Cravciue, Gresciuc, Hluchaniuk, Hreniuc, Hri-
fiuk, Husarciue, lurascive, Marcive, Malearciuc, Mateiciuc,
Motruc, Paulive, Prodaniuc, Saviiuc, Semeniuc, Taficiuc, Tca-
ciue; Anufiac, Clempusak, Cureleac, Grijac, Havreleac, Lup-
sac, Manoleac, Marusceac, Nebeleac, Caciureac, Druleac, Firi-
sceac, Mocearneac, Tifrac; Bilan, Cosovan, Cosan, Ghereban,
Ruscovan, Sorban, Scerban (daca cele doud au la baza antrop.
Scerba): Dubei, Hiistei, Lumei, Tofei; Calinca, Godenca, furca,
Mihalca, Stefanca; Bilasco, Cusco, Fetico, Mesco, Risco, Onu-
sec, Felic, Bilcec; Babinet, Catrinef, Sofinet; Vancea.

Numeroase nume de familie purtate de catre ucrainenii din
Rona de Sus, Criciunesti si Lunca la Tisa sunt nume rominesti.
Pot fi incluse in categoria numelor de familie formate prin pro-
cedeul morfologic cele derivate cu ajutorul diferitilor formanti,
ce, la origine, pot fi sufixe patronimice dintotdeauna ori sufixe
diminutivale, augmentative, peiorative etc., dar care, ulterior, au

2 Sufixul ucrainean -ynec’ este redat in grafia romaneascd a nume-
lor de familie prin -ineg (si, mai rar, prin -ineg).
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dobandit calitatea de a forma patronime: -a, -ache, -al(a), -ea/
-ia, -eciu, -escu, -es, -eu, -ic(a), -il(a), -is, -if(a). -oa(e), -oag(di),
-ul(a), -ut (Bota, Turda; Enache; Ticald, Birlea, Cintea, Co-
drea, Dodea, Negrea, Tiplea; Buzuleciu; Borlescu, Popescu; 1li-
ey, Bizeu, Lazarica, Stanila. Sacala, Ticala. Botis, Chindris;
Ghiorghita; Sicoe; Tomoiagad;, Samandrila; Turcuf).

O categorie aparte si mult mai delicata o formeaza numele
de familie derivate cu ajutorul sufixelor posesive ucrainene -an
si =5 'kfvi)i-c’k(yj) (Cosovan, Rahovan, Ruscovan: lavorovski,
Novoselenski) sau a celor roméanesti -an, -ean/-ean(u) (Bdrsan,
Gherlan, lepan, Muntean, Muresan, Petrovan; Albeanu, Railea-
nu). Daca respectivele nume de familie au la baza catoiconime,
de tipul kosovan (< oiconimul Kosove), rachovan (< oiconimul
Racho(i)v), javerovskij (< oiconimul Javoro(i)v), bdarsan (< oico-
nimul Bdrsa), iepan/iapan (< oiconimul lapa), gherlan (< oico-
nimul Gherla), muntean (< oicomimul Muntenia), muresan
(< oiconimul Murey), petrovan (< oiconimul Petrova), atunci
cle trebuie incluse in categoria numelor formate cu ajutorul pro-
cedeului semantic. Insa. in cazul in care aceste nume de familie
s-au format direct de la toponimele sau hidronimele corespun-
zitoare, ele apartin categoriei de nume formate prin procedeul
morfologic. Este necesar de mentionat faptul ca exista posibili-
tatea ca unul si acelasi nume de familie, de tipul celor de mai
sus, sa poatd fi aparut atat cu ajutorul unui procedeu, cét si cu al
celuilalt.

In procesul formarii numelor de familie cu ajutorul mijlo-
cului morfologic, in majoritatea cazurilor, acesti formanti se
adaugau: la nume calendaristice de diferite structuri (hipocoris-
tice, diminutive, alte derivate, care, de cele mai multe ori, erau
masculine si, mai rar, feminine); la radicalul unor nume vechi
slave; la diferite supranume si porecle.

Identificarea corecta a celor doud procedee este parte inte-
grantd a procesului etimologizarii numelor de familie, care are
ca scop descoperirea §1 prezentarea originii, a sensului §i a func-
tiilor initiale ale antroponimelor ce stau la baza acestora.
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Statistica si ,,istoria” formantilor cu ajutorul carora s-au for-
mat numele de familie, existente in cadrul sistemului antroponi-
mic al localititilor de care ne ocupdm, sunt prezentate la finalul
acestui capitol.

1.3. Nume de familie ale ucrainenilor si
nume de familie ucrainene

Orice nume de familie constituie o unitate lingvistica a lim-
bii din care face parte, independent, atat de originea respectivei
denumiri (din punct de vedere etnolingvistic), cét si de aparte-
nenta etnicd a purtatorului acesteia. In acelasi timp, daci un
nume de persoani (fie el nume de botez sau de familie) face
parte din sistemul antroponimic ucrainean sau rominesc nu
inseamna ci el este, din punctul de vedere al originii, un nume
de familie ucrainean sau romanesc. Chiar si atunci cind purta-
torii numelor de familie strdine devin ucraineni (se integreaza
intr-o comunitate majoritar ucraineand), numele lor de familie
nu trebuie considerate ca fiind lexeme ucrainene. Fie ca aceste
denumiri continua sa pastreze structura etimologica, fie o pierd,
»ele nu contenesc sa fie in limba ucraineana niste unitati lingvis-
tice straine™,

Pentru a evita confuziile terminologice, P. P. Cuéka pro-
pune delimitarea notiunilor nume de familie ale ucrainenilor si
nume de familie ucrainene. Astfel, notiunea nume de familie ale
ucrainenilor este pusa in opozitie cu ,numele de familie purtate
de catre cei care nu sunt ucraineni”, iar notiunea nume de fami-
lie ucrainene este opusa ,numelor de familie straine” sau ,nu-
melor de familic imprumutate™*. Criteriul de baza al departa-
jarii numelor de familie ale ucrainenilor de numele de familie
ale neucrainenilor il reprezinti apartenenta etnicd a purtatorilor
acestora, in timp ce diferentierea dintre nume de familie ucrai-

5 pzU, p. XV.
** fhidem.
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nene $i nume de familie straine (neucrainene) este, pentru un
onomast, de naturd lingvistica, etimologica.

In acest caz, categoriei nume de familie ale ucrainenilor ii
apartin toate numele de familie, fard exceptie, purtate de citre
persoanele care, din punct de vedere etnic, sunt ucraineni. Asta
inseamna cd, pe langd numele de familie de origine ucraineana,
acestel grupe i1 apartin §i cele striine, create de catre vorbitorii
altor limbi (ca de exemplu: rom. Albu, Cenuse, Cerb, Morar,
Olaru, Robu, Sfasie; magh. Chereches, Fazakas, Kis, Kormos,
Naghi, Oros, Regos®; germ. Hantig, Holczberger, Rudolf. Szei-
bert), daca purtdtorii acestora aparfin minoritifii ucrainene,
indiferent de originea strdmosilor lor. Categoriei nume de famile
ucrainene i aparfin cele apirute pe teren lingvistic ucrainean,
adicd prin metode §i mijloace de formare a cuvintelor proprii
limbii ucrainene, avand la baza cuvinte ucrainene. Acest fapt
arata cd, in afard de ,.cuvintele ucrainene dintotdeauna™ (ca de
exemplu: Bilan, Cramar, Colopelnic, Cuth, Dubec, Hamor,
Hasciar, Malear, Tcaci, Zola etc.), acestei categorii de nume de
tamilie ii apartin si cele care reprezintd vechile imprumuturi ce
au fost adaptate la limba ucraineand (Husar, Lucaci, Tamas),
chiar si atunci cand arealul functionarii acelor imprumuturi era
limitat (Covaci, Logos), avand la baza apelative sau teme ucrai-
nene de origine romaneascd, maghiard, germana, polona, slovaca,
sarba etc. De asemenea, numelor de familie ucrainene le aparin
toate acele nume de familie ucrainene care au fost derivate de la
cuvinte (lexeme) striine, dar cu ajutorul mijloacelor de formare
a cuvintelor specifice limbii ucrainene’®® (Albiciuc, Anutiac, Neam-
ciuc, Onujec).

Mentiondm faptul cd purtatorii numelor de familie ucrai-
nene sunt, astazi, ca si in trecut, nu doar ucraineni. Ele sunt ris-
pandite si intre romani sau maghiari, mai ales in acele zone ale
tarii noastre unde, candva, locuiau ucraineni, in special in Mara-

* Redim, intocmai, formele existente in documentele oficiale ale
ucrainenilor din cele trei sisteme antroponimice cercetate.
S pzU, p. XVIL
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murey, Moldova, dar i in alte regiuni ale Romaniei (Banat,
Dobrogea). Ele au trecut, am afirma noi, prin filtrul impru-
muturilor, adica s-au adaptat fonetic si morfologic, devenind
cuvinte ce, azi, fac parte din lexicul limbii romane. In acest caz,
numele de familie ale ucrainenilor din Romania sunt parte inte-
granta a, daca putem spune asa, macrosistemului antroponimic
romanesc, ele fiind, astfel, nume de familie romanesti.
Majoritatea numelor de familie, proprii sistemelor oficiale
de denominatie personala din cele trei localitdti (210 in Rona de
Sus, 217 in Craciunesti, 127 in Lunca la Tisa), sunt, dupa cum
se va putea observa din analiza acestora, de origine ucraineana,
avand la bazd apelative sau nume de botez ucrainene ori fiind
formate cu sufixe specifice sistemului antroponimic ucrainean
(Bobriue, Boiciue, Bodnariue, Corjuc, Cramar, Cvasciuc, Gri-
Jac, Holoveiue, Lauriue, Lazarciuc, Malear, Malearciuc, Ma-
rusceac, Popovici, Prodaniuc, Romaniuec, Semeniuc, Smuleac,
Tifrac etc.)”’. Aldturi de numele de familie ucrainene, exista si
nume romanesti, maghiare, germane etc. De exemplu, in Rona
de Sus, pe langa cele ucrainene, exista si nume de familie a caror
origine este romaneasca (Ardelean, Frasin, Mihnea, Oprisan,
Traista etc.), fapt care i-a determinat pe S. Bodzei si $t. Viso-
van sa afirme ca, aici, ca si in celelalte sate ucrainene din Mara-
mures, inainte existau romani ,,...lucru dovedit de o serie de
documente istorice si contirmat de datele toponimice si antropo-
nimice referitoare la ele. Conform acelorasi date, ucrainentii
(rutenii) s-au asezat in valea Tisei prin secolele XIV-XVII,
gisind aici o populatie romaneasci compacta. Intre aceste doud
populatii incepe un intens proces de asimilatie, in urma ciruia,
acolo unde au ramas in inferioritate numerica, romanii au fost
asimilati, lasind insa puternice urme in onomastica localitatilor,
devenite cu vremea, ucrainene. In satele in care numarul ucrai-
nenilor venifi a fost mic, ei au fost repede asimilati de citre

7 Wezi freeventa numelor de familie din sistemul antroponimic al
Ronei de Sus (si din celelalte doud localitafi) in tabelul privind statistica
numelor de familie.
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populatia roméneasca™*. Este evident faptul ¢ diversitatea mare
a numelor de familie in sistemul antroponimic din Rona de Sus
(ca si din celelalte sate ucrainene, mai ales din Craciunesti si
Lunca la Tisa, unde am intreprins anchete) este $i ea 0 marturie
a unei miscari de populatic ce s-a petrecut aici, insd cand, dar
mai ales felul cum a avut loc este greu de precizat. Luam ca
exemplu numele de familie Oprigan®™, despre care autorii arti-
colului sus-mentionat afirma ca a existat pe teritoriul localitatii
de care ne ocupam inainte de venirea ucrainenilor. Facem preci-
zarea ca acest nume nu a existat in sat la inceputul secolului
al XIX-lea, iar stramosii celor care, astazi, traiesc in Rona de
Sus si poartd acest nume de familie sunt veni{i — conform docu-
mentelor si dupi spusele informatorilor — din Ucraina Transcar-
patica si Galitia.

Referitor la existenta, in sistemul antroponomic al localita-
il mentionate, atit a acestui nume de familie, cit si a celorlalte
Lhume roménesti”, trebuie facutd urmitoarea precizare: nume
de familie de acest tip puteau sa fi patruns in sistemul oficial de
denominatie personald din Rona de Sus (precum si in celelalte
sate ucrainene din Maramures) dupd venirea ucrainenilor in
aceste regiuni, iar existenta lor nu trebuie neaparat considerata
ca o marturie a faptului ca, in trecut, populatia din zond era una
romaneasca®. Nu contestim ideea cd, naintea venirii ucraineni-
lor, aici, puteau exista romani, insd prezenta, in respectivele

8, Bodzei si St. Visovan, Considerafii asupra sistemului popular
de denominatie personald la vomdni §i ucrainent, in SA, 11, 1973, p. 58,

* Numele Oprigan este unul roménese, asa cum apare inregistrat in
DNFR, p. 344.

5. Bodzei si St. Visovan subliniaza existenta unor ,,nume a ciror
origine este incontestabil romidneasca si care pledeaza implicit in favoarea
ideii cd aici existau inainte romani” (cf. 8. Bodzei s1 5t. Visovan, loc, cit.).
Oare am {1 indreptitit s3 afirmim ci frecventa mare a numelu de famihie
Ulici, in sistemul antroponimic al Ronei de Jos (ce poate fi o continuare a
etnonimului w/ici, persoani ce aparginea tribului omonim, stramosii hutu-
lilor), constituie o dovada ca protoucrainenii s-au stabilit in aceasta loca-
litate in timpul Rusiei Kievene? Putin probabil. (Vezi si nota 62, p, 39.)
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sisteme antroponimice, a unor astfel de nume nu constituie o
miirturie in acest sens. Ca dovadi, intilnim unele nume roma-
nesti intrate recent (de aprox. 30-40 de ani) in sistemul antropo-
nimic din Rona de Sus, ca urmare a unor casiatorii mixte, adica
dintre o ucraineanca si un romdn sau un purtitor de nume roma-
nesc, ca de exemplu: Albeanu, Bdrsan, Birlea, Butean, Cocdrca,
Dumitru, Fanaru, Lazar, Luscan, Muresan, Mois, Puiu, Turda,
Vraja etc. In consecintd, nu putem vorbi cu certitudine despre
»un strat vechi romanesc al antroponimiei” in Rona de Sus, pe
baza existentel unor astfel de nume de familie. asa cum s-a
incercat $i in ceea ce priveste microtoponimia din aceeasi loca-
litate®'. Situatie identica se inregistreaza si in celelalte localitati
cu populatie ucraineand.

Astfel. in urma unor anchete speciale realizate in localita-
tile Rona de Sus, Criciunesti si Lunca la Tisa, am descoperit
numele de familie care, in urma cu aproximativ cinci decenii,
nu existau in sistemele antroponimice ale acestor localitati (fie
ele nume romanesti, maghiare, germane sau ucrainene). Apari-
tia lor in inventarul numelor de familie actual are la baza nume-
roase cauze, purtatorii lor fiind: fetele casdtorite cu feciorii din
alte zone ale tarii; copiii ramasi in urma unor astfel de casatorii
(asa se explica de ce unele nume de familie sunt inregistrate o
singurad datd, cici, in urma divorfului, mama respectivului copil
renuntase la numele sotului); copiii din flori (recunoscuti de
tatal acestora, dar care cresc in localitatea originard a mamei);
profesorii, invatatorii, doctorii, medicii veterinari, politistii,
expertii financiari ce au primit repartitic in aceste localitati si
soldatii in termen care si-au satisfacut serviciul militar la Unita-
tea de graniceri din municipiul Sighetu Marmatiei (in urma

“LCf. E. Janitsek si St. Visovan, Stratul vechi romdnesc al topo-
nimiei din Rona de Sus (jud. Maramures), in CL, XIX. 1969, nr. 2, p. 101-
107. La o analizd mai atentd a microtoponimelor de aici, se poate observa
ci multe dintre ele, considerate ca fiind de origine roméineascid, sunt
pseudorominesti (cf. loan Herbil, Stdii de dialectologie si toponimie...,
p. 239-327),
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patrularii pe fasia de pe granita, care strabate localitatile in
cauza) si au ramas in respectivele sate etc.

Aceste nume de familie le-am impartit, conform criteriului
originii purtatorilor acestora, in: a) venifi din localitafi cu popu-
latie romdneascd, maghiard sau alta decdt cea ucraineanad si
b) venifi din localitdti cu populatie ucraineand (sau majoritar
ucraineand).

Inainte de a le prezenta, trebuie sa semnalam faptul ca locui-
torii din Rona de Sus le zic celor veniti din alte zone ale tarii,
adica purtatorilor respectivelor nume, praisélc’i (ucr. dial. .cei
care au venit din alta parte™), iar cei din Criciunesti si Lunca la
Tisa 1i numesc cu uct, zdj§li ,,cei care au intrat” sau cu uer. dial.
vin ituri (< rom. g veni); cf. rom. zaniturt, venetici,

Prezentam, in continuare, lista numelor de familie in cauza
(in parantezi, indicam localitatea, judetul, regiunea Romaniei
—acolo unde nu am gasit informatii exacte — §i, in céteva cazuri,
tara):

Rona de Sus:

a): Albeanu (Rona de Jos), Almasi (Ogna-Sugatag), Belea
(Bistrita-Nasaud), Barsan (Petrova si Oncesti), Birlea (Cor-
nesti), Bledea (Sarasiu), Botig (Rona de Jos), Bud (Deva),
Butean (Rona de Jos), Cdluser (Oltenia), Cocdrea (Leordina),
Creanga (Sighetu Marmatiei), Dan (Salistea de Sus), David
(Rona de Jos), Doda (Viseu de Jos), Draghi (Sarasau), Dumitru
(Rona de Jos), Fdnaru (Botosani), Hangig (Viseu de Sus), Jebril
(Liban), Lantos (Sighetu Marmatiei), Lazdr (Medias), Luscan
(leud), Muresan (Baia Mare), Mois (Sighetu Marmatiei), Puiu
(Botosani), Raileanu (Botosani), Turda (Sapanta), Ulici (Rona
de Jos), Vraja (Dragomiresti);

b): Anutiac (Lunca la Tisa), Bucurici (Poienile de sub
Munte), Bumbar (Ruscova), Crauciuc (Craciunesti), Drascaba
(Remeti), Duciue (Bistra), Dzabeniuc (Lunca la Tisa), Firisteac
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(Remeti), furcuf (Valea Viseului), Logos (Valea Viseului), Lup-
sac (Valea Viseului), Miculaiciuc (Poienile de sub Munte).

Criciunesti:

a): Andrei (Moldova), Apan (Remeti), Barbu (Oltenia),
Bilasco (Petrova), Boghean (Suceava), Boicu (Suceava), Bor-
lean (lasi), Botoc (Resita), Bucureanu (Moldova), Chindris
(Petrova), Codrea (Rona de Jos), Cristea (Sighetu Marmatiei),
Donat (Bocicoiu Mare), Dragomir (Feresti). Dunca (Ieud),
Ferne (Satu Mare), Garjoaba (Tirgu-Jiu), Herbil (Valea Viseu-
lui), Holezberger (Germania), vanici (Sapianta), Lufue (Suceava),
Morar (Breb), Oprea (Birlad, Moldova), Pok (Cimpulung la
Tisa), Richard (Tisa), Roman (Remeti), Rudolf (Rona de Jos),
Sav (leud), Tiplea (Sighetu Marmatiei), Sabados (Rona de Jos),
Timis (Borsa), Ulici (Rona de Jos);

b): Anutiac (Lunca la Tisa), Bilaniuc (Poienile de sub Mun-
te), Bobriuc (Lunca la Tisa), Bodnariuc (Valea Viseului), Canius
(Valea Viseului), Cauni (Poienile de sub Munte), Cimpan
(Ruscova), Clempusac (Lunca la Tisa), Cobel (Ucraina), Colo-
pelnic (Remeti), Corsiuc (Lunca la Tisa), Drimus (Rona de
Sus), Duciuc (Crasna Viseulul), Firisteac (Lunca la Tisa), Gla-
vafchi (Valea Viseului), Gedenciuc (Bistra), Goteciue (Rona de
Sus), Grijac (Rona de Sus), Harasem (Crasna Viseului), Havre-
fiae (Lunca la Tisa), Hera (Rona de Sus), Holocici (Lunca la
Tisa), Holoveiue (Lunca la Tisa), [ftimiciuc (Carlibaba), furcuf
(Valea Viseului), Korenyuk (Bistra), Laver (Repedea si Poienile
de sub Munte), Lavifa (Rona de sus), Leta (Remeti), Logos
(Valea Viseului), Lupsac (Valea Viseului), Marciuc (Lunca la
Tisa), Meisaros (Lunca la Tisa), Miculaiciuc (Poienile de sub
Munte), Morocsilla (Crasna Viseului), Onutac (Lunca la Tisa),
Ostas (Apsa de Sus, Ucraina), Pauliuc (Lunca la Tisa), Petrovai
(Petrova), Pituleac (Valea Viseului), Romaniuc (Rona de Sus),
Rusnac (Rona de Jos), Semeniue (Rona de Sus), Smuliac (Lunca
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la Tisa), Surduc (Valea Viseului), Szalka (Poienile de sub Mun-
te), Teaci (Remeti), Tecan (Tisa), Tifrac (Rona de Sus).

Lunca la Tisa:

a): Aldea (Viseu de Jos), Arba (Vadu Izei), Balan (Roman),
Beresa (Bocicoiu Mare), Bococi (Sighetu Marmatiei), Borlescu
(lasi), Bufan (Salaj), Cantea (Salaj, Satu Mare), Ciuria (Galati),
Clemcovici (regiunea Ivano-Frankivsk, Ucraina), Costea (Tisa),
Dascalu (Viseu de Sus), Glodean (Calinesti, Valeni), Mois (Tisa),
Neculai (Piatra-Neamt). Roman—Cozma (Moldova), Sicoie (Alba).
Toth (Miercurea-Ciuc), Ticald (Dargomiresti), Ulici (Rona de
Jos®), Ungureanu (Neamt);

b): Beuca (Repedea), Bilici (Ruscova), Caleniuc (Bistra),
Czifrac (Rona de Sus), Dobrofchi (Valea Viseului), Gherlan
(Craciunesti), Kosztanyuk (Valea Viseului), Maftei (Poienile de
sub Munte), Onujec (Bistra), Oprigsan (Rona de Sus), Spivaliuc
(Valea Viseului), Zelenciue (Bistra), Zola (Rona de Sus).

Din cele prezentate, reiese clar ¢a existenta unor nume de
familie romanesti in sistemul antroponimic al localititilor cu
populatie majoritar ucraineana nu poate fi, fard o atestare docu-
mentard inainte de secolul al XI1V-lea. consideratd o dovada céa
respectivele nume sunt o mostenire lasatd de populatia roma-
neascd de dinaintea veacului mentionat. Rezultatele cercetarii
sincronice a numelor de familie coroborate cu o analiza diacro-
nici imediatd constituie un argument de necontestat ca, in ultima
jumatate de secol, multe nume roménesti au patruns in antropo-
nimia ucrainenilor maramureseni.

2 Cu toate ¢d este un nume ucrainean. {Jiei are cea mai mare frec-
ven(d (dintre toate localititile din zond) in Rona de Jos (comund cu popu-
lajie roménesca), si, ca urmare, multi dintre ucrameni il considera ca fiind
UM nume romanesc.
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1.4. Despre etimologizarea numelor de familie

Numele de familie sunt cuvinte, fiind parte componenta a
lexicului unei limbi, iar lexemele de la care s-au format acestea
reproduc, fonetic, teme si radicali care pot fi regdsiti atit printre
apelative, cdt si intre numele proprii contemporane. Si totusi
acest lucru nu ne permite sa afirmam ca. pana astizi, numele de
familie continud sensul acelor apelative sau nume de persoani
ori de locuri de la care s-au format. Astfel, in cadrul procesului
de etimologizare a numelor de familie, ar fi indicat sa vorbim
doar despre semantica antroponimelor (ce aveau, odatd cu intro-
ducerea Codului civil, sa devini nume de familie), a lexemelor
sau a temelor de la care s-au format acestea, cici, astazi, numele
de familie sunt niste semne lipsite de orice inteles, nemaica-
racterizandu-i pe purtatorii lor de azi, si avind doar un singur
rol. acela de a-i identifica, mai ales in plan oficial, in cadrul
comunitatii din care fac parte sau in cea in care se afla la un
moment dat.

Unul dintre motivele celor afirmate este acela ca antropo-
nimele (poreclele, supranumele etc.), care devenisera nume de
familie, nu au fost create cu acest scop (pe atunci, neexistind
notiunca nume de familie), ci, pentru ca, in acea etapa a existen-
tei unui individ sau a unei familii ori a unui neam, identificarea
lor si se realizeze cdt mai clar.

In functie de sensul lexemelor care stau la baza antroponi-
melor devenite nume de familie, acestea din urma pot fi impar-
tite in trei grupe: cele care sunt formate de la nume de persoana,
cele care au ca tema apelative si cele derivate de la toponime. Cu
toate acestea, unele dintre ele pot fi incluse fara nicio ezitare
atat intre cele provenite de la nume de persoand, cat gi la cele
formate de la toponime, iar altele au etimoane care se regisesc,
fie intre apelative, fie intre toponime.

Numele de familie ale ucrainenilor din localitatile anche-
tate ca, de altfel, din intregul Maramures (care, din punctul de
vedere al originii, sunt ucrainene, roméanesti, maghiare, germane.

40



polone etc.”®) au peste doud secole. Pana atunci insi, orice per-
soand, pe langd numele de botez, putea sd aibd o porecla sau
un supranume individual care nu se transmiteau urmasilor, in
mod obligatoriu, si nu erau niste semne distinctive ale familiei.
Inainte de introducerea Codului civil, care a dus la consolidarea
juridica a acestor semne antroponimice purtate, de obicei, de o
generafie, ce aveau sa devind nume de familie stabile, detinute
de catre viitoarele generatii, aproape fiecare dintre ele era un
cuviant plin de sens care, pe langa faptul ca-1 denumea, il si
caracteriza pe denotat ca membru al unei colectivitai umane. in
acest caz, respectivul cuvant exercita ,.atit o functie denomina-
tiva, céit si una semasiologici a numelui™®,

Odata ce antroponimul (supranumele sau porecla, patroni-
mul sau matronimul etc.), care, initial, era utilizat ca mijloc supli-
mentar in individualizarea si diferentierea persoanelor unei
comunitafi, devenea nume de familie, acesta pierdea legitura
semantica cu numele, adica acea relatie existentd intre comple-
xul sonor si confinut. ,,Structura morfematica a antroponimului
in cauza, devenit nume de familie, se camufla, de-a lungul tim-
pului, pina ajungea sa se steargd, iar fosta denumire ce avea un
sens clar devenea de neinteles, adicd nemotivatad din punct de
vedere etimologic, Asadar, avea loc deetimologizarea numelui
de persoand (a antroponimului primar). De aceea, dorind sa afle
originea numelui de familie, atit a sensului siu initial (acela pe
care-l avea inainte de a deveni nume de familie — s.n.), cit §i a
forme1 fonetice vechi, cercetdtorul trebuie sa se intoarcid in
trecut, cu cel putin 200-300 de ani™. Una dintre modalitatile de
a putea realiza acest lucru consta in studierea supranumelor si a
poreclelor, Aceste categorii antroponimice care, astazi, fac parte

o Am ajuns la aceastd concluzie, in urma etimologizirii a peste 430
de nume de familie, existente in sistemele antroponimice din cele trei
localititi ucrainene: Rona de Sus, Craciunesti si Lunea la Tisa (dupd cum
se va putea vedea in paginile urméatoare).

HPZU, p. XXXIX.

5% fhidem.
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din sistemul neoficial de denominatie personald, continud vechiul
mijloc de a caracteriza si de a individualiza sau de a indica des-
cendenta ori neamul unui ins. Insd mult mai important, in cerce-
tarea acestor nume suplimentare, atit de necesare intr-o comu-
nitate (mai ales in cea rurald), este faptul ca aceasta duce la
descoperirea unora dintre modalitatile de formare a acelor antro-
ponime (care aveau ca tema cele mai diverse forme hipocoristice
sau derivate ale numelor de persoana ori diferite derivate ale
apelativelor), ce aveau sa devind nume de familie®.
Numeroasele lexeme. fie acestea nume comune (apelative)
sau nume proprii (nume de persoana ori toponime), care, la sfar-
situl anului 1780, odata cu introducerea Codului civil austriac®,
deveneau nume de familie, pot avea o vechime mai mare de
doua-trei secole, poate un mileniu sau chiar mai mult, fapt pen-
tru care, procesul lor de deetimologizare putea sa fi avut loc si
mai devreme sau chiar imediat ce cuvintele care stau la baza lor
dobandisera functie antroponimica. Dupa cum sustine P. P. Cué-
ka, ,;s-ar putea crede ci, in etimologizarea unor astfel de nume
de familie, ar trebui sa ne indreptam cercetarea spre etimologia
apelativelor care sunt corelative din punct de vedere fonetic cu
acestea, indicind astfel originea fiecirui nume propriu cores-
punzator numelui de familie sau istoria fiecarei denumiri geo-

" Vezi, in acest sens, loan Herbil, Supranwme 5i porecle din Rona
de Sus (Judepul Maramureg), in ,Un om, un simbol: In honorem magistri
Ivan Evseev” (coord. Marin Buca, Maria Andrei, Daniela Gheltofan).
Editura CRLR, Bucuresti, 2007, p. 292-312; Idem, Analiza supranume-
lor si a poveclelor din Craciunesti (judepul Maramureg), in ,.Studii de lim-
ba. literaturd i metodicd” (lucririle |, Simpozionului international «Aktu-
al'nyje tendenciji v issledovaniji slov’anskich jazykov, literatur i kultury,
19-20 tunie 2008, Cluj-Napoca™) (coord. Sanda Misiriantu), XII1, Editura
Napoca Star, Cluj-Napoca, 2010, p. 66-83.

“" Ne referim, aici, la Transilvania, care, ca si alte teritorii ale Euro-
pei, era, la acea vreme, sub stipinirea Imperiului Austriac si a Regatului
Ungar, cdct, in celelalte zone ale teritoriului roman, oficializarea nume-
lor de familie s-a realizat, abia, in 1864, cind a fost introdus Codul civil
(cf. DNFR, p. 12).
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grafice conexe cu acesta™®. Tindnd cont de faptul, cunoscut in

lingvistici, cd istoria apelativelor este diferitd de cea a numelor
proprii (de persoand), metoda etimologizarii celor dintii nu tre-
buie, in totalitate (s.n.), utilizata in etimologizarea antroponime-
lor, deoarece, dupd cum afirma A.V. Superanska, ,.etimologia
apelativului necesitd reconstructii ale celor mai vechi forme si
sensurl, in timp ce etimologia unui nume de persoani poate sé
se rezume (sa se opreasca) la cel mai apropiat nume (onoma), si
de acolo la apelativul transantroponimizat care sti la baza lui. In
acest caz, sensurile multiple ale apelativului care duc la desco-
perirea originii numelui de familie se obtin dupa principiul pro-
babilitatii onomastice™ (s.n.)*. De fapt, este ideea (dezvoltati
prin compararea etimologiilor apelativelor cu cele ale numelor
proprii) pe care A. Meillet o enuntase cu cateva decenii mai
inainte, afirméand ci, in general, ,,se poate zice, etimologiile nume-
lor proprii sunt nesigure™™",

In aceastd ordine de idei, cercetitorul ucrainean P. P. Cug-
ka subliniaza cid etimologizarea apelativelor, a numelor de per-
soana si a toponimelor care sunt parte a actualelor nume de
familie nu constituie obiectul de cercetare al onomastului, si cu
atat mai mult al celui ce etimologizeaza numele de familie, a
antroponomastului. Ele sunt prezentate: in dictionarele etimolo-
gice ale cuvintelor (dictionarele explicative), in cele ale nume-
lor de persoand si in dictionarele etimologice ale toponimelor™.
Si totusi, P. P. Cu¢ka nu are dreptate in totalitate, intrucit, in
cazul apelativelor, este necesar sa fie indicat sensul sau sensu-
rile lexemelor care stau la baza antroponimelor, iar, in ceea ce
priveste numele de persoand sau, mai exact hipocoristicele ori
formele derivate ale acestora, ele trebuie sa fie prezentate pentru

K pZU, p. XL.

B0V, superanska, fmovirnisng onomastyka, in , Movoznavstvo”,
nr. 4, Kiev, 1971, p. 36-37.

A, Meilett, Le slave commun (Paris, 1924, 2™ éd. avec A. Va-
illant, Paris. 1934), apud DOR, p. XLIL

pzU, p. XL
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a se putea afla care era limba in care s-a realizat trunchierea sau
care au fost mijloacele de formare a cuvintelor utilizate in crea-
rea formei antroponimului (primar), devenit nume de familie.

O diferentiere intre cercetatorul numelor de familie (antro-
ponomast), cel al apelativelor (etimolog) si al toponimelor (topo-
nomast) o realizeazi acelasi lingvist ucrainean, P. P. Cuéka™.
Astfel, aflim cd onomastul care studiazi etimologia numelor de
familie (adica sensul primar $i forma initiala ale acestora) tre-
buie sa descopere originea antroponimului (devenit, ulterior,
nume de familie), sa arate din ce limba provine. indicand rolul
pe care-l avea respectiva denumire (semantic si structural) pina
sd ajungd un semn de identificare conventional, dar stabil, al
unei familii sau al unui neam (si nu doar al unei generatii) §i ce
schimbari fonetice si gramaticale a cunoscut dupa introducerea
Codului civil. De asemenea, atunci cind este posibil, trebuie sa
elucideze si motivele aparitiei respectivului nume de familie,

Este cunoscut faptul ¢a gradul de credibilitate al etimolo-
giilor onomastice (§i cu atat mai mult in cazul antroponimelor)
este cu mult mai redus decat cel al etimologiilor unui nume
comun, cici, dupd cum afirmi N.A. Constantinescu ,,dovada s-a
facut in consecintd de catre toti cercetitorii onomastici”™”, Cel
care etimologizeaza un apelativ 1§51 incepe munca avand la dis-
pozitie trei mari cunoscute: 1) exponentul sub aspectul semnului
acustic sau optic, adicd cuvantul al carui sens trebuie descoperit;
2) designatul, mai exact continutul sau sensul, care sunt incluse
in exponent (in cuvént) si 3) referentul, adicd denotatul, ca
obiect concret (in majoritatea cazurilor), denumit cu ajutorul
exponentului. Astfel, cercetitorul etimologiei unui apelativ,
cautind prima forma si cel dintai sens al numelui comun, are
posibilitatea de a urmari, pe de o parte, fonetica istorica a nume-
lui, iar, pe de alta, evolutia sa semantica. in acelasi timp, etimo-
logul numelor comune poate sa urmareasca indeaproape atat

7 pZU, p. XL-XLI.
" DOR, p. XLIL.
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numele (onoma), cat si denotatul (obiectul sau notiunea), dar,
mai cu seamd, legiturile dintre ele™.

In acelasi context, si cercetitorul etimologiei unui toponim
{toponomastul) are unele avantaje fata de antroponomast. Topo-
nomastul cunoaste denumirea geografica, etimologia care tre-
buie descoperita (cdci un toponim este numele unui obiect geo-
grafic concret: al unui munte, al unei localitagi, al unui deal, al
unui ses etc.). El are, in majoritatea cazurilor, posibilitatea de a
vedea fiecare dintre denotatii enumerati (muntele, localitatea,
dealul, sesul), adicd acele obiecte geografice denumite si loca-
lizate intr-un anumit spatiu, pentru ,.,a putea stabili gradul cores-
pondentei semantice dintre numele §i obiectul denumit™.

La dispozitia cercetatorului etimologiei numelor de familie
(a antroponomastului), dupd cum constatd P. P. Cudka, existd
doar numele, adica exponentul (si acela nu este de fiecare data
autentic). Purtatorii actualelor nume de familie nu sunt primii
lor denotati. Aproape fiecare nume de familie si-a pierdut (sau
si-a modificat) sensul lexical cu cel putin doud-trei secole in
urmad, iar motivatia relevanti a modului sdu de formare a dis-
parut incd atunci, cdnd stramosii sai au inceput sd transmitad
copiilor sau nepotilor numele obiectului autentic denumit (al celui
dintdai numit). Antroponomastul — dupa cum afirma lingvistul
ucrainean — nu are posibilitatea de a-l vedea pe primul purtator
al acestui nume (care avea functie de supranume sau porecla),
privilegiu de care se bucurd toponomastul’. De exemplu, dupi
disparitia primului Muresan sau a lui Ruscovan, a lui Cobel sau
a lui Hamor ori a lui Kormos sau a lui Magas au trecut cateva
zecl de generatii, fapt pentru care, in trasaturile fizice, psihice
sau de altd naturd ai urmasilor lui Muresan, ai lai Ruscovan, ai
lui Cobel, ai lui Hamor, ai lui Kormos ori ai lut Magas, nu se
mai pot vedea caracteristicile celui care a fost numit astfel pentru
prima data. Descendentii de astizi ai primului Muresan, Rusco-

 pzU, p. XL.
3 [hidem.
" fhidem, p. XL-XLI.



van, Cobel, Hamor, Kormos sau Magas nu mai au acele caracte-
ristici de diferentiere si de individualizare pe care le aveau, acum
cdteva sute de ani. strimosii lor. Au rimas doar numele de fami-
lie, al caror aspect a fost, deseori, deformat, pocit’’, de catre
reprezentantii administratiilor care vorbeau o altd limba decat
cea in care s-au format (au luat nastere) numele respective.
Aceastd pocire, schimbare a invelisului sonor si a grafiei nume-
lor de familie proprii localitatilor ucrainene din Maramures™,
s-a realizat, de-a lungul timpului, pe doua cai, comparativ cu
celelalte sate, unde, de cele mai multe ori, a existat una singuré.

Prima consta in faptul ci, in unele cazuri, functionarii care
lucrau la registrele Starii Civile nu cunosteau bine (sau deloc)
limba ucraineand ori cea roména, inregistraind numele de fami-
lie prin prisma sistemului fonetic al limbii pe care o cunosteau.
schimbandu-i, astfel, forma (grafia). Drept urmare, formele aces-
tora erau adaptate in functie de gradul de cunoastere a limbii
ucrainene (sau, in unele cazuri, a celei maghiare). Dovada stau
numeroasele variante grafice ale unui singur nume de familie,
purtate chiar de membrii aceleiasi familii, ele fiind greseli de
consemnare ale acestora in documentele Starii Civile. De exem-
plu, numele de familie Albiciuc apare, in actele oficiale, cu vari-
anta graficd Albicsuk; Andrascive — Andrasciuc $1 Andrascuk;
Ardelean — Ardelan, Ardelian, Ardyvelan si Argyelan, Babinef —
Babineti, Babinecz si Babinets; Bodnariuce — Bodnariuk, Bodna-
ruc si Bodnaruk, Boiciuc — Boicsuk, Boiczuk, Bojcsuk si Boi-
ciuk; Calena — Calina, Kalina 51 Kalena; Catrinef — Catrinecz si
Katrinecz; Chiliciuc — Kiliciue si Kiliesuk; Copa — Capa si Kapa:

" Este realitatea pe care am observat-o in urma analiziirii numelor
de familie si din sisteme antroponimice proprii localititilor ucrainene din
aceastd parte a Rominiei,

7 In afard de Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa, ne referim
si la alte localititi uerainene din Maramures, s1 anume: Poienile de sub
Munte, Repedea, Ruscova. Bocicoiu Mare, Tisa, Campulung la Tisa,
Remeti §i Teceul Mic (in care se vorbese graiun transcarpatice) si Crasna
Vigeului, Bistra si Valea Viseului (unde intalnim graiuri hufule).
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Copogciuc — Coposciuc, Kopogciuc, Koposciuc, Kopogtiuk,
Kopostink, Kopostine, Kapostiuce si Koposcsuk, Coreniuc — Kore-
myuk; Corfuc — Korzsuk si Corzsuk; Crauciuc — Krauciue si
Kraucsuk; Cureleac — Curileac, Kureleac, Kurelvak si Kuri-
leak; Cvasciue — Kvasciue, Kvaseiue, Kvasciuk si Kvascsuk;
Dsudsura — Dszudszura $i Diudjura; Fetico — Fetco, Fetcou si
Fetvko;, Godenca — Godenka, Godinca $i Godinka;, Grijac —
Grizsak, Griijac, Gridiac, Gridjak, Gridzsak si Gridjeak; Ha-
vreliae — Havreliak, Havrilvak, Havrelvak, Havreleac si Hauri-
lvak: Hlistei — Hlisztei; Holoveiue — Holouciue, Holociuce si
Holovesuk; Husarciue — Huszarcsuk; Keray — Keroy, Koroly —
Coroli §i Caroli; Lauruc — Lauriue, Lawruk si Lavruk; Lavita —
Lavicza, Lavica si Lavita, Malearciue — Maliarciue, Malyar-
ciuc, Malyvaresue si Malvaresuk; Marciue — Maresuk, Marfici -
Marfics; Marusceac — Marusceac, Maruscak si Marusciak; Mesa-
ros — Meisaros, Meisaros, Mesaros, Mesaros $1 Meszaros;
Mesco — Mesco; Mihnea — Michnea si Michnva, Miki — Mica
(cele doua forme — Miki si Mica — apar la membrii aceleiasi fami-
lii); Moisiue — Mosuk si Moisuc; Nebeleac — Nebeliac, Nebe-
lveak, Nebileac, Nebiliac si Nebiliak; Nistor — Nyisztor; Novo-
selenski — Noveszelenski, Novoszelenschi, Novoszlenski si Novo-
szlenschi; Pauliuve — Pavliue $i Paulyuk, Poleanciue — Polian-
ciue, Poliancsuk si Polvancsuk; Popovici — Popovics si Popo-
vits; Prodaniuc — Prodaniuk si Prodanyuk; Rahovan — Racho-
van; Romaniuc — Romanivuk, Romanuk, Romanyue si Romanvulk;
Rusnac — Rusneac, Rusnak, Ruznak s1 Rusznak, Sabados — Saba-
dos si Sabadis; Scarciue — Scherciuc si Scerciuc; Sedoreac —
Sedoriac, Sedoriak si Szedoriak; Semcovici — Semkovics si
Szemkovics; Semeniuc — Semeniuk, Szemeniuk st Szemenyuk;,
Smuleac — Smuleac, Smuliac i Smulyac, Sofinef — Sofinefi,
Tivadar — Tivedar si Tiodar; Tomasciue — Tomasciue, Traista —
Traista, Treista $i Treiszta; Tifrac — Czifrac, Czifrak, Cifrac si
Tifrac (chiar $i trei dintre respectivele forme apar la membrii
aceletasi familit); Varva — Varva si Varva; Vicionka — Vecsunka;
Volosciue — Voloscsue; Zola — Zala.
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Cea de a doua cauza a pocirii $i a aparitiei diverselor forme
ale unuia si aceluiasi nume nu este specifica doar satelor ucrai-
nene din regiune, ci atit tuturor localitatilor din Transilvania
(indiferent de etnie), cat si altor zone aflate, in trecut, sub domi-
natia ungarid. Este vorba de acfiunea de maghiarizare a numelor
de familie, care incepuse mai devreme, insa ,,prima constran-
gere in acest sens a savarsit-o imparatul losif al II-lea impotriva
evreilor care fineau cu fanatism la traditiile lor si nu se hotarau
sd pardseasca obiceiul de a adiuga particula ben la numele tata-
lui. Prin decizia 10.426 din 23 iulie 1787, s-a dispus ca, fara
nicio exceptie, fiecare evreu si-gi ia un nume german i sa-l
poarte neschimbat toatd viata™".

Acest proces a culminat cu infiintarea, in 1881, la Budapes-
ta, a Societatii Centrale de Maghiarizare a Numelui, presedin-
tele careia, Simon Telekes, a tiparit, in 1898, documentul Cum
sa maghtarizam numele de familie. Rezultatele oblinute in acest
sens pot fi vazute cercetdnd registrele de stare civild din Transil-
vania de la finele secolului al X1X-lea si inceputul secolului
al XX-lea™", Ceea ce a urmat, stim cu totii.

Drept dovada, intdlnim variante ale numelor de familie, de
tipul: Gerlai (varianta a lui Gherlan, dupa cum, de altfel, il pro-
nuntd localnicii); Petrovai (in constiinta locuitorilor, acelasi cu
Petrovan); Ruszinka (unde o este redat grafic prin a. in rostire:
[Ruisin ko], Morocsifla (forma maghiarizata a n.fam. ucr. Moro-
cvlo < apel. moracylo < vb. moraéyvty (dial. morocity) ,.a bate la
cap (pe cineva), a sicdi; a amagi; a trage pe sfoara™) si diverse
nume traduse®’: Almasi, Fazekas, Horvat, Logos, Mesaros, Oros
ori adaptate: Andras, Tamas elc.

" Gheorghe Chende-Roman, Antroponimie: din onomastica Jarii
Silvaniei, Editura Silvania, Zaliu, 2009, p. 92.

5 Ibidem, p. 328-329. Continutul documentului (tradus in limba
romand) este publicat (pentru prima datd la noi — s.n.) la sfarsitul acelu-
iagi volum (p. 459-504).

1 Redim aceste nume cu formele sub care apar in documentele ofi-
ciale ale ucrainenilor maramureseni (si nu doar din cele trei localitit).
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Dar sa revenim la procesul etimologizarii unui toponim, in
cazul caruia, dupa cum afirmam mai sus, obiectele geografice
denumite (muntele, localitatea, dealul sau sesul) au o localizare
exactd, comparativ cu purtitorul de azi al unui nume de familie
care nu se poate bucura de acest privilegiu. Cu atit mai mult,
cel dintdi numit cu actualul nume de familie poate sa nici nu fie
de prin partea locului, strabunicul siu putind veni, aici, din alte
regiuni sau chiar din alta (ara (vorbind chiar si o alta limba), de
unde a adus un nume de familie gata format, ce poate fi (sau nu)
asemanator cu vreun cuvant roméanesc, ucrainean, maghiar etc.,
iar urmasii sai puteau, cu timpul, sd fie asimilati de catre o alta
populatie, el pastrand respectivul nume strain (de exemplu, nume-
le de familie Cosovan, care pentru cei din sudul Romaniei poate
avea la baza n.top. Kosovo (din fosta Tugoslavie, azi. Republica
Kosovo) + suf. -an, insé, in cazul ucrainenilor, acest nume pro-
vine din catoiconimul uecr. kosovan < n.top. Kesovo (localitate
din regiunea ucraineanda Ivano-Frankivsk) + suf. ucr, -an; un alt
exemplu il constituie numele de familie Risco, care, in functie
de zona unde se intalneste, poate fi: 1. format din pol. rys ,.ras
(mamifer)” + suf. -k(o); 2. o continuare a n.pers. Rysko, care, in
unele limbi slave, e un hipoe. de la numele de origine apuseana
de genul Richard, Fridrich, Ditrich; 3. un transfer al numelui
magh. al vacii de culoare roscata asupra omului (riska < apel.
magh. riska .roscovan, roscat™); 4. o continuare a supranumelui
v.sl. Reizwko, ce are ca tema apel. reiZij roscat’™)™, Antroponi-
mul Risko este propriu si altor popoare slave™.

In aceste conditii, in fata cercetitorului etimologiei nume-
lor de familie, apar citeva probleme mai dificile. ,,Obiectul eti-
mologizarii numelor de familie, dupd cum subliniaza P. P. Cug-
ka, nu o constituie intreaga istorie a lexemului care sta la baza

52 PZU, p. 485.

*¥ Se intéilneste la slovaci (cf. Knappovid, p. 156) s1 bielorusi (cf. Sud-
nik, p. 39). Totodata, are o frecventd mare la polonezi, unde mai apar deri-
vatele Ryszkowics (atestat in anul 1425) si Ryszezuk/Ryszezvk (cf. Rymut,
Nazwiska 11, p. 379), apud PZU, loc. eit.
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numelui respectiv, de la aparitia sa in limba, ci doar acea peri-
oada cand lexemul devenea un nume propriu ereditar al celui ce
intemeiase o familie oarecare™. Dar oare de fiecare datd antro-
ponomastul va reusi sa realizeze acest lucru? Putin probabil, si
chiar daca nu va reusi o etimologie sigurd, ¢i una ,mai mult sau
mai putin probabila, [aceasta] poate fi utila in sistematizarea
materialului onomastic, pind se va descoperi alta mai buni...”™,
dupa cum afirma N. A. Constantinescu. S$i totusi, nu putem sa
nu remarcam faptul ¢a numeroase dintre etimologiile propuse,
incepand cu cele realizate de catre academicieni si termindnd cu
novicii in acest domeniu, sunt ,,populare”, ele neputind nici
micar sa intre in acea ,,sistematizare a materialului onomastic”,

Ideal ar fi ca antroponomastul sa stabileasca ce era, acum
cdteva sute de ani, cuvantul care avea sa devina nume de fami-
lie, fiind nevoit si identifice invelisul sonor, adicd fonetica si
sensul de atunci al respectivului lexem pentru a putea prezenta
wstructura fonomorfematicd a antroponimului, dar si felul cum
acesta il caracteriza pe primul sau purtator. Etimologul trebuie
sa clarifice daca complexul sonor analizat a fost, intr-o regiune
oarecare, la un moment dat, doar un nume de persoani rar sau
era 0 porecld specificd™ ori un supranume caracteristic pentru
denotat.

in cazul numelor de familie ce au la bazi nume de per-
soand (nume de botez), este foarte greu sa stabilim semantica,
ele neputand fi de fiecare datd etimologizate, deoarece numele
de persoand sunt, de obicei, asemantice, iar, in plus, de etimo-
logia lor se ocupa dictionarele numelor de persoana. Important
este sd indicdm limba sau graiul din care provin aceste nume
(de exemplu: Andras, Ferene, Lucaci, Matus, Mois, Tamas,
Tivodar; Calena, Fetico, Clepa, Copa, Haraseniuc, Hreniuc,
Mesco, Miklos, Moisiuc, Vancea, Barbu, Cristea, Danci,

¥ pZU, p. XLL
* DOR, p. XLIIL
8 pZU, loc. cil.
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leremias, flies, Sav), ce incarcitura emotionald aveau atunci,
dar, mai ales, daci ele au functionat intr-un grai sau altul, tinind
cont de faptul ci antroponimele imprumutate dintr-o alta limba
(dialect sau grai) au cel mai mare coeficient de individualizare.
Drept urmare, dupa cum avertizeazid N. A. Constantinescu, tre-
buie avut in vedere ci: ,.Uneori, numele-tulpini sau unul derivat
poate avea doud sau mai multe origini diferite, de care suntem
datori a tine seama...”™, In acest sens, mentionam ca, in situa-
tiile cand un nume de familie are la baza un nume de persoana,
in cele mai multe cazuri, este de preferat sa prezentam etimolo-
giile acestor nume, asa cum apar cle in dictionarcle de specia-
litate. Insa existenta numeroaselor solutii propuse, dupd cum
afirma chiar unii dintre autorii unor astfel de dictionare, crecaza
unele dificultati in alegerea etimologiei corecte, mai ales daca
tinem cont ca aceste nume apdruserd acum doud mii de ani sau
chiar cu mult inainte (este vorba. in special. de cele hageo-
grafice din Vechiul si Noul Testament). In acest context, reti-
nem afirmatia lui Cristian Ionescu: ,,.La destule nume, solutiile
[are in vedere explicatiile numelui propuse, de-a lungul timpu-
lui, de diversi lingvisti, si nu numai — s.n.] ni s-au parut nesa-
tisfacitoare, insd marturisim ca incercarile noastre de a gasi o
noud explicatie au dat putine roade™*,

Sarcina etimologului este mult mai grea atunci cand, la
baza numelui de familie, sta un apelativ. Cercetatorul trebuie sa
identifice forma numelui comun si sa arate sensul acestuia (sau
chiar multitudinea de sensuri) care putea(u) deveni prototipul
vreunui antroponim, devenit nume de familie. Daci ne gandim
cd majoritatea substantivelor, care au intrat in structura numelor
de familie, sunt lexeme polisemantice, iar sensurile metaforice
ale numelor de fiinte, plante, unelte sau ale altor apelative din
dictionarele explicative (si, cu atit mai mult, din cele istorice
sau dialectale) nu sunt intotdeauna analizate etimologic, atunci

" DOR, p. XLIL.
*DO.p. 7.
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,putem sd ne inchipuim ce cercetari si supozitii trebuie sa reali-
zeze un etimolog al numelor de familie™’.

Deoarece o legatura motivationald intre numele de familie,
formate de la apelative, care aparuseri cu cdteva sute de ani in
urma, si trasaturile reale ale purtatorilor de astazi ale acestora
nu mai exista, atunci este de inteles de ce gradul de probabilitate
al etimologiilor propuse va fi mai redus decdt in cazul numelor
de familie care au la baza nume de persoana. Dupéd cum afirma
P. P. Cuéka, ,.chiar daci am lua in considerare toate cauzele deno-
minatiei persoanelor, toate functiile posibile si intreaga valenta
a fiecarui morfem dintr-un lexem, etimologiile noastre, de multe
ori, vor rimane doar niste etimologii probabile. Nu in zadar, cei
care intocmesc dictionare etimologice, in cazul numelor de
acest tip, propun cu prudentd si cu fermitate cite doua sau chiar
mai multe interpretari etimologice™,

Tindnd cont de pozitia geografici a celor trei localitdti ucra-
inene (ca si a celorlalte sate ucrainene) din Maramures, este
normal sa asistam la o . diversitate lingvistica”, fapt ce duce ca
numele de familie proprii respectivelor sisteme antroponimice
si contind numeroase elemente striaine. Fiind in contact, de cate-
va secole, cu vorbitorii limbilor romana, maghiara, germana,
ceha, slovacd, ebraica etc. multe nume de familie ale ucraineni-
lor de aici pot avea interpretiri etimologice alternative (vezi, in
acest sens, numele de familie Babota, Bodnar, Bondiuc, Bota,
Butean, Canius, Catrinet, Cobel, Covaci, Husar, Kail, Ostas,
Pipas, Risco, Rus, Sarca, Santa, Severa, Vida, Vincz etc.,
ca, de exemplu, Bodnar”'; are la baza apel. ucr. (local) bédnar’
,dogar”, ce are corespondent in |b. magh., in cea slc. pe bodnar
1. «idem»; 2. rotar, vanzitor de roti” (PZU, p. 77) si in rom.

WPpZU, loc. cit.

" fhidem, p. XLI-XLIL

! Este atestat, intre anii 1572-1575, in localitatea Bocicoiul Mare:
Jo. Bodnar (Bélay, Mdar., p. 128). Azi, are o mare raspiandire in Ucr.
Transe., in raioanele: Teaciv, Hust, Mukacevo, Irsava, Mijhirea, Ujhorod,
Velykyil Bereznyi, Svaleava si Vynohradiv (cf. PZU, p. 77).
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(< apel. rom. bodnar, variantd a lui butnar ,dogar”™ — DNFR,
p. 62) si multe altele™.

Printre numele de familie ale ucrainenilor, elementul striin
nu este doar unul insemnat, ci si foarte diversificat. Exista nume-
roase nume care sunt creatii straine, formate de la nume de per-
soand sau de la apelative proprii limbilor (roména, maghiara,
germand etc.) cu care ucrainenii sau strimosii lor au intrat in
contact de cteva veacuri. Insa trebuie avut in vedere faptul ca
multe apelative de origine straind au ajuns in lexicul local al ucra-
inenilor maramureseni (dar si ai celor transcarpatici, care. de-a
lungul vremii, au tot venit pe aceste meleaguri) pe parcursul a
cel putin sapte secole sau chiar mai mult. Ca urmare, multe
apelative pot fi, din acest punct de vedere, parte integranta a
lexicului graiului lor. Astfel, polisemia si omonimia duc la situ-
atia cand unul si acelasi nume de familie poate avea, astizi,
citeva etimologii, mai ales in cadrul regiunilor multiemice. in
acest caz, respectivul nume de familie are o etimologie multipla.
De exemplu, numele de familie Rus™, considerat in onomastica

2 De exemplu, explicand numele de familie Klempus, prezent in
structura numelui Clempusac/Klempusak, P. P. Cucka i atribuie doud eti-
mologii si mai multe comparatii, care pot fi §i ele posibile explicatii ale
numelui: «Klempus: 1. apel. hut. Keémpus/klympus . dop, cep; capacul bar-
bantei”, mold. klempus . cirlig, cui, clenci™; 2. n.fam. pol. Klempa, Klemp,
Klagpa sau Klepo + suf. -ud (< apel. pol. klgpa femela elanului”, iar
metaforic, .. femeie batrand, in varsta™); comp. cu: apel. uer. klémpa ,,om
neghijent, murdar; neglijent, cirpacd”; apel. pol. klgpa ,.(femeie) dezordo-
natd; femeie grasd™; apel. sle. estic & 'ampa ,idem™; apel. srb.-crt. Hémpa
wclapaug: om greoi, mototol; persoana cu mersul urdt™s (PZU, p. 266) si
cu «apel. ucr. local (transc.) &l 'dmpa ,,martoaga: vacid carc abia mai
merge”» (Ihidem, p. 276).

' Prima atestare a antrop. Rus apare, in Polonia, intr-un document
din 1136, unde se vorbeste de trei episcopi: Zlauos, Ruz 51 Sul, iar, in
Cehia, numele Rus a devenit popular incd din secolul al XII-lea (cf. PZU,
p.493). In Maramuresul istoric, antroponimul (ca n.b. si n.fam.) Rus se
folosea, dupa cum reiese din documente, incepand cu secolul al XVi-lea,
fiind inregistrat, in localitatea transcarpatici Seredne Vodeane (Apsa
de Mijloc), la 1525: Laz. Ruz; in Moisei, la 1600: Nie. Ruz; in Budesti,
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(51 doar in cea romaneascd) un nume cu etimologie multipla,
poate avea la bazi: 1. adj. invariabil rus ..blond. roscat, balai™™;
2. vechiul etn. rus, cu care polonezii, slovacii, cehii, croafii,

sarbii, bulgarii, chiar i romanii, din cele mai vechi timpuri si

la 1604: El. Ruz, iar, la 1603 in: Barsana: Gr. Rusz; Bocicocl: Roman
Rusz; Dovhe: Rusz Andreka, Prikop; Breb: Rusz Petre; Rozavlea: Rusz
Jonucz; Danylove: Ge. Rusz; Sapanta: Ivon Michaila Rusz (Beélay, Mar.,
p. 122, 175, 131, 123, 130, 136, 146, 187, 189, 193). In localitatile vecine
cu satul Craciunesti, acesta apare atestat, in Lunca la Tisa, la 1672 Rusz
Mildos, in Bocicoin Mare, intre 1672-1696: Szasz Rusz (Bélay, Mar.,
p. 173, 129) etc. Pirerca noastrd este cd antroponimul Rus (cu forma
maghiard (rosz) a inceput s fie folosit mult mai devreme, cici, pe de-o
parte, etn. orosz era folosit de citre maghiari incepéand cu secolul al XII-
lea (cf. PZU, p. 420), iar, pe de alta, la 1353, valea Ruscovei apare
atestatd ca Orosz viz apa rusulul; apa ruseascd”). De asemenea, incepénd
cu anul 1411, localitatca Ruscova cste inregistratd sub forma Rwsko
(derivata de la etn. rus). care apare si la 1479 (Bélay, Mar., p. 188). Men-
tionam, aici, ca antrop. Orosz apare atestat, in localitatea Vonihove, la
1411: Jac. Oroz (Bélay, Mar., p. 122) (Pentru detalii, vezi n.fam. Oros.)
Totodata, dorim sa precizam ¢ etnonimul rus (prin care era denumitd si
populatia Ucrainei Transcarpatice ce apartinea de Statul Rusia Kieveand,
viitorii ucraineni), dupa cum mérturisesc analele unguresti (cf. Magister P.
(Anonymus), Gesta Hungarorum (in trad. Kamilei Neipavera), Ujhorod,
2005, p. 27.) a inceput s5d fie folosit in prima jumétate a secolului al XI-
lea, cind Stefan I, regele Ungariel, |-a numit pe ful siu Emenc guverna-
tor al acestor tinuturi, cu titlul ,.duce al rusinilor” (,,dux Ruizorum™), ungu-
rii prefudnd etnonimul rus 81 traducdndu-1, mai intai, prin iz, apoi, prin
wriz §i, in cele din urma, prin eresz (pentru detalii, vezi loan Herhil,
Studii de dialectologie si toponimie..., p. 250 si urm.), Acelasi etnonim,
prin care erau numiti viitorii ucraineni, este prezent in multe nume topice
din Transilvania, ele fiind atestate incepind cu prima jumitate a seco-
lului al XIII-lea (fbidem, p. 256-257). Din acest punct de vedere, afir-
matia lui N. A. Constantinescu conform céreia Rus poate indica originea
etnicd numai dupd 1775 este total gresita, cel putin in aceastd zond a
Romdniei (cf. DOR, p. 364-365).

M PZU, p. 493. Tema antroponimicd rus a stat la baza formirii
numeroaselor derivate in onomastica slavi, iar, la unele popoare, ca, de
exemplu, la sarbi, bulgari si vecinii lor. ea functioneazi si ca nume de
persoana (llcev, Recnik, p. 432-433; DOR, p. 364-365; Grkovié. Recnik,
p. 171; Simundié, Rjecnik, p. 296-297).
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pédna astazi, i1 numesc, in special, pe ucraineni (locuitorii Rusiei
Kievene)™ si, in general, pe toti slavii de est, deosebindu-i, in

3 §i aceasta constituie o dovada ¢d ucrainenii sunt pe acesle melea-
guri din vremea Rusiei Kievene, Rus nu poate fi pus, asa cum o fac mul(i
cercetitori de la nol, in legaturd cu omonimul rus (cetatean al Rusiei), caci
pentru a denumi un locuitor al Imperiului Moscovit (tarist) se foloseau,
pana in secolul al XVII (domnia lui Petru 1), termenii muscal, moscal,
mosikovian ete., tara lor numindu-se, asa cum apare pe hirtile europene ale
vremil, Moscovia. Studiind documentele vechi din regiunea Moldovei,
Cormeliu Regus ajunge la urmitoarea concluzie: cronicarii nostri, mai ales
cei moldoveni. foloseau nume diferite pentru cele doud popoare: ucrai-
nean si rus, Astfel, pentru primii (ucraineni) ¢i utilizau termenii; mascu-
linul rus, ferininul resed, pluralul rusi, imba lor fiind ruseascd, iar
paménturile acestora — Rusii (de la Pvewn). Pentru cer din urma (rusi), cu
tara Rusia, existd in istoriografia romaneasca termenii: masculinul moseal,
femininul moscalca, pluralul moscali, iar imperiul avea numele de Mos-
covia (Mose, Tara Moscului, Tara Moschiceased). Astfel, etnonimele rus,
rusin, rutean (pye, pyeun, pymeneys), provenind din numele primei patrii
a ucrainenilor, Rusi (pentru a crea confuzie, in secolul al XIX-lea, rusii-
taristi au inventat termenul Rusia Kieveand), au fost folosite, de-a lungul
istoriei, pentru a denumi reprezentantul aceluiasi popor, ucrainean (rus =
rusin = rutean = wcrainean). De exemplu, etnonimul rurean si sintagma
limba ruteand (= ucrainean/imba wcraineand) au la bazd germanul
Rutean, cuvant de origine latind (cdci. in diplomele latine, din sec. XI-
XWI se intilnesc formele Rutenii s1 Ruzinii, cu sensul de rusing, locuitor
al Rusiel Kievene). prin care. in perioada austro-ungari, nemtii il numeau
pe ucrainenii vestici (cei din Galitia, Transcarpatia si Bucovina) —
Rutheni, iar limba ce-o vorbeau — ruthenishe Sprache. Certitudinea ca
etnonimul rus avea o larga raspiandire in arealul etnolingvistic romanesc
(valah) o constituie existenta atit a numeroaselor toponime formate de la
acesta (Rus, Rusu, Rusi, Rusca sau derivate cu diferite sufixe: Ruseni,
Rusesti, Rusova, Ruscova ete.), ¢at si a numelor de familie (Rus, Rusul,
Rusca, Rusan, Rusescu) si al prenumelor (Rus, Rusul, Rusca, Rusiu,
Ruscan etc.), care sunt bine fixate in diplomele moldovenesti din sec. XV-
XVII (Corneliu Regus, Ukrajinci v Rumuniji, Editura RCR Editorial,
Bucuresti, 2017, p. 35-61 s1 urm.). in concluzie, existenta numelor de
familie si a toponimelor formate de la etnonimul rus indica prezenta
unei populatii ucrainene (sau protoucrainene) pe teritoriile actualelor
judete: Maramures, Satu Mare, Bihor, Salaj, Cluj, Bistrita-Nasiud, Sibiu,
Suceava, Botosani, Neamy, lagi, Bacau, Vaslui, Galati etc.

55



acest fel, de ceilalti slavi; 3. apel. rom. rues ,numele a doud spe-
cii de insecte™; sau numele unui peste, ,.porcusor”™ (vezi n. fam.
Rus). 51 exemple de acest fel sunt numeroase, dupd cum se va
putea vedea in urméatoarele pagini.

Lansand conceptul de etimologie multipla, Al. Graur ajunge
la concluzia ca ,.etimologia trebuie gasita acolo unde este, adica
fie in limba proprie, fie intr-una straina, dacid elemente de lamu-
rire ne vin de la una sau mai multe limbi straine. Faptul cid am
gisit un punct de plecare in limba proprie nu ne scuteste deloc
de a cauta i in alte limbi. Numai acea etimologie are sanse sa
fie justd, care tine seamd de toate elementele in prezentd, care
lumineaza toate aspectele, de forma si de fond, ale istoriei unui
cuvant, fara sa neglijeze faptul ca el poate sd vind din mai multe
parti in acelasi timp”®. Cu alte cuvinte, dupd cum afirmi
[. Coteanu si M. Sala, este .,vorba de posibilitatea ca un cuvant
sd aiba simultan cateva etimoane. Desi, la prima vedere, lucrul
acesta pare surprinzator, el se confirma totusi. Un cuvant cum e
mausoleu, ..., 0 dovedeste, cici el a putut fi luat de unii din lati-
nd, de altii din germana, de altii din italiana ori din spaniola.
Cum formele coincid in linii mari, este, practic vorbind, cu nepu-
tin{d sa se stabileasci cine anume a introdus pe mausoleu in limba
romana si de unde™®.

Din acest punct de vedere, o problema si mai grea pentru
un cercetator o constituie etimologiile numelor de familie la
baza cirora stau apelativele, in special, cele care denumesc pro-
fesii, meserii sau diverse preocupiri, de tipul Bodnar, Covaci,
Husar, Pipas, Sipos ete. Fiecare dintre aceste nume de familie

" DNFR, p. 400,

" Al Graur, Etimologie multipld, in SCL, 1, 1950, fasc. 1, p. 33
(este primul studiu asupra acestul subiect). Problema etimologiei multiple
va fi reluatd in diverse luerdri, dintre care amintim: Etimologii romanesti,
Editura Academieir Romine. Bucuresti, 1963 (in capitolul Din nou despre
etimologia multipld) si Alte etimologii romanesti, Editura Academiei
Romidne, Bucuresti, 1973,

" 1. Coteanu, 1., M. Sala, Etimelogia gi limba romdné, Editura Aca-
demiei Romane, Bucuresti, 1987, p. 78.
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au echivalente (sau corespondente) nu doar intre apelativele
locale ale ucrainenilor, c¢i si intre cele ale romanilor sau ale
maghiarilor ori ale altor popoare din regiune. De asemenea,
multe dintre numele de familie considerate romanesti pot fi for-
mate de la apelative pe care le intdlnim si in graiul ucrainean,
ca, de exemplu, apel. bumbar, lavita, traista etc. Odata ce ape-
lativul a facut (sau mai face, pana azi,) parte din lexicul graiului
ucrainean, ,Namengeber”-ul respectivului antroponim putea fi
un vorbitor al graiului in cauza. Acest lucru ne obliga si luam in
considerare ca numele de familie format de la acesta poate fi de
origine ucraineand. Oricare dintre astfel de apelative putea sa
faca parte din lexicul ucrainenilor la momentul formérii acelor
antroponime care au devenit nume de familie.

O categorie aparte o formeazd numele de familie care au la
baza apelative ce au mai multe etimologii chiar in aceeasi limba,
cdci, dupa cum constatase Al. Graur, ,,un cuvint poate avea mai
multe etimologii fard sd provind din limbi diferite, ci fiind luat
de mai multe ori pe rand din acelasi loc. Aceasta deoarece ori-
ginalul a putut de la primul pdna la al doilea imprumut sa-si
schimbe forma sau sensul, asa Tncit a doua oard este luat cu o
modificare oarecare™”, Cu atdt mai mult, este certd afirmatia de
mai sus, in cazul diferitelor dialecte ale unei limbi. Nume ce pot
fi incluse in acest tip de etimologie sunt urmatoarele: Belbe, Bota,
Bumbue, Doda — romanesti; Calena, Canius, Cobel, Hera —
ucrainene etc.

Mult mai numeroase probleme le ridica numele de familie
a caror tema o constituie numele biblice sau calendaristice, si, in
special, cele care au la bazi forme hipocoristice sau derivate ale
acestora, ele putind avea forme identice si in mai multe limbi
(Andras, Costea, Ferenf, Matus, Miklos, Mois, Stefan, Tomag/
Tamas, Timis etc.).

Ideale, in etimologizarea numelor de familie, ar fi desco-
perirea si prezentarea originii, a sensului si a functiilor initiale

au

Al Graur, Etimologie multipla.... p. 32.
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ale antroponimelor ce deveniserd nume de familie. Nu trebuie
neaparat si aflam etimologia radicalului sau a temei care a stat
la baza lui si nu este obligatorie prezentarea intregii evolutii a
acestora. Exceptie, in acest sens, trebuie facuta in cazul apelati-
velor ,,discutabile™ (cu etimologie multipld) si a numelor de per-
soand, in special, a celor calendaristice,

Pentru o convingere mai mare a etimologiei propuse, cer-
cetdtorul trebuie s tinda sa dezviluie mediul lingvistic in care a
avut loc formarea antroponimului devenit nume de familie, sa
observe conditiile in care lexemele ajungeau antroponime (si,
ulterior, nume de familie), ilustrand, totodata, ,,primii pasi si func-
tionarea lor cu statutul de nume de persoand”'". Pornind de la
acest rafionament, numele de familie, proprii unui sistem antro-
ponimic, ar trebui comparate cu altele identice, inrudite sau ase-
mandtoare cu cele din alte regiuni ale tarii respective sau cu cele
existente la popoarele vecine. Indicarea primelor atestari docu-
mentare scrise (acolo unde este posibil), a variantele numelor de
familie existente in actele oficiale ale purtatorilor acestora, area-
lul si frecventa antroponimelor devenite nume de familie, dar si
funcfionarea contemporand a lexemelor care au intrat in structu-
ra lor, ar aduce un plus analizei antroponomastice.

Toate aceste date coroborate vor furniza un raspuns in ceea
ce priveste problemele referitoare la: populatia care a creat un
nume de familie (ucraineana, romana, maghiari. polona sau
alta); carei limbi ii apartin lexemele care stau la baza acestora;
dacd sunt formate direct de la apelative sau de la nume proprii;
ale cui sunt procedeele morfologice (de formare a cuvintelor)
folosite in aparitia lor; daca ele sunt proprii unei limbi, in
general, sau vreunui dialect ori grai local.

Aok

Inainte de a trece la prezentarea etimologiilor numelor de
familie purtate de cétre locuitorii satelor Rona de Sus, Criciu-
nesti $i Lunca la Tisa, trebuie sa facem niste precizari legate de

100 pZ 1. o
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structura analizei. Astfel, pentru mentinerea formei unitare in
redactarea textului, imediat dupa cuvantul-titlu, apare sigla loca-
litatii sau, dupd caz, a localitatilor unde se intilneste respectivul
nume de familie. Cu scopul de a scoate in evidentd variantele
grafice ale numelor de familie pe care le-am intalnit in actele
oficiale sau, acolo unde este cazul, pronuntia dialectald a aces-
tora, etimologia numelui este datd abia in cel de-al doilea ali-
neat. Daca un nume nu are variante grafice, dupa sigla localita-
tii, rindul raméne gol.

1.5. Dictionarul numelor de familie

Alb (Cr). In actele oficiale ale purtatorilor acestui n.fam., apare
varianta Albu'",
Continua n.b. Alb, Albul (cf. NFVAL p. 126), care au la
bazi adj. rom. alb. Purtitorii numelui de familie A/b(1)'”,
din localitatea Craciunesti. sunt veniti din Iapa, cartier al
municipiului Sighetu Marmatiei. Numele 4/b(u) este ates-
tat, in Suceava, la 1433: véra pana Alba casnyka, iar, in
Vaslui, la 1436: Oana Alboul (Costachescu I, p. 364, 444),
In Maramuresul istoric, in localitatea transcarpatica Nyjnea
Apsa (Apsa de Jos), apare, doar la 1624: Fr., Sim. Alb, in
timp ce, in Borsa, este inregistrat la 1640; Alb Lazar (Bélay,
Mar., p. 120, 131). Cu toate acestea, antrop. Alb trebuie sa
fi fost mai vechi, deoarece, in localitatea Sapanta, la 1548,
este atestatd forma articulatd: Jo. AIbw!'™, iar, in Borsa, la

1604 apare: Ihnat Albi (Bélay, Mar., p. 193, 131). Astazi,

pe teritoriul Ucrainei Transcarpatice, numele de familie

" Formele A1 si Albu se intilnesc la membrii aceleiasi familii.
Intr-o situatie identic, sunt si celelalte nume care prezintd variante grafice.

192 Numele Albu sta la baza woponimului Afbilove, localitate din raio-
nul ucrainean Ivanivsk, regiunea Odesa (cf. SHNU, p. 20).

3 Forma Afbwl apare atestatd, un an mai tirziu, la 1549, in localita-
tea Nyjnea Apasa (Bélay, Mar,, p. 193).
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Alb se intalneste in raionul situat la granita cu Romania,
Teaciv'™ (cf. PZU, p. 37).
Albeinu (RS).
Provine de la n.top. Alba, Albele (51, mai putin probabil, de
la Albeni) (DNFR, p. 24) + suf. (top.) rom. -(e)anfu). in
DOR (p. 180), Albean apare atestat, in Ardeal. la 1680.
Albicitic (RS, Cr). In Rona de Sus, apare, in actele oficiale, vari-
anta grafica maghiarizata (partial) Albicsuk.
Este format din antrop.'™ rom. Alb(i)'" (care functioneaza
si ca n. fam.) + suf. ucr. -uk. N. A. Constantinescu conside-
ra cd, in astfel de situatii avem suf. -ciue (DOR, p. LVII), dar
si -iuc (Ibidem, p. LXII). In acest caz, -ci- (adica ucr. -¢-) a
aparut ca urmare a alternatei ¢ — ¢i (ucr. &), ¢ fiind situat
intre doua vocale: cea din radical §i cea proprie sufixului.
Mentiondm ca, pe teritoriul Romaniei, este inregistrat si
n.fam. Albici (DNFR, p. 24). Azi, n.fam. Albiciuc este ris-
péandit doar in raionul transcarpatic Rahiv (cf. PZU, p. 37).
Aldea (LT).
Poate fi o continuare a n.pers. germ. Aldo (nume de sfant
in calendarul catolic de origine lombardd) < v.germ. ald
wbatrin” sau ,,viguros” (DOR, p. 180). O. Vinteler afirma
cd, in limba gala [sic!], este atestat numele Aldea ca origi-
nar din aldeia . sat” (Vinteler, p. 151), in timp ce l. lordan

'™ Raioanele Ucrainei Transcarpatice sunt 13 la numdr, fiind rés-
pandite dupd cum urmeaza: Rahiv, Teaciv, Hust i Vynohradiv (situate la
granifa cu Romania, unde primele doua sunt vecine cu Maramuresul de
azi), Berehove (raion situat la granita cu Ungaria), Mijhirea, Irsava, Muka-
cevo (constituie urmatorul rind de raioane, situat in spatele celor de mai
sus). Svaleava, Voloveti, Perecyn, Ujhorod si Velykyi Bereznyi (formeaza
cel de-al treilea gir de raioane, adicd cel mai indepdrtat fatd de granita cu
teritoriul roménesc).

1" Prin nofiunea de ,antroponim™ {folosind abrevierea antrop.) infe-
legem nume de persoana, nume de familie, supranume etc., si doar atunci
cand va fi necesar $i foarte clar vom indica detaliat categoriile antropo-
nimice (n.b., n.f., n.fam. etc.).

1% [ afard de Borsa (vezi supra), antrop. Albi este atestat, in acelasi
an, 1604, in localitatea Nyjnea Apsa: Brice. Albi (Bélay, Mar., p. 120).
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sustine (pe bund dreptate) ca acesta este un hipoc. de la
Aldomir sau Aldimir'", iar Aldeanu are la bazi n.top. Aldea
(DNFR p. 24). Antrop. Aldea este inregistrat, in Ardeal, la
1391 (DOR, p. 180).
Aima$i (RS). Apare doar in aceasta grafie.
Provine de la n.top. Almas'®, de origine magh.. avand ca
temd almds livada de meri”, + suf. pos. magh. -i (care
aratd originea locala a purtitorului) ,.din Almas™ (DNFR,
p. 26). Are o frecven(d mare in raioanele ucrainene Muka-
cevo, Irsava si Hust, iar, in cazul unui toponim, are cores-
pondentul, in Ib. ucr., Jahluniv (antrop. Almasi este atestat,
la 1567, chiar in aceasta localitate'"), cu acelasi sens (PZU,
p. 37). In satul transcarpatic Vonihove, apare inregistrat
in documente la 1600: Almasi Janos (Bélay, Mar.. p. 212).
Andras (LT).

Continua n.b. magh. 4ndras (,,Andrei” — vezi infra), insa,
din cauza formei grafice, nu putem exclude faptul ca antrop.
Andrag"® sa nu fie unul ucrainean local, mai ales ca, la
ucraineni, se intalneste si numele Andrdsko (cu accentul pe
a doua silaba). E atestat, in Ujhorod, la 1220 (PZU, p. 37),
iar, in Maram. istoric, in Lunca''!, intre 1458-1458; Juc.
Andras, iar, la 1715, in Craciunesti: Mich. Andreas (Bélay,
Mar., p. 172, 161). Acest n.fam. este raspandit in raioancle
ucrainene Svaleava si Mijhirea (ct. PZU, loc. cit.).

"7 Cf. lgev, Recnik, p. 46.

"N top. Almaspatak este atestat, in localitatea Iza, la 1390: rivilus
Almas-Parak (Mihdlyi, Diplome, p. 102). in Kdzmér, Régi (p. 35), atesti-
rile sunt mult mai tarzii; Admds — la 1417, iar Ahmndasi — la 1453,

"1, Szabd, Ugocsa megve, Magyvar Tudomanyos Akadémia Buda-
pesta, 1937, p. 458, apud PZU, p. 37. In Kazmér, Régi (p. 35), apare atestat
la 1453,

1% fn Maramures, ca nume de botez, Andras este inregistrat, in Vadu
lzei, la 1419: Andras £ (filius) Belk (Bélay, Mar., p. 139).

""" Este vorba de localitatea Lunca (situatd pe ambele maluri ale riu-
lui Tisa), care, dupd 1918, s-a impartit in doud: o parte raminind in Ucrai-
na (Luh/Lunea), 1ar cealalta. pe teritoriul Rominiei (Lunca la Tisa).
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Andragcitie (RS). In actele oficiale, apar variantele grafice: An-
drasciuc si Andrascuk.
Este un derivat din antrop. Andras (vezi supra) + suf. ucr.
-Cuk. Totodata, e posibil sa se fi format si de la n.pers. uer.
Andrasko (< n.pers. Andras + suf. uer. -kfo)) + suf, ucr.
-juk. Acest n.fam. a fost purtat de catre unul din primarii
Ronei de Sus, biro Andraszuk''* Gyérgy, care, tocmai in
acest fel, semnase pe hartile satului (azi, pastrate la Cartea
Funciara din municipiul Sighetu Marmatiei), ,,predate sta-
tului la 8 decembrie 1862”7, Acest n.fam este frecvent doar
in raionul transcarpatic Rahiv (cf. PZU, p. 37).

Andréi (Cr, LT).
Andréi este un prenume vechi in onomastica roméineasca.
Il reproduce pe grec. Andréas. provenit de la apel. andreia
barbitie, curaj” (adj. andreios ,.curajos”) sau din forma de
nom.-gen. a subst. andras, desi, dupa cum afirmd Cristian
lonescu, ,.Andréas pare mai degraba un hipoc. in -as (la ori-
gine, probabil, un sufix cu valoare hipoc.) al unui nume de
persoana compus cu anér, gen. lui andros «barbat» (in ve-
chea onomasticd greacd, asemenea compuse, atestate incd
de la Homer, erau foarte numeroase si frecvente: Andro-
génes, Androdamas,..., Andronikos — Andronic)” (DO,
p. 33-34; DOC, p. 34). N. A. Constantinescu considerd ca
numele Andrei .a venit la noi prin filierd slava” (DOR,
p. 29), in timp ce O. Vinteler sustine ci ,,Andrei a fost pre-
luat din latina balcanica inainte de venirea slavilor”™ (Vinte-
ler, p. 93). (Raspandirea acestui nume este legata, in lumea
crestind, de Andrei. unul din cei 12 apostoli ai lui Tisus.)

Anutige (Cr, LT, RS). In Criciunesti, existi varianta grafica
Onugak, iar, in Rona de Sus, apar formele Onuciak si Onu-
fac. (Primele doua sunt variante grafice maghiarizate, unde
a neaccentuat a fost perceput si transcris ca o, neavand
nicio legitura cu n.fam. existente la alti ucraineni din zona,

12 Azi, in Rona de Sus, este viu supranumele colectiv Andrascukévi.
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ca de exemplu: Onucak'"™ < apel. ucr. omik ,nepot” + suf.
ucr. -jak.)
N.fam. Anutiac provine de la n.f. rom. Anuta (< Ana + suf.
dim. rom. -uf(a)) + suf. ucr. -jak. In vorbirea ucrainenilor,
poate fi auzita deseori forma Anuja, dar mai ales derivatele
ucr. Anticy n/Aniicein (< Anuca + suf. pos. uer. -V n/-sin).
Totodata, nu trebuie exclusd nici posibilitatea ca acest
nume sa fie format din rom. Onuy (hipoc. de la n.b. Tonug,
cunoscut ucrainenilor) + suf. uer. -juk, care, ulterior, avea
sa fie maghiarizat (ca multe alte antroponime). N.fam.
Anutiae nu l-am gasit pe teritoriul Ucrainei (cf. PZU; SP;
Red’ko, Sucasni; Chuda8).

Apan (Cr).
Este un derivat de la n.top. Apa + suf. rom. -an, care arata
originea purtatorului respectivului nume. Nu este exclus sa
aiba ca tema n.top. lapa (vezi infra lepan). Acest n.fam. nu
l-am gasit inregistrat in nicio lucrare de specialitate.

Arba (LT).
Poate sa aiba la bazi apel. ,turc. (de origine araba) harb
«rizboi; nascut in timpul razboiului; ostean», de la care
s-a format numele Arbo™, existent in bulgara (Il¢ev, Recnik,
p. 52). Putin probabil sa fi fost creat de la aceeasi tema ca
si n.pers. turc. Arbag ,.cap alb” (DNFR, p. 35) sau de la
apel. ucr. local arbd .teleagd”. Este atestat, in Vadu lzei,
la 1680: Arba Ire (Bélay, Mar., p. 139).

Ardelean (Cr, RS, LT). in Créciunesti. apar urmdtoarele vari-
ante grafice: Ardelan, Ardelian, Ardyelan i Argyelan'"?,

"3 Nume de familie Onuczyn §i Onuczyiiski, care provin de la apel.
onik, omucd, se intilnesc in Polonia (Rymut, Mazwiska I, p. 181).

¥ Tntre numele de familie oficiale ale Ungariei, acest nume (cu for-
ma normati Argveldn), desi are doar 1.162 de ocurente, apare cu 10 vari-
ante grafice: Argveldn, Argvellan, Argyellan, Argyildan, Argyilan, Ardeldn,
Ardeldn, Ardeledn, Ardeledn, Ardelean (cf. Hajdi Mihdly, Csalddnevek
enciidopédidja. Leggvakoribh mai csalddneveink, Tinta Konyvkiadd, Buda-
pesta, 2010, p. 28).
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Este format de la n.top. Ardeal + suf. (top.) -ean, fiind ates-
tat in localitatea transcarpatici Bocicoiu Mare'", intre
1672-1696, Jo. Ardeljean, iar, in Tisa, la 1676; Erdellyan
Dan Jur (Bélay, Mar., p. 129, 214). Are o frecventa ridicata
(mai ales, cu varianta Ardilan) in raioanele ucrainene Tea-
civ si Irsava (cf. PZU, p. 39).

Babinét (Cr). Apare cu urmitoarele variante grafice: Babinefi,

Babinecz, Babinets.
N.fam. Babinét este varianta fonetici dialectala (dar $i una
grafica, cici ucr. y este redat in grafia rom. prin i) a n.fam.
ucr. Babynec', raspindit in Uer. Transc., si nu numai. Pro-
vine din antrop. Bdba''® sau de la apel. ucr. haba ,bunici” +
suf. matronimic ucr. -ynec' (PZU, p. 41). E posibil ca nu-
mele Babynéc’ sa se fi format din antrop. Babyn (< apel.
babyn < bdba + suf. pos. -yn ,al bunicii”) + suf. (dim.) ucr.
-ec . Este inregistrat, in Bocicoiu Mare, la 1678: Babinecz
Szimeon (Bélay, Mar., p. 128). Are o mare rispindire pe
teritoriul Ucr. Transc., fiind prezent in raioanele Irsava,
Mukacevo, Vynohradiv, Ujhorod, Perecyn, Svaleava, Hust
Voloveti si Rahiv (c¢f. PZU, p. 41).

Babota (RS). Se intdlnesc variantele grafice Bobota si Babotd.
In vorbirea ucrainenilor, indiferent de grafie, se aude, de
cele mai multe ori, Bobota.

Este posibil si fie o continuare a n.top. Bobota (jud. Silaj),
dupd cum apare in DNFR (p. 67). Dupd ce in PZU (p. 41),
P. P . Cuéka afirmi ci Babota provine de la n.b. srb. Babota
(< apel. bab + suf. -ota). in SOIU (p. 40), acelasi lingvist
sustine ca Babota este ,un nume slav vechi dorit, fiind dat

"Sn lucrarea lui Bélay Vilmos (Mdr., p. 127-130), apare n.top.
Bocsko (Nagy-), care denumeste atat teritoriul de astizi al localititii Boci-
coiu Mare din Ucraina, cit si pe cel al satului (resedinta de comuna) omo-
nim din Romania, divizarea teritoriald a localitatii avind loc in anul 1920.

s Antrop. Baba este atestat, in Budesti, la 1533: Jo. Baba (Bélay,
Mar., p. 131), pe unul dintre derivatii sai, Babici, il gasim la 1600, in sate-
le Rona de Sus (Phil. Babicz) si lza (Sim. Babicz) (Ibidem, p. 185, 156).
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cu scopul ca prin acesta sa fie transmise copilului trasitu-
rile pozitive ale stramosilor sai, provenind de la tema antro-
ponimicd Bab- «bunicd, bunicuta» + suf. -ofa, respectivul
formant fiind prezent §i in alte nume slave de tipul: Bra-
tota, Brzota, Viketa, Dobrota. Milota, Radota'"™. In ceea
ce priveste n.fam. Bobota, P. P . Cucka sustine ci acesta
poate avea la baza: 1. apel. ucr. dial. hobit (la gen.) ,per-
soand balbaitad, gin gavé”' 15. 2. srb.-crt. bobot ,sunetul pro-
vocat de clantanitul dintilor” sau bg. bobot | zgomot, vuiet”
(PZU, p. 74). De asemenea, poate fi un derivat de la Boh,
Boba sau Bobo + suf. -ota (Ibidem). Forma Bobota apare
inregistrata, chiar in Rona de Sus, la 1684: Bobota Daan,
Todor (Bélay, Mar., p. 186). N.fam. Babota se intilneste in
raionul uerainean Rahiv (ef. PZU, loc. cit), iar Bdbota, in
Vynohradiv (cf. [hidem, p. 41).
Bacsai (Cr). Se pronunta Beacaj.
Provine de la n.top. magh. Bacsa (< apel. magh. bacsa ..cio-
ban, baci” — Kdzmér, Régi, p. 57) + suf. magh. -i; Bacsa
fiind atestat la 1449 (Ibidem). lorgu lordan afirma ca acest
n.fam. < apel. magh. bacsa ,.cdrlan, miel sau ied care a
incetat si mai sugd” — DNFR, p. 43). Este atestat, in loca-
litatea Hust, la 1614: St. Baczay (Bélay, Mdr., p. 151),
insd nu apare inregistrat in Kazmér, Régi.
Balan (LT). Exista varianta grafica Balan.

N.pers. §i n.top. Balan/Balan < apel. rom. balan'". In Bal-
cani, incd din secolul al VI-lea, Balan este cunoscut ca
nume de cal de culoare alba'®". Totodata, este ,,un nume de

17 Pentru alte nume formate cu -ofa, vezi Grkovié, Recnik, p. 69.

8 Corespondentul acestui apel. este ucr. lit. zajfka (cf. D. Ucr.-Ro.,
p. 271).

' Comp. si cu apel. huul halan copil cu pirul bilai (blond); ani-
mal de culoare albd™ (cf. Vincenz, Traiteé, p. 473-475). Antroponimul
Balan sta si la baza top. ucrainean Balinove, din raionul Oceakiv, regiu-
nea Mykolaiv (cf. SHNU, p. 26).

120 Cf. P. P. Cucka, Slov'ans 'kyj zoonim VI st.?, in ,Pytann’a isto-
rycnoji enomastyky Ukrajiny”, Kiev, 1994, p. 248,
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persoana bulgar vechi, corelativ cu antroponimele si zooni-
mele ucrainene Bilan, Bilancuk si altele, avand in structu-
ra lor tema sl.com. *h#/ «albx», + suf, -an” (SOIU, p. 42).
Exista g1 pareri conform cdrora acest nume ar fi un derivat
de la antroponime formate din doua teme, de tipul Balo-
slav, Balosyn (Ibidem). Este atestat, in Suceava, la 1434;
Balanws o(t) Stretmba (SSUM 1, p. 84) si la 1439: Balann
({bidem), iar, in regiunea Maramuresului, in satul Bustyno,
la 1698: Balan Lazar (Bélay, Mar., p. 132). Acest n.fam.
are o frecventd mare in nordul Ucr, Transc., in raioanele
Voloveti, Mijhirea, Svaleava, Mukacevo (cf. PZU, p. 45).
Bairbu (Cr).

Continud n.botez Barbu, nume straivechi de traditie roma-
neascd, cu o mare raspandire pe teritoriul Romaniei. Barbu
(cu forma intermediara Barbur'*', existent si ca n.pers.) este
o varianta masc. a fem. Bdrbura, nume de traditie popu-
lard, < lat. Barbara, care, la randul sau, continud cognome-
nul lat. Barbara, corespondentul fem. al lui Barbarus < lat.
barbarus ,striin” (toti neromanii fiind barbari). Apel. bar-
barus fusese imprumutat din grec. barbaros ,balbait”, dar
care, odata cu aparitia crestinismului, incepe sa fie folosit
cu sensul de ,,necredincios, necrestin™. Prenumele a patruns
in onomasticonul crestin prin celebrarea martirei Barba-
ra, nume continuat la noi de Barbura, denumirea sarbatorii
(sfanta mucenica Varvara, de pe 4 decembrie, zi in care isi
sarbatoresc ziua onomastica cel care sunt numiti Barbu,
Barbul'*%, Barbur, Barbara, Varvara), cind era obiceiul ca
mamele sa-si ,,imbarbureze™ copiii, pentru a-i feri de .,bubat™
(varsat). Ulterior, Barbara a fost inlocuit cu grec. Barbara,
care a ajuns la noi prin filierd slava sub forma Varvdra,

21 Barbur apare $i in top. Barbureaua (cf. DO, p. 64), constituind,
totodatd, baza toponimului Barburs ke, existent pe teritoriul Ucrainei, in
raionul Icinean, regiunea Cerkasy (cf. SHNU, p. 27).

122 Pe Barhul, prezent in antroponimia Bulgariei, St. [1¢ev il rapor-
teaza, printre altele, la rom. barba [sic!] (Ilcev, Recnik, p. 64).
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Varvara sau Varvara. (DO, p. 61-65; DOR, p. 20; DNFR.
p.48). De la n.b. Barb(ul) (atestat, in Ardeal, la 1582 —
DOR, p. 21) s-a format n.f. Barba (NFVAL p. 130).
Barsan (RS).
In onomastica romaneasci, forma graficd cea mai rispin-
dita este Birsan'*. E un derivat de la top. Birsa'** (cf. Jara
Birsei, consemnatd din anul 1211 — NPNLR, p. 51) + suf.
top. -(eJan. Se poate ca top. Barsa sa fie de origine antropo-
nimicd, un supranume format de la apel. rom. barsa ,piesa
care sustine plazul plugului™®. N. A. Constantinescu, din
cauza faptului c¢a Birsan este folosit ca prenume atat in
Maramures, cat si in Fagdras, afirma, oarecum fortat, ca
numele respectiv ,,nu implica apartenenta locala la Tara
sau raul Bdrsei”, ci, ca tema, ,trebuie admis un radical
trac: Bars — Bers din care deriva numirile dace: Barse-
mes, Barsemis Barsemon, Barsimia si Bersobia, Berzo-
bim” (DOR, p. 204). Antrop. precum Barzan, Borzan si
Barzan sunt atestate in Maramures, incepand cu anul 1346
(Mihalyi, Diplome, p. 21-22 si urm.). Un astfel de antrop.
std la baza n.top. Bdrsana, inregistrat la 1390, sub formele:
Barzanfalua, Barzanfalwa, Barzanfalva (Mihalyi, Diplome,
p. 104-107; Bélay, Mar., p. 126; Coriolan Suciu I, p. 83).
Totodatd, este atestat, in localitatea transcarpatici Bedev-
lea, 1a 1487: Baarzan dictus (Bélay, Mar., p. 126).
Béde (RS).

E posibil sa fie o continuare a v.sl. Beda (< *bédua ,necaz,
pacoste™), despre care P, P. Cucka (in PZU, p. 53; SOIU,
p. 50) sustine ca este un nume slav vechi care se atribuia
copilului ,pentru ca acesta sd nu cunoasca necazul in

1%3 8t. Iléev afirmi (eronat, de altfel) ¢i Barsanov este un derivat de
la apel. rom. harosan (Il¢ev, Recnik, p. 65).

14 insa, dupd cum sustine 1. Patruf, n.top. Birsa are la bazi n.pers.
Bdrsan/Birsan, format de la tema Bir- (NPNLR, p. 14, 42).

125 Alexandru Ciordnescu, Dicfionarul etimologic al limbii romane,
Editura Saeculum . O., Bucuresti, 2002, p. 94.
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viata”, azi fiind folosit de catre bulgari, macedonieni si
polonezi (Iléev, Recnik, p. 68: Kovadev, C-¢ rec., p. 68;
Rymut, Nazwiska I, p. 34). $i in Ardeal, dupa cum afirma
N. A. Constantinescu, este cunoscut apel. beda, cu acelasi
sens, cf. n.fam. Beda"® sau Bede §i Bedeu (n.b. in jud.
Maram.), dar §i n.top. Bede, Bedeni, Bedeciu (DOR, p. 197
si DNFR, p. 58). De asemenea, in aceastd zona, respectivul
n.fam. poate fi o continuare a hipoc. magh. sau crt. Bede
sau Beda'’ (< Benedek sau Benedictus) (Kazmér, Regi,
p. 109, unde apare atestat la 1322; Svoboda, Starodeskd,
p. 180; Knappova, p. 75, apud PZU, p. 53). Cert este ca
Bede std la baza n.top. Bédsé'* (azi, localitatea Bedeviea
din Ucr. Transc.), care apare inregistrat sub formele Bedew-
haza si Bedeuhaza (in anul 1336); Bedewhaza (in anul
1389); Bedhaza (1405); Bedehaza (1411); Bedew (1423);
Bewde (1465)'*, iar, ulterior, au aparut antroponimele
(care aveau si devina nume de familie) Bedei si Bedean,
atestate, chiar in Bedevlea, la 1542: Thywadar Bedey; in
Hust, la 1550: Sim. Bedey: in Mijhirea, la 1550: Sim.
Bedey, respectiv antrop. Bedean, inregistrat, in localitatea
Giulesti, la 1681: Bedean (Bedoan) Griga (Bélay, Mdr.,
p. 126, 151, 221, 143). Antrop. Bede este atestat, in localita-
tea Karacyn (raionul Vynohradiv), la 1470'%,

Begy (Cr). Se pronunta Béd i.

Are la baza apel. magh. begy ,,gusd”, desi nu se poate ex-
clude posibilitatea de a fi o forma maghiara locala, din
punct de vedere grafic, a numelui Béde (vezi supra). La

126 Acest antrop. este inregistrat, pentru prima data, in Cluj, la 1213:

Beda varnady; Beda de villa Chyiney (SOIU, p. 50).

TN fam. de tipul Béda si Bedé functioneaza, astizi, in Croatia si

Polonia (¢f. PZU, p. 53).

¥ Antrop. Bédd apare atestat abia in anul 1389 (Kizmér, Régi,

p. 110), ca urmare doar Bede poate sta la baza n.top. Bedeviea.

' Datele au fost extrase din Beélay, Mdr., p. 125 si din Schbestyén

Zsolt, p. 24,

3], Szabo, op. cir., p. 379.
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unguri, apare inregistrat la 1427: Petrus Begy (Kézmér,
Reégi, p. 184).

Bélbe (RS).
I. Tordan il raporteaza la apel. belbiti .,un peste mic™’; ,,ne
putem gandi (continua lingvistul) si la bdlbdi, de la care s-a
putut forma o porecla Balbea, devenil, prin vointa, Belbea™
(DNFR, p. 59). Comp. cu Bilbea (DOR, p. 203).

Bélea (RS).
Dupa cum afirma 1. Patruf, Belea este un antrop. rom. deri-
vat de la tema Bel- (cf. Belu) —OR, p. 86. E posibil ca acesta
sd redea un supran. provenit fie de la apel. hélea'' ,nume de
oaie sau vaca (alba)” (DNFR, p. 59), fie de la apel. belea
.hecaz, pacoste”. Comp. cu n.b. sl. de sud Bel'o (Ilcev,
Recnik, p. 71), cu n.b. srb. Bel'a (bewa) < Belimir, Belo-
slav — Grkovi¢, Recnik, p. 35, apud PZU, p. 55) si cu apel.
ucr. dial. beléj , prostanac; lenes” (/bidem). Forma Bele este
atestatd, in Rozavlea: la 1605: Bele Feth; la 1649: Jona,
Teod., Bele sila 1601: Bele Szimjon: in Stramtura, la 1661:
Bele Georgyne; in Bocicoiu Mare, intre 1672-1696: Dumi-
tru Bele etc. (Bélay, Mar., p. 187, 202, 129). Azi, este rds-
pandit in raioanele transcarpatice Mijhirea, Hust, Vynohra-
div, Irsava, Mukacevo si Ujhorod (cf. PZU, loc. ¢it.).

Bénzar (RS).
Este format, probabil, de la n.b. pol. Bedza (hipoc. < pol.
Bedziemir, Bedzielaw <nume v.sl. Budimir, Budislav,
Dobrogobud — Rymut, Nazwiska I, p. 31) sau de la n.fam.
Bent(e)a (< magh. Bentse'** < Benedikt — DNFR, p. 60) +
suf. -ar. Comp. cu n.top. Bendzary, existent in regiunea
ucraineand Odesa, raionul Balta (SHNU, p. 30).

Bércsa (LT, Cr). Se pronunti Bérca, iar, incepand cu anii 90
(ai secolului trecut), apare cu grafia Bercea.

BT Apelativul bél'a animal de culoare albd” se intilneste si la hufuli
(cf. PZU, p. 55).

132 fn localitatea transcarpatica Kryciovo, este atestat, la 1452, Lad.,
To. Benize (Benche) (Bélay, Mdar., p. 170).
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Acest nume poate fi o continuare a: 1.n.b. srb. Berca
(PZU, p. 60); 2. n.b. vechi slav de sud, apdrut dupd mode-
lul numelor Gol ‘¢a, Danda, Mirca, Stanca, cu ajutorul suf.
-Caf(t), adaugat la hipoc. formate de la nume, ca Berivoi,
Berigoi, Berimirs, Berislave, fiind atestat in ,Registrele
Oradene”, la 1221: Bercha reus inculpatul Bercea” (SOIU,
p. 49); 3. n.b. magh. Bercse (< Bereck, Bertalan, Berndaf)
(Kazmér, Régi, p. 124-125), doar ca, la unguri, e inregistrat
mai tarziu (1554). De asemenea, poate fi un nume romai-
nesc derivat de la tema Ber- (SLRS. p. 177). Nu putem
exclude nici posibilitatea ca acest nume si fie o forma
paralela'?® cu Berciu (< v.rom. berciu ,crainic”), rispandit
in Maram. (DOR, p. 200). Este inregistrat, in localitatea
Nyjnea Apsa, la 1450: Berche, To., iar, in Calinesti, la
1514: Jo. Berche (Bélay, Mar.. p. 120, 159). N.fam. Bérca
se intalneste in raionul ucrainean Teaciv (cf. PZU, p. 60).

Berszan (RS). Se pronunid Bérsan (in cazul de fatd, purtatorii
acestuia nefiind membrn familiel Barsan).
Este acelasi cu Bdrsan (vezi supra), doar ca apare in grafie
maghiara.

Béuca (LT.)
Are la baza apel. hut. sau bue, bévka ,,1. bors, supid din
varza muratd, ingrosatd cu faina de porumb; 2. supa din
fiind, fara calorii; posircd™** (unde v a trecut, conform tri-
saturilor fonetice, in ). Putin probabil, dupd cum afirma
P. P. Cucka (in PZU, p. 52), sa fie o continuare a n.fam.
pol. Belka, atestat la 1574 (Rymut, Nazwiska I, p. 27) sau
sd provina de la n. sl. de sud Belko (1lcev, Recnik, p. 70),
unde tema Bel putea fi derivatd cu suf. -k(a)'". Este frec-
vent doar in raionul Hust (¢f, PZU, loc. cit.).

33 Wexl si alte exemple asemiindtoare: Baciu/Bacea, Bociu/Bacea,
Cociu/Coceq. Viciu/Vieea (OR. p. 128).

3 Cf. HHov, p. 22; BuHov, p. 27.

33 Referitor la acest nume, menfionim ci. in localitatea Vadu lzei,
la 1397, apare inregistrat: Belk filius Lodomer (Mihalyi, Diplome, p. 113).
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Bilan (Cr)
Este un n.fam. ucrainean, care continua numele de persoa-
nd v.sl. B&lanw, format de la adj. v.sl. corelativ cu adj. ucr.
bilyj ,alb”, + suf. uer. -an. (PZU, p. 65), la fel ca apelati-
vele velvkan, hiuchan, dovhan sau numele de persoana de
tipul Hol'an, Dobran, Suchan (SOIU, p. 51-52). Numele
Bilan'** si Belan sunt raspandite la croati si sarbi (PZU,
loc. cit.), iar, la cazacii zaporojeni, apare in 1649 (Ihidem);
cf. i top. Bila din jud. Vaslui (DNFR, p. 64). De la tema
Bilan au fost derivate numeroase antrop., printre care si
Bilanicz, inregistrat in localitatea ucraineand Izky, la 1605:
Bilanicz Gergeli (Belay, Mar., p. 155). N.fam. Bildn are o
frecventd ridicatd in raioanele transcarpatice Teaciv i Hust
(cf. PZU, loc. cit.).

Bilaniuc (Cr.)
Provine din antrop. (n.fam. saw'si supran.) Bilan + suf, ucr,
-fuk. Astazi, e raspandit doar in raionul transcarpatic Rahiv
(cf. PZU, p. 65).

Bilas (RS).
Are acelasi radical ca gi numele Bilan (vezi supra) format
cu suf. uer, -as (comp. cu n.pers. v.sl, Bilass). loan Patrut
afirma ca Bilas ¢ un derivat cu sufixul -a5 de la tema Bil-
precum si alte nume formate cu diferite sufixe: Biles, Bilca,
Bilcea, Bilcesti etc. (SOR, p. 100; NPNLR, p. 93), in timp ce
N. A. Constantinescu sustine ¢d toate aceste nume au acelasi
radical Bil- < ucr. bilyj ,alb” (DOR, p. 202). P. P. Cucka
dovedeste ca este un n.b. ucrainean, intre cazacii ostirii
zaporojene din anul 1649, existind 9 persoane cu astlel de
nume (SOIU, p. 52). In Maramures, este atestat, incepand
cu secolul al XVIlI-lea: in Bocicoiu Mare, intre 1672-1696:
Vaszilj Bilas; in Dilove, la 1691: Fodore Bilas; in Seredne

1 De asemenea, P. P. Cucka nu exclude posibilitatea ca acest nume
sd fie o forma hipocoristica sufixatd, derivatd de la nume compuse de tipul
Bilimir sau Btlostav, subliniind ci astfel de antroponime se folosesc, si
astazi, la bulgari (SOTU, p. 52).
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Vodeane, la 1693: Mihaly Bilas; in Rona de Sus, la 1696:
Filimon Bilas (Bélay, Mdr., p. 129, 208, 122, 186). in Ucr.
Transc., n.fam. Bilas nu se intdlneste. Existd doar n.fam.
Bilasovskyy (care-1 continua pe v.sl. Bilase + suf. ucr. compus
-ovs 'k(yj) — PZU, p. 65), iar Bilas'"" se folosea in Uecr.
Transc. pana in sec. al XVIll-lea, azi fiind raspandit in alte
regiuni ale Ucrainei, ca, de ex., Cernduti (cf. SP, p. 46).
Bilasco (Cr). Apare cu varianta grafica Bilascu'™",
Provine din antrop. Bilas (care functioneaza ca n. botez si
n. de fam.. vezi supra) + suf. ucr. -kfe)/~k(u). 1. Tordan este
de pirere ci Bilascu provine din ,ucr. bil- (tema lui bilyy),
cu suf. -ascu, de origine slava. Formatia — continud lingvis-
tul — a putut lua nagtere chiar pe teren romanesc™ (DNFR,
p. 64). Este posibil ca accasta afirmatic sa fie adevarata,
cici n-am intlnit n.fam. respectiv in nicio lucrare de spe-
cialitate referitoare la nume ucrainene'*?,
Bilcec (LT).

P. P. Cucka este de parere ca n.fam. Bilévk (azi, disparut in
Ucr. Transc.) e format cu ajutorul suf. -yk fie din antrop.
Bil'ké (< n. sl. Bil'o + suf. -k(o)), fie de la n.pers. Bil ‘ce'"
(< v.sl. Bilnce, corelativ cu v. srb. BElecs, sau de la apel.
uer. byl'cé ,,0 piesd de la grapa sau de la jug™) — PZU,
p. 68-69. Nu este exclus sa aiba la baza radicalul Bil- +

7 Dovada ca, in aceasta regiune, Bilas putea fi folosit si ca nume de
botez la ucraineni o reprezintd forma Rusz Bilas, atestatd la 1715, in loca-
litatea Borsa (Bélay, Mar., p. 131).

3% Chiar i in ziua de azi, in Petrova, localitate vecina cu Rona de
Sus, este cunoscuta diferenta sociala (ce dainuie de pe vremea Imperiului
Austro-Ungar) dintre purtatorii numelui Bilagco si Bilagcu, §i anume: cel
care poartd n.fam. Bilageo sunt ;nemesi”, iar cei ce au n.fam. Bilagcu sunt
wportiasi” (portias plititor de portie, de dari citre stat™),

3 In Rona de Sus, apare atestaid, la 1684, forma Kalina Bilaskene,
Jonas (Bélay, Mar., p. 186). in care se poate observa ¢d nu a avut loc
alternanta grupului sk cu §¢.

19 [ Suceava, la 1490, gasim inregistrat: ...i s» svoimi njepoti sv
Bileow i s Nikoars Sjerjemjer... (SSUM 1, p. 95).
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suf. ucr. -yk"" (redat in grafia rom. prin -ec, si nu prin -ik).
Forma Bilczik este atestatd, in Ruscova, la 1661: Bilczik
Tvan, fiind posibil sa fie aceeasi cu Belczik, inregistrati la
1605, chiar in aceasta localitate (Bélay, Mar., p. 188).

Bilici (LT, RS).
Este o variantd locala (datorata grafiei roménesti) a n.fam.
ucr. Bily¢ < antrop. Bila'* (< n.pers. v.sl. Bbla'", derivat
de la adj. v. sl. care este corelativ cu adj. ucr. bilyj ,.alb™) +
suf. uer. -y¢ (PZU, p. 66-77). Acest n.fam. este atestat in
Maramuresul 1storic, in localitatea Vad (azi. Vadu Izei).
intre 1547-1549: Lazar Bylvcz, iar, la 1671 (Bilics Peter),
apare inregistrat in localitatea ucraineand Tereblea (Bélay,
Mear., p. 139, 203). In Ucr. Transc., este rispandit in raioa-
nele Teaciv i Hust (cf. PZU, p. 66).

Bizéu (Cr). Mentionam ca, in Maramures, forma cea mai frec-
venta este Bizau.
Posibil sa provind din n.fam./n.pers. Bizo'*, hipoc. derivat
cu ajutorul suf. -z- (cf. OR, p. 24), + suf. (probabil, din
cauza grafici magh.) -eu. care. la inceput, trebuia sa fi
fost -du (< sl. -ov) (cf. nume ca Brdnzdu, Buzau, Dandu,
Farcau, lancau, Miclau, Roscau, Tarau etc.).

Birlea (RS).
I. Tordan este de pérere ca Birlea provine de la n. Birlg'"
(< apel. birla, variantd a lui brigld .vatala” (o piesid a

"1 E atestat, in Suceava, la 1456: pan Bilik (Costachescu I1, p. 791).

2 Bilg a functionat ca n.b. (cf. SOIU, p. 51) si n.fam. (cf. PZU,
p. 64) in Ucraina Transcarpatica. Este inregistrat (sub forma Bifla) ca n.b.
in localitatea maramureseana Oncesti, la 1604 (Bélay, Mdr., p. 213).

143 Acesta poate fi continuare a n.b. B&lv sau B#lo, corelative cu
Bilomire, Bioslave (Simundié, Rjecnik, p. 398).

14 Forma Byzo este atestatd, in localitatea Bogdan-Voda, 1a 1488 si
la 1542: Mich. Byzo (Bélay, Mdr., p. 165).

45 in etimologizarea numelui Birla, N. Driganu ,se gindeste fie la
numele de persoand Birlea, fie la apelativul hirld = brigld™ (Draganu,
Romdnii, apud OR, p. 96), ceca ce l-a determinat pe L. Iordan sa afirme cé
Birlea provine din Birla + suf. -ea (vezi in text),
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razboiului de tesut) + suf. -ea (DNFR, p. 65). Cu doua
decenii mai devreme, N. A. Constantinescu, pentru n.fam.
Birla, a propus trei etimologii: 1. Bir (< exclamatia birr +
suf. -lea); 2. din ucr. berlo ,baston”; 3. din. magh. bérlo
wchirias™ (DOR, p. 203). Insd, dupa cum afirmase loan
Patrut, numele respectiv este o formatie romaneascd com-
pusi din Bir- + suf. -I- + -ea: Birlea fiind $i numele unui
sat din jud. Cluj (OR, p. 96). ,,De la tema Birl- este derivat
Birlesti, numele catorva localitati (jud. Alba, Buziu etc.)”
(Ibiden). Este posibil ca de la aceeasi tema sa se fi format
si Birlea.

Blédea (RS).
Este posibil sa fie o varianta fonetica a antrop. Bleghea sau
Blega < apel. bleg (DNRF, p. 66). E atestat, in Sat-Suga-
tag, la 1571: Sim. Blede (Bélay, Mar., p. 190).

Bobritic (LT, Cr). In Lunca la Tisa, apare varianta grafica
Bobruk.
Provine din antrop. Bebér (< 1. apel. dial. bobér castor,
biber™'*®: 2. de la etn. bobry (pl.) supran. pe care {iganii
moldoveni le dau celor ucraineni) + suf. uer. -juk (PZU,
p. 73-74). Chiar in Lunca la Tisa, este inregistrat, la 1696,
antrop. Bobrik'*’ (Bélay, Mar., p. 173), derivat de la aceeasi
tema. E frecvent la ucrainenii din Rahiv (cf. Ibidem. p. 74).

Bacoci (LT).
Este format de la radicalul Bok- (existent in numele slave de
sud: Boka, Boko < Bogdan, Bogoslav) + suf. ert. -oc (PZU,
p. 79)'*¥, E atestat, in localitatea Myhailivti, la 1331: Ste-

16 Nu trebuie exclusa posibilitatea ca unele dintre aceste antropo-
nime sé se fi format de la apel ucr. bobyr ,ghigort, ghibort™ (peste).

7 In Ucraina, Bobrvk (avand la baza acelasi apelativ, bobér) este
atestat ca nume de persoand incepind cu secolul al XVI-lea, desi, in
structura unor derivate, apare cu un veac mai devreme (SOILU, p. 60).

18 p_P. Cuéka afirmi ci onomastii romdni sunt de pirere ¢i n. fam.
Bocoei 51 Bocacio au un radical dacic (PZU, p. 79), dandu-l ca exemplu
pe L lordan, la care insd, Bocaciu apare pus in relatie cu it. Boceaccio
[sic!], in timp ce Bococi lipseste (DNFR, p. 67).
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phanus filius Bococh (PZU, p. 79), 1ar, in localitatile Uhlea
si Bila Terkva, la 1485, apare sub aceeasi forma: Sim.
Bokoch (Bélay, Mar., p. 139, 209). Se intdlneste in raioa-
nele ucrainene Teaciv si Hust (cf. hidem).

Bédnar (LT).
Reproduce apel. ucr, (local) hodnar’ .dogar”, ce are cores-
pondent in Ib. magh.'* si in cea slc. pe bodnar 1. «idem»;
2. rotar, vanzitor de roti” (PZU, p. 77). L. lordan afirma ca
n.fam. Bodnar <apel. rom. bodnar, variantd a lui butnar
~dogar” (DNFR, p. 62). Este atestat in Bocicoiul Mare,
intre 1572-1575: Jo. Bodnar (Bélay, Mar., p. 128). Are o
frecventa ridicatd in Ucr. Transc., mai exact in raioanele:
Mukacevo, Irsava, Ujhorod, Perecyn, Velykyi Bereznyi,
Svaleava. Vynohradiv, Teaciv si Hust (cf. PZU, loc. cit.).

Bodnariiic (RS. Cr). In Rona de Sus, sunt raspandite urmatoa-
rele variante grafice: Bodnariuk, Bodnaruc, Bodnaruk, iar,
in Craciunesti, varianta Bodnaruc.
Provine din antrop. (n.fam. sau supran.) Bodnar + suf. ucr.
-juk'". N.fam. Bodnariuk se intdlneste in raioancle ucrai-
nene Rahiv s1 Teaciv, iar Bodnaruk, doar in Vynohradiv
(cf. PZU, p. 77).

Bodorciue (Cr).
Se poate sa aibd la baza antrop. (initial, supran. sau porecla,
azi, n.fam.) Bodor'®' sau derivatul ucr. Bédorko (< magh.
bodor cret; rasucit”™ sau sle. dial. hodor ,,om cu statura

49 Cf. *** Ertelmezd szotdar + (red, E6ry Vilma), Tinta Konyvkiado,
Budapesta, 2007, p. 127-128.

"0 In ceea ce priveste variantele grafice din cele doua localitati, si
anume Bodnarue, Bodnaruk, este posibil ca ele sd se fi format cu ajutorul
suf, -ue (-uk)/-ive (=juk), insa, din cauza gradelor de rudenie dintre pur-
titorii celor doud forme grafice, credem cd este vorba de niste | greseli”
comise de citre functionarii publici la momentul inregistririi fieciru
nume in parte.

'*! Bodor este n.fam. atit in sistemul antroponimic al Romaniei
(DNFR, p. 68), cit si in cel al Ungariei, aici fiind atestat la 1401 (Kazmér,
Régi, p. 150); Bodor si Bondor erau, initial, nume de persoana (fbidem).
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impundtoare; urias” — PZU, p. 77) + suf. uer. -Cuk, respec-
tiv -uk. Acest n.fam. nu e propriu Ucr. Transc. si nici altor
regiuni ale teritoriului ucrainean (cf. PZU; SP; Red’ko,
Sucasni; Chuda8). Este o creatie ucraineana formata, pro-
babil, pe teren roméanesc.

Boghean (Cr).

Este acelasi cu Boghian < n.top. Boghia (DNFR, p. 69).
Probabil ca n.top. are la baza apel. hoghin .0 specie de
uliu” (DOR, p. 207). Comp. cu numele de familie Bughean
si Bugean < apel. bugean ,.1.cal gros si gras: 2. buru-
iand” (DOR, p. 220).

Boicitc (RS, LT, Cr). In Rona de Sus, sunt frecvente urmitoa-
rele variante grafice: Boicsuk, Boiczuk; in Lunca la Tisa,
se intalnesc formele Bojcsuk si Boiciuk, iar, in Craciu-
nesti, Bojesuk.

Poate proveni din: 1. n.pers. Bdjka, Bojko'* sau Bdjéa +
suf. ucr. -uk; 2. etn. bojcuk (< hajko Jlocuitor al regiunii
ucrainene numitd Boikivscyna™ + suf. uer. -uk) ,,un bojko
mai mic” (Chudas, p. 23; PZU, p. 79). Este atestat, in loca-
litatea Kryva, la 1715: Fr. Bojesuk (Bélay, Mar., p. 164).

152 p, P, Cucka afirma cia numele Bdjko (dar si Bdfka) se fixeazi ince-

pand cu secolul al XV1l-lea atat in regiunile Lemkivscyna si Boikivscyna,
cat si in zone mai indepartate ale Ucrainei, si chiar in Polonia, Croatia si
alte tari vecine (ca. de exemplu, in Rominia, in localitatea maramureseand
Ruscova ¢ inregistrat la 1661: Bojko Fedar — Belay, Mar., p. 188). Numele
(Bajka) — continud lingvistul ucrainean — provine de la: 1. forma diminuti-
vald a n. slav (srb. sau bg.) Bojko, corelativ cu Bojan, Boja, Bojo, Bogdan,
Bogoslov, Borislav, unde radicalul hoj- inseamna ,,teama, a se teme™ (...),
iar hojko, in slovacd, ,,persoand fricoasa; fricos™; 2. de la etn. carpatic
bajke ,muntean” sau ,locuitor al depresiunii Boikivseyna®, care, la randul
sau, ar proveni de la folosirea in exces a particulei i a conjunctiei ba).
Fixarea veche a n.pers. Bdjko, arealul raspindirii n.fam. Bajkeo si locul
accentului il determind pe P. P. Cudka si sustind ¢i n. de fam. Bdjko este
unul denominativ (format de la un antroponim), deoarece, in Carpafi, este
atestat in secolul al XVI-lea, iar, in Serbia, incepand cu veacul al XTV-lea,
in timp ce etn. hdjko este o aparifie mai noud (PZU, p. 78).
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Astdzi, este raspandit doar in raioanele transcarpatice Rahiv
si Teaciv (cf. PZU, foc. cit.).

Baicu (Cr).
Este, dupd cum sustine L. lordan, ,acelasi cu Boico/Béiko
(< bg. Bojko) (cu o < u adaptat la sistemul limbii noastre):
cf. n.top. Boicul™™" (DNFR, p. 70). Totodata, poate fi o
variantd a n.pers. Bdjke'™*, existent in Ucr. Transc., unde o
final putea trece in « (ca in cazul numelui Bildsco, cu
varianta Bilagcu). Astfel, Bojko poate: 1. fi o continuare a
n.pers. sl. Béjka, Bojko'™, care sunt corelative cu numele
Bojan, Boja, Bojo, Bogdan, Bogoslav, Boreslav; 2. sa aiba
la baza etn. bdjke ,Jlocuitor al regiunii ucrainene numita
Boikivscyna” (Chudas, p. 23; PZU, p. 79).

Bojue (Cr). Apare cu varianta graficd Bozsuk.
Initial, P. P. Cucka afirmase ca e format din antrop. BéZa
(< n.b. sl. de sud Béza, care, la srb. si crt., este un hipoc. de

156

'3 N.fam. Boicul este explicat de catre P. P. Cucka (PZU, p. 78) in
mod eronat (el preluind parerea cercetatoarei M. Grkovié — Grkovid,
Recnik, p. 40-41), si anume ¢i acesta ar proveni de la n.b. sl. de sud Bojkul,
format de la n. Bojko + suf. -u/, fard sa arate ca, de fapt, acest nume este o
creatie romaneasca, unde articolul hotarat rom. -uf (ca si -ulfea)) a fost
perceput in onomastica sirbi si bulgari ca si sufix (cf. DOR, p. LXVI).

4 Are mal multe atestdri in Maramuresul istoric, noi, aici, reprodu-
ciind-o pe cea mai veche: in localitatea Ruscova, la 1661: Bojko Fedor,
Jaczko, Stephan (Bélay, Mir., p. 188).

15 Intre onomastii slavi, referitor la originea n.pers. Bojko, exista
pareri diferite: St. [l¢ev sustine ¢i este un diminutiv format de la n.pers.
Bojo (un nume care are la bazd apelativul bojdtys ‘a ,,sa le fie frica tuturor
de el!™, .53 semene frica!™, .54 fie puternic in lupta!™); M. Simundié¢ con-
siderd ci provine de la n.pers. Bojan (ca o continuare a turcicului Bajan
.conducitorul hoardei”) si tot el impreuna cu M. Grkovié cred cd numele
actuale crt. 5i sth. Bojko sunt corelative cu numele slave Bogdan, Bogo-
mir, Borislav, Bozidar, Slobodan; acelasi M. Simundié afirmd, cu o alta
ocazie, ¢d acest nume are ca temd subst. baj L luptd™ sau verbul hojevari a
lupta™ (SOIU, p. 70-71).

¥ Numele Boja, Boje sunt inregistrate i la romani (DOR, p. 24).
in satul maramuresean Sugatag, apare atestat la 1715 un Bozaj Andras
(Belay, Mdr., p. 191).
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la n. slave precum: Bogdan, Bogoslav, BozZidar, Bozivoj) +
suf. uer. -uk (PZU, p. 77-78). Conform studiilor sale ulte-
rioare, putem observa ca respectivul n.fam. poate fi un deri-
vat atdt de la n.b. slav BoZa, cit si de la n.pers. slav Boz,
acesta din urma avand la bazd tema antroponimicd *Bog
wbogitie, fericire, soartd” sau e un hipocoristic al numelor
BozZeborw, BoZetbchs, BoZemir (SOIU, p. 68-69). E atestat,
in localitatea Bocicoiu Mare, la 1715: Mati. Bozuk (Bélay,
Mar., p. 129), azi fiind raspandit doar in raionul transcar-
patic Rahiv (cf. PZU, p. 78).
Bonditc (RS).
Dupi pirerea lui P. P. Cuéka, acesta provine de la n.pers.
Bonda (< 1. n. v.pol. Debrobgd sau de la apelative termi-
nate in -bed-a; 2. n.b. ceh sufixat Bonda < lat. Bonifac;
3. n.b. bg. Bonde < Bogdan, Bojan; 4. magh. uzual Bandi
< Andras; 5. baltismul slav bonda ,pamisoard; bucatd
mare de slanina’; 6. mold. bonde < bundu ,bunda™) + suf.
ucr. -juk (PZU, p. 81). Insd, cum numeroase nume au fost
create de citre ucraineni pe teritoriul Roméniei, credem ca
ar trebui sa-1 legdm de rom. Bonde, Bondea'”" (ca derivate
romanesti cu suf. -d¢-, fatd de n.b. Bon, n.b. Bone, n.fam.
Bonea... — ¢f. NPNLR, p. 77) + suf. uer. -juk (0 dovada
pentru cele afirmate poate fi si faptul ca respectivul n.fam.,
pe teritoriul Ucr. Transc., se intdlneste doar in raionul Rahiv
(PZU, loc. cit.), mai exact in localitatile ucrainene vecine
cu teritoriul actual al Romaniei).
Borlean (Cr).

Provine de la n.top. Borla (sat in jud. Salaj) + suf. -ean. in
Ardeal, la 1726, este inregistrat n.botez Borlea'™ (DOR,

TN, A. Constantinescu a inregistrat, in Ardeal, numele Bond/Bondea
(DOR, p. 205).

3% Antroponimul Borlea este explicat de catre N. Draganu (Topo-
nimie si istorie, Institutul de Arte Grafice ,Ardealul”, Cluj, 1928, p. 35)
din Berila, iar, de St. Pasca (Pasca, 7" €)., p. 185), ca fiind o continuare a
ung. Barla. Ambele pidreri nu sunt acceptate de catre loan Patrug, lingvis-
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p. 210), 1ar, in dictionarul lui 1. lordan, apare n.fam. Bor-
leanu(l) (DNFR, p. 73).
Borléscu (LT).
Este format, la fel ca numele precedent, din Borla/~ea + suf.
-esc(u); cf. n.top. Borlesti, sate in jud. Arges, Neamt ctc.
sau Borleasa, sat in jud. Bistrita-Nasaud (OR, p. 97).
Bota (RS, LT).

Poate avea la baza apel. ucr. dial. bota ,loiag, bata™ (rom.
bota, magh. bot ,idem”) sau cu sens figurat ,prost, nata-
rau”, iar, la hutuli, idem” si ,.,grisan, burtos™"*. De aseme-
nea, poate i o continuare a n.pers. sl. de sud Bota, hipoc.
de la Bogdan, Borimir, Bozidar, Slobotko, Swbota... (1lcev,
Recnik, p. 85; Kovacev, C-¢ rec., p. 85; Grkovi¢, Recnik,
p. 43, apud PZU, p. 85). L lordan si O. Vinteler sunt de
parere cd n.fam. Bota arc la baza apel. bota ,,vas de lemn,
ca o cofd”; .donitd™; cf. $1 ung. bota .secure micad de
mana™; cf. si n.top. Bota si Botele, putind fi, in unele
cazuri, si bg. Bofa, grec. Bota(s) (DNER, p. 75; Vinteler,
p. 154), iar, in explicatia numelui Bota, 1. lordan afirma ca
este acclasi cu n.fam. Bora, apel. botd putand fi omonimul
celui amintit mai sus, cu sensul de ,,bata, ciomag™ (DNFR,
loc. cit.). N. A. Constantinescu (care, de fapt, constituie pun-
ctul de plecare in etimologizarea acestui nume) il explica
ca provenind din: L. subst. bota (vasul) si 2. apel. bota
(bata), la fel fiind explicat §i n.fam. Bor (< subst. bot);
cl. si bg. Bota < Bogdan (DOR, p. 212). Trebuie luata in
considerare si opinia lui 1. Patrut care nu este de acord cu
explicatia de mai sus si sustine ¢a n.fam, Bora e un deri-
vat de la tema Bot-, ca si n.fam. Bot, Bota, Bote(a), de la
care s-au format denumirile asezarilor Bora, Boteni si Bo-
testi (OR, p. 87 si NPNLR, p. 20, 77, 130). Antrop. Bota
apare atestat in regiunea transcarpaticd a Ucrainei (fostul

tul clujean sustindnd ca respectivul nume este format de la tema Bor- (OR,
p- 96).
9 Cf. HHov, p. 28; PZU, p. 85.
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Maramures istoric): in localitatea Seredne Vodeane (Apsa
de Mijloc). la 1542: Sim. Botha; in Drahovo, la 1581: Dem.
Botha, iar, in Mijhirea, la 1585: Bota Janos (Bélay, Mar.,
p. 121, 168, 178). In Ucr. Transc, n.fam. Béta'™ este frec-
vent doar in localitatile raionului Ujhorod (cf. PZU, p. 85).

Batis (RS, Cr).
Are la bazd antrop. Bot sau Bofa (derivate de la acelasi
radical Bor-) + suf. -ig. lorgu lordan il explicd in maniera-i
cunoscutd (etimologie putin probabila): provine de la apel.
botd + suf. -ig (DNFR, p. 76). In Suceava, este atestat la
1488 numele Botns (njepota Botwsa ...djed jei Borvi) —
SSUM 1, p. 115. Comp. cu apel. dial. transc. botos ,.cel
care mana vitele; cioban, péstor” (< apel. magh. bot ,,carja”)
si cu botos ,inarmat cu carja; pastor” (PZU, p. 86). Forma
Bothos'®' ¢ inregistrati, in Vynohradiv, la 1451 (Ibidem).
N-am ntalnit n.fam. Botis pe teritoriul Ucrainei.

Botac (Cr).
Probabil este format de la apel. bof ,.cocolos” sau din antrop.
Bo{'®* (vezi infra) + suf. -oc. 1. lordan il explicd ca prove-
nind de la apel. bofog .0 specie de peste” (subliniind faptul
ca -oc §i -og apar adesea unul in locul celuilalt)” (DNFR,
p. 76). Tot acolo, Botoacd. fem. lui Bofoc. este acelasi cu
Botoaga, desi pe acesta din urma loan Patrut il leaga de
n.fam. Bofful) sau Bog(e)a, cf. derivatul (cu suf. -an) Bofan
(NPNRL, p. 63).

Botoc—Malearcie (Cr).
E un nume de familie compus, format din Bofoc (vezi
n.fam. precedent) + n.fam. Malearcitic (vezi infra).

Bout (RS). Exista si formele Boot si Bot (cea din urma fiind pri-
mara, insa apare de mai putine ori fata de Bour).

" Din PZU (p. 85), aflam ca antrop. Bora este atestat, in Comitatul
Bihar (Ungaria), la 1217, iar, in Zemplin (Slovacia), la 1219,

181 Aceeasi forma apare atestatd. in Sighetu Marmatiei, la 1549: Em.
Bothos, iar, in Rona de Sus, la 1715, apare Booies (Bélay, Mdr., p. 197, 186),

182 Acest nume este inregistrat, in localitatea Tereblea, la 1698: Bocz
Perer (Bélay, Mar., p. 204).
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Credem ci Bout este o varianta a rom. Bor (cf. trasaturilor
gr. transc., unde o isi deplaseaza articulatia spre u), prove-
nind de la apel. rom. bot . bot™ sau magh. bot . .baston, carja”
(DNFR, p. 75); ,toiag, bata™'*. In antroponimia roma-
neasca, sunt frecvente derivate precum: Botul, Botici, Botoc,
Botocea, Bofoiu etc. (DOR, p. 212). De asemenea, admi-
tem ca n.fam. Bot are la baza tema Bot- (vezi discutfia de la
n.fam. Bota'®), mentionind ca acesta este atestat, in Rona
de Sus, la 1600: Nic., Pe. Both i, tot acolo, la 1654: Bot
Ferencz, Nikora (Bélay. Mar., p. 186). Nu se intalneste in
Ucr. Transc. si nici in alte regiuni ale Ucrainei (cf. PZU;
SP; Red’ko, Sucasni; Chudas).

Biicec (Cr).
Este raspandit in regiunca Cernauti (cf. SP, p. 64). In ace-
lasi dictionar, este indicat faptul cd Bucek are forma nor-
mati in b, ucr, Bucok, avind ca tema apel. ucr. hucok, care
este dim. lui huk ,fag” si cu sens figurat, ,,om puternic”
(PZU, p. 95). Comp. cu apel ucr. hica ,galagie, urlet,
zarva”, de la care este posibil sa fi derivat n.fam. Buca,
existent in Ucer. Transc. (/hidem, p. 102).

Bucureanu (Cr).
Provine din antrop. Bucur (< vb. a bucura sau subst. bucu-
rie — cf. DOR, p. 219) + suf. top. -eanfu) sau, probabil, de
la n.top. Bucureni. lorgu lordan este de parere ca Bucur are
la baza alb. bukur ,.frumos™ (DNFR, p. 83).

Bucurici (RS).
Este format de la n.pers. Bucur/Bucura (< vb. a bucura sau
subst. bucurie — cf. DOR, p. 219) + suf. ucr. -i¢ (varianta
dial. a lui -y¢). Acest nume de familie nu l-am gasit in nicio

|6

* La unguri, Bot e inregistrat la 1403 (Kazmér, Régi, p. 177-178).
“In aceastd ordine de idei, N, A. Constantinescu afirmi: , Pasca
considerd ¢d Botu (vezi explicatia lui Bor) cu derivatele lui, ca un mascu-
lin refacut din Bota, dar uitd fenomenul contrar al aplicirii frecvente a
sufixului onomastic -¢, la formele masculine ca Bor, s.a., fard a se crea un
feminim™ (DOR, p. 212).

1
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lucrare de specialitate (el nefiind inregistrat in regiunile
Transcarpatia si Cernauti — cf. PZU si SP), lucru care ne
face si credem ca este o creatie locald, aparutd in satul cu
populatie ucraineana, Poienile de sub Munte, de unde este
originard purtatoarea respectivului nume de familie.
Bud (RS).

Continua forma hipoc. a numelor v.sl. de tipul Budimirs,
Budislav etc., ,,care — conform constatarii lui 1. Patrut —nu
are nicio legiturd cu buditi ,,excitare™ $i nici cu subst. buda
.~cocioabd” (asa cum apare in DOR. p. 219), ci cu bg. Biido
n.b.. stb.-crt. Bude (gen. Budeta, Budete) n.b...” (OR, p. 99).
In afard de Budimire, dupa cum afirma P. P. Cucka, Bud
poate fi un hipoc. si de la n.pers. Dobrobuds sau Ziznje-
budw ori de la Budivoj, putind avea la baza fie apel. buditi
1. a trezi, a provoca, a gibi; 2. a excita; 3. a insufleti”
{cu care L. Patrut nu e de acord), fie forma de imperativ,
bud’, de la verbul bury ,a fi”, fiind atestat, pentru prima
data, in ,,Registrele Oradene”, in comitatul Szilagy, la 1219:
Bud reus (SOIU, p. 86). Intr-un document din anul 1361,
este inregistrat, in Tara Maram., un act'® in care, alituri de
nume, precum Sandor, Oprissa, Johansss, Dragomer, et
Bayla filiorum Locovgj..., apare si Bud (NPNLR, p. 92,
nota 68). De asemenea, intr-o diploma din acelast an, se
vorbeste despre un Bud din Budesti'® .....Bud de Budfalva
Olahus™'®. Am intélnit si alte atestari ale acestui nume, in
aceeasi localitate: la 1405: Bud de Kasz(o) si Stephanus
filius Bwd (Mihalyi, Diplome, p. 132-136; 137). Pe teri-
toriul Ucrainei, existd doar n.fam. Buda'®® (cf. PZU, p. 94;
SP, p. 58).

19% Este vorba de Mihalyi, Diplome, p. 150,

1% 81 numele localitiyi Budesti provine de la n.pers. Bud + suf. -esti.

7 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XTV-lea, Editura
Academiel Romane, Bucuresti, 1970, p. 67, 72,

% Biida reprezintd baza numercaselor toponime din diferitele regi-
uni ale Ucrainei (cf. SHNU, p. 47-48). Buda este un n.b., hipocoristic
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Budurlednu (Cr).
Acest n.fam. provine din antrop. sau de la n.top. Budur(u)'®
ori Buduri (< n.pers. si n.b. Bud + suf. -ur —cf. OR, p. 99) +
suf. -ean(u).

Buiambar (RS).
Are la baza ,apel. rom, bumbar, variantd a lui bombar
wbarzaun™: cf. si n.top. Bumbarul” (DNFR, p. 87). Apare
atestat, in Ruscova si in localitatea ucraineana Koloceava,
la 1715: Bumbar Dan, Ivan, Saul; 5t. Bumbar (Bumbaru) —
Bélay, Mdr., p. 168, 160, P. P, Cuika este de pirere ci
acest nume provine de la apel. ucr. dial. (local) bumbar
Ledrabus”, Azi, n.fam. Bumbar nu mai e prezent in antro-
ponimia Uer. Transe. (cf. PZU, p. 97). Nu l-am gasit inre-
gistrat nici in alte zone ale Ucrainei, ceea ce ne determini
sa afirmam ca poate fi atat un n.fam. romanesc (mai ales
dacd avem in vedere forma a doua, atestatd in localitatea
ucraineand), cdt si o creatie ucraineana locala.

Bumbiic (Cr).
Este format de la n.pers. Bumb (< apel. bumb ,,1. mugure,
boboc; 2. nasture. copci, buton™) + suf. dim. rom. -uc
cf. n.top., precum Bumb, Bumbesti, Bumbuieni etc. (DNFR,
p. 87). Totodata, este posibil sd aiba ca tema apel. bumbuic,
o forma dim. a lui bumb.

Butean (RS).
Provine de la n.top. Buta, derivat cu suf. -ean(u). In ceea
ce priveste pe Buta (sau But), care stau la baza n.top., am
intdlnit mai multe etimologii: a) in DOR (p. 225), apare ca

vechi, format prin trunchiere de la numele compuse de tipul: Budifiosis,
Budimslave, Budimeists sau Ziznjebudn, Chotjebuds, avind in structura
sa acelasi element bud < apel. buditi (azi, ucr. bydvn) (SOIU, p. 86),

"% Desi este considerat (in DOR, p. LXVI) ca derivat cu suf. -ur,
Budur (1a fel ca n.top. Buduru, n.top. Buduri, n.fam. Budurescu), e expli-
cat din subst. budur stincd, jgheab™ (Ihidem, p. 220, apud OR, p. 99). La
fel este etimologizat gi in DNFR (p. 84), unde de acest nume sunt legate
n.fam. Budure(a), Budurescu, Buduroifu) si Buduwrug, dar si n.top., precum
Buduresti 51 Buduroiul.
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provenind din: 1. subst. but , suparare”™; 2. subst. hut . cios-
varta; sfert (dintr-un animal sau dintr-o bucata de lemn)™;
3. magh. buta ,prost”; 4. stb.-crt. Buta < Budimir; 5. ,,coin-
cidenta, dac. Butus™; b)in PZU (p. 101): 1.de la hipoc.
stb. sau ert. al numelw Buto, Butko, ce provine din Budi-
mir, Budislav, comp. cu n. ceh But (< Bohut) i Buta; 2. ucr,
dial. hita ,butoi mare, cadad, bazin”; comp. cu ucr. butda
wmindrie; ingamfare, aroganta, trufie”; 3.apel. srb.-crt.
buta ,cucui, umflaturd, basica” etc.; 4. apel. hut. buta
wgheatd grea”, care este corelativ cu apel. pol. but ,,cizma,
gheatd”; 5. magh. buta ,prost™; c¢) loan Patruf este de pare-
re cd But trebuie raportat la n.b. srb.-crt. Buta §i n.b. bg.
Buto (OR, p. 99). Numele But este inregistrat, in localitatea
ucraineand Vonihove, la 1435: Sandr. Buth, iar, in Giu-
lesti, intre 1514-1523: Bwt Fycza (Bélay, Mdar., p. 212, 142),
Butan (LT).
N.fam. Bufan provine de la n.top. Bofani (Ardeal)”. Buf'™
pare a fi acelasi cu Bugu < n. bg. Butsu; cf. §1 But ,nume de
caine”, iar Bufa <ung. butsa ,Jup”; cf. si Bupu” (DNFR,
p. 92). N. A. Constantinescu aratd ci Bufd (< lacobuld) sta
la baza lui Bufan (DOR, p. 225). Dupa pérerea lui I. Patrut,
antroponime, precum n.b. Butd, n.fam. Buta, n.b. Butu (vezi
si DOR, p. 225) sunt derivate de la tema Buj- (OR, p. 144).
Buzuléciu (LT, Cr).
Este format de la n.b. Buzu(l)'™ (< pren. Buz'", atestat la
1360 — NPNLR, p. 35; OR, p. 61, derivat de la tema antro-

'™ Acest nume este inregistrat in Salistea de Sus, la 1604: St Bucz
(Bélay, Mar.. p. 196) si in localitatea Novobarovo (raionul Teaciv), la
1715: Buez Stephan (Ihidem, p. 210).

"' Buz, Buzufl) apar atit in DOR (p. 226), cit si in OR (p. 41) si
NPNLR (p. 35), unde Toan Patruj afirma ci cele doua forme nu sunt inru-
dite cu buza. drept urmare, Buza, care provine de la apel. buza . margine”
(ef. lorgu lordan, Toponimia romdneascd, Editura Academiel Roméne,
Bucuresti, 1963, p. 19), nu are aceeasi temd cu Buz (cf. top. Buzdu sau
n.fam. si top. Buzesti, Buzescu),

84



ponimica Buz-, cf. Buz, Buz(e)a — SOR, p. 156), + suf. rom.
-ecifu) de origine slavd (cf. Bedeciu., Moeciu, Stineciu
etc.)' ™,

Caciureac (Cr).
Are la baza supran. ori porecla Kaciur (< ucr. dial. kdaciur
»rdtoi”) + suf. ucr. -jak. Este atestat, in localitatile ucrai-
nene Dobreanske si Drahovo, la 1715: Nic. Kacsur si Gr.
Kacsor (Bélay, Mar., p. 117, 168). Se intdlneste in raionul
ucrainean transcarpatic Rahiv gi n alte zone ale Ucrainei
(cf. PZU, p. 254; SP, p. 113; Chudas, p. 9, 165).

Calder (Cr).
Probabil este format din antrop. Cald < adj. cald (inre-
gistrat ca n.fam. in DOR, p. 228) + suf. rom. -er. Acest
sufix putea fi dobandit de antroponimia romaneasca din
imprumuturi slave de tipul n.b. bg. Déaver, Mdaver, Staver;
srb.-crt. BoZer, Buter, Butera etc. (NPNLR, p. 86-87). $i
N. Tupikov a inregistrat, in rusd §i ucraineand, n.b. si n.fam.
derivate cu acest sufix: n.b. Butera (< n.b. But), n.b. Dube-
ra (<n.b. Dub). n.fam. Koterin (< n.b. Kot sau Kotin)'™.

Caléna (RS). Apar in actele oficiale urmatoarele variante gra-
fice: Calina, Kalina si Kalena. In graiul din Rona de Sus,
se pronunta Kaleina.
P. P. Cucka afirmi ci acesta poate proveni: 1.de la n.b.
v.ucr. Kalyna (cu varianta Kalina), care este hipoc. de la
n.calend. Kalenyk (< grec. Kallinikos < apel. grec. kallinikos
Winvingitor, maret”' " sau < apel. grec. kallos ,,frumos™'")
si care, in secolul al XVII-lea, functiona la cazacii zaporo-

2 fn Suceava si lasi, la 1487, respectiv 1495, sunt Inregistrate for-
mele Bouzt si Bouzw, derivate de la n.pers. Bouz, fiind legate de apel.
rom. huza si de apel. bg. buza ,fatd” (SSUM I, p. 130).

" DOR, p. LVIIL

" N. M. Tupikov, Slovare drevae-russkichs licnyvehs sobstvennyehs
imenw, Tipografija 1. N. Skorochodova, S.-Peterburg, 1903, p. 73, 137, 595,

73 SUL p. 163,

16 SOIU, p. 201.



jeni™; 2. de la denumirea arbustului kalyna ,.calin, calina”
(PZU, p. 246). St. ll¢ev este de pirere cd acest nume are la
bazid doar denumirea tufei (Il¢ev, Recnik, p. 234). Este
atestat, in Suceava la 1491: ...i bra(t) jeho, Kalifn)... si
1500: ...slowha na(s), Kalina (SSUM 1. p. 466), iar, in
Maram., apare inregistrat: in localitatea Soimy, la 1507:
Lad. Kalyna; in Rona de Sus, la 1684: Kalina Bilaskene; in
Hoteni, la 1689: Pucz. Kalina; in Rona de Jos, la 1715:
Jac., Nic. Kalin (Kalina);, in lza, la 1715: Rel. Kalina
(Belay. Mar., p. 220, 186, 150, 185, 156), azi fiind raspan-
dit in raioanele ucrainene Mijhirea si Ujhorod (cf. Ihidem).
Caleniue (RS).
Provine din n.pers. (si n.fam.) Kaléna sau Kalen + suf,
ucr. -juk. Numele Kdlen (ucr. lit. Kalyn) este corelativ cu
n.calend. grec. Kalinik (PZU, p. 246), cf. si bg. Kalinik.
Antrop. Kalyn'" apare inregistrat in localitatea maramure-
seand Barsana, intre 1548-1551: Cl. Kalyn (Bélay, Mar.,
p. 123). N.fam. Kalya ik se intilneste in raioanele Rahiv
si Hust (cf. PZU, p. 246).
Calinca (Cr).

E format din antrop. uer. Kalyna/Kalina sau Kalen/Kalyn
(vezi supra n.fam. Caléna si Caleninc) + suf. ucr. -k(a)
(aici, patronimic). insd nu excludem posibilitatea ca n.fam.
Calinca (ucr. lit. Kalynka) sd aiba ca tema apelativul kalin-
ka/kalynka (< kalyna ,calin, calind™ + sufl -kfa)). Numele
de familie Kalynka este frecvent doar in raionul ucrainean
transcarpatic Hust (cf. Ibidem).

T Kalyn/Kalin (cf. rom. Calin) este antroponimul care sti la baza
topomimelor Calinesti, localitdti in Maramures $1 Satu Mare; prima ates-
tata la 14035, sub forma Kalynfalua, Kalynfalwa (iar, la 1456 — cu forma
Kalenfalva), iar cea de-a doua, la 1490 — Kalynhaza (Coriolan Suciu 1,
p. 124 si Bélay, Mdr., p. 159). de unde rezultd ca antroponimul de tipul
alyn/Kalen a circulat in regiune inainte de secolul al XV-lea. Totodata,
antroponimul Kalvayeh (derivat de la Kalvn/Kalyna cu ajutorul suf, patr,
-y} este inregistrat, in localitatea Soimy, la 1525 (Bélay, Mar., p. 220).
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Canalos (RS, LT). in Lunca la Tisa, apare §i forma grafica
Konolos. Se pronunta Kdnolos.
Continua n.fam. magh. Kanalas'™® < apel. magh. kanalas/
kanalos ,Jingurar” (Kazmér, Régi, p. 541). In PZU (p. 248),
apare inregistrat la 1628 (in localitatea Ciornotysiv, raionul
Vynohradiv), iar, in Kazmér, Régi (loc. cit.), la 1690. Acest
nume de familie se intdlneste in raioanele transcarpatice
Velykyi Bereznyi, Perecyn, Ujhorod, Mukacevo, Svaleava,
Irsava si Vynohradiv (cf. PZU, p. 248).

Canius (Cr).
N.fam. Kan'us este raspindit in Polonia. K. Rymut con-
siderd ca acest nume, ca si Kamiusz, de altfel, provin din
antrop. Kania, cel din urmi atestat ca n.fam. (Rymut,
Nazwiska I, p. 373, apud PZU, p. 248). Antrop. Kan'a'™
< apel. ucr. local kdn'a ,,1. cucuvea, bufnitd micid; 2. om
plangiret, soricar” (PZU, loc. ¢it.). Comp. cu n.fam. rom.
Cania <n.f. bg. Kan'a (< n.b. Kan'o) — ll¢ev, Recnik,
p. 238 si cu grec. Kania — DNFR, p. 97. Se intalneste doar
in raionul ucrainean Rahiv (PZU, loc. ¢it.), de unde au venit,
in Criciunesti, cei care poartd azi n.fam. Canius.

Cipis (RS).
Provine din antrop. (azi, si n.fam.) (cu variantele grafice)
Kapa/CapolCopa (vezi infra) + suf. ucr. -ig. Comp. cu ucr.
dial. kapis .,capusa”. Este inregistrat, in localitatea ucrai-
neand Tereblea, la 1684: Kapis Gergely (Bélay, Mar.,
p. 203). Nu este propriu antroponimiei Ucr. Transc.

Catrinét (Cr). Apar variantele grafice Catrinecz si Katrinecz,
desi se pronunid Katranéc.

"N fam. Kanalas, cu cele 8.324 de ocurente in antroponimia Unga-
riei, apare cu urmatoarele variante grafice: Kandlas, Kandlos, Canalas,
Kanalos, Kaldnos, Kalanves, Kalanyes (cf. Hajd Mihaly, op. cit, p. 175).

"™ N.pers. Kan'a este atestat la 1565 si 1570 in regiunea Transcar-
paticd, fiind pus in legiturd cu n.pers. v.uer. Kan' i cu oiconimul arhi-
cunoscut Kaniv, de pe Nipru (SOIU, p. 203), locul unde a fost reinhumat
poetul national al Ucrainei, Taras H. Sevcenko.
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Este o continuare a n.fam. ucr. Katrynec', care provine de
la n.f. Katr'a (< Kataryna ,JEcaterina™) sau de la varianta
sa ,,maghiarizatd” ori ,slovacizatd”™ Kdfra + suf. matroni-
mic ucr. -ynec’ (PZU, p. 253). Insa este posibil sa fie for-
mat din n.fam./n.f. Katra + suf. pos. ucr. -vn (Kdtryn/
Katrin'™) + suf. dim. -e¢’ sau de la n.fam. Katran'®' + suf,
matronimic ucr. -ynec . Este atestat, in localitatea Mijhirea,
la 1649: Jo. Katrinecz s1 Katrinecz Ivasko (Bélay, Mar.,
p. 178). in onomastica romédneasca, sunt inregistrate doar
n.fam. Catrane si Catrinici (DNFR. p. 102). ce pot proveni
de la apel. rom. catran, care, din cauza faptului ca este
prezent in Transilvania, nu trebuie considerat ca un impru-
mut din turcd'™, ci din srb.-crt. (katran) sau din magh.
(katrany) ,smoala. gudron, pacura”'®’. N.fam. Katrinec’
are o frecventd mare in raioanele transcarpatice Mijhirea,
Hust, Irsava, Svaleava si Teaciv (cf. PZU, p. 253), insd nu
I-am gasit in alte regiuni (cf. SP; Red’ko, Sucasni; Chudas).
Cauni (Cr).
Este format de la n.top. Kaun'™ (denumirea magh. sub care
apare atestat, incepand cu anul 1733, satul Cdoi, comuna

10 I localitatea ucraineand Teaciv, sunt inregistrate, la 1600, for-
mele: Jac. Catrin §i BL, Fr., Mate, Katrin (Beélay, Mar., p. 205). Tot aici,
ceva mai tirziu insd, este atestat antrop. Katran, la 1696: Katran Gvargy
(Fhidem, p. 207),

181 p_ P, Cucka afirma ca n.fam. Katrdn < 1. nf. Kdtr'a + suf. -an;
2. ucr. dial. (de origine turca) karran ,piacurd, catran, gudron”, care putea
deveni porecli din cauza faptului ¢a lexemul respectiv ,exprima” culoarea
neagrd (51 ucrainenii din Maram. folosesc expresia ddravij fak katran
Whegru precum catranul™- s.n.); 3, denumirea plantei de stepa katran,
4. din ucr. dial, katrdn ,sort” (cf. ucr. lit. fartich) — PZU, p. 253,

%2 poate ¢d si P. P. Cutka in etimologizarea n.fam. Katrdn (vezi
nota precedentd) ar fi trebuit s3 tind cont de faptul cd apel. uer. dial.
katran nu trebuie sd fie neapirat de origine turcd, ci poate i imprumutat
dintr-o altd limba slava sau din maghiara (vezi mai departe in text).

%3 Wezi i 1. Coteanu, M. Sala, op. cir., p. 146.

! Cf. Coriolan Suciu 1, p. 125: Erdély, Bansdg és Partium iériéneti
o8 kdzigazgatasi helységnéviara — https:/www arcanum. hwhu/online-
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Vetel, jud. Hunedoara) + suf. pos. magh. -i. Primii purtatori
ai acestui nume s-au stabilit in satul Poienile de sub Munte.

Cilusér (RS).
Are la bazd apel. rom. calusar (unde a > e) ,persoana
care danseaza calusarul”™ (dans popular specific romanesc)
(DNFR, p. 105).

Celenitic (RS). Se pronunti Cellen 'iik.
Este format de la adj. ucr. dial. cellényy/cellénmj < v.ucr.
cerviénnij) . rosu” (Hrincenko IV, p. 449) + suf. uer. -juk
(cf. si apel. local cellen 'akicerlen’ak'™ 1. persoana rosie
la fatd, persoana imbujorata; 2. persoana cu parul roscat™).
Azi, acest n.fam. e raspandit in localitatile Ternovo si Hru-
sovo din raionul ucrainean Teaciv (cf. PZU, p. 600).

Cenuse (LT).
Acest nume este o variantd a n.fam. rom. Cenusd (initial,
un supran. sau o porecld) < apel. cenusa.

Cerb (RS, Cr).
Are ca tema apel. cerb (trecut prin stradiul de supran. ori
porecla); cf. n.f. Cerboafije, inregistrat, in Tara Romaneasca,
la 1554 (NFVAL p. 137). In Maramures, este atestat doar
in Bocicoiu Mare, la 1678: Cserb Ivan si intre 1672-1696:
Abr., Andr. Cserb (Bélay, Mar., p. 128-129),

Chérestes (RS).
Continui n.fam. magh. Keresztes < apel. keresztes ,cruciat;
cavaler al ordinului teuton”, fiind atestat, la unguri, in 1340
(Kazmer, Régi, p. 582-583; DNFR, p. 113). Este inregistrat,
in localitatea ucraineana Svaleava, la 1567: Keoreozteos'
Demibko, azi intilnindu-se in raionul transcarpatic Vynohra-
div (PZU, p. 259).

kiadvanyok/ErdelyHelysegnevTar-erdel y-bansag-es-partium-torteneti-es-
kozigazgatasi-helysegneviara- 1 /telepulesek- 1C9/¢-533/capat-5C4/).

155 Apelativul cerfen sta la baza n.fam. atestat in Suceava, la 1486:
Stefan Cerlen (SSUM 1, p. 536).

1% I Criciunesti, la 1426, este inregistrat antroponimul: Gregory
fily Kereszthven (Mihalyi, Diplome, p. 266).
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Cherestesi (Cr).
Provine de la n.pers. ori de la n.top. Keresztes (vezi n. prece-
dent) + suf. pos. magh. -i, care poate arita si originea loca-
la a purtitorului. La explicatia numelui Cherestesiu, 1. lor-
dan afirma: ,acelasi cu numele precedent (Cherestes — s.n.);
finala se explicd prin pronuntarea «moale» a lui § si «arti-
colul» -u. Si totugi accentul sta pe i (DNFR, p. 112).

Chilicite (RS). Apare cu variantele grafice Kiliciue $i Kilicsuk.
Continua n.fam. ucr. Kilijéik, fiind format de la apel. local
kylij/kylyj .persoana ce are hernie” + suf. uer. -cuk. Poate
fi derivat si dintr-un supran. (sau o porecld) Kilijko + suf.
uer. -juk. Este raspandit doar in raionul transcarpatic Rahiv
(cf. PZU. p. 264), de aici fiind originari primii sai purtatori.

Chindris (Cr).
Este posibil, dupa cum sustine 1. lordan, sa fi fost, initial,
o porecld, care are la baza apel. rom. chindru, varianta a lui
chinoros ,funingine foarte find intrebuintata la colorat™ +
suf. -ig (DNFR, p. 116). Totodatd, nu putem exclude ca
acesta poate fi format cu acelasi sufix de la n.b. calend.
ucr. Kindrat. E atestat in localitatea leud, la 1459: Kendrys
(Kindris alias Balva) (Mihalyi, Diplome, p. 427, 271).

Cioponi (LT).
Poate avea ca temi ,.sl. Ciponja; cf. n.top. Cioponea, Cio-
ponesti” (DNFR, p. 126). Totusi, suntem de pirere ci este
un derivat fie de la n.top. Cop + suf. magh. -os. fie de la
n.top. Cioponea + suf. magh. -i.

Cipos (LT).
Este format de la apel. ucr. ¢ip ,.cep, dop de lemn pentru
butoi” + sufl uer. -of. Nu este exclus sd fie un hipoc. crt. de
la numele Cipo, care e corelativ cu Ciril ,,Chiril” (Simun-
di¢, Rjecnik, p. 104) + suf., ucr. -os.

Citra (LT).
Are la baza supran. Citra < apel. ucr. citra/cytra ,citra
(instrument muzical” (PZU, p. 593). In Ucr. Transc., se
intdlneste doar derivatul Cytr 'k (< Cytra + suf. ucr. -jak).
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Ciubica (LT).
Continui supran. (sau porecla) Cubika, format de la adj.
ucr. cubatyf ,,denumirea care se di unui animal motat, in
special, unei pasari” (< adj. cubatyj ,motat™), + suf. ucr.
-kfa) sau chiar de la apel. ucr. local cubika ,.gaind motata”.
Comp. cu apel. rom. ciubica ,3apci, basca”. Se intilneste
in raionul Rahiv (cf. PZU, p. 612).

Ciuria (LT). Apare varianta graficd Ciurea.
. lordan ¢ de parere ca provine de la apel. ciur + suf. -ea;
cf. si n.top. Ciurea, asa cum apare i la N. A. Constan-
tinescu, unde mai este comparat cu subst. cuman cura
Ls0im” (DOR, p. 242), in timp ce St. Pasca sustine ca Ciu-
rea, Ciura ar fi hipoc. de la Ciurila (Pagca, 7. O., p. 209).
Cele trei teorii, dupd parerea lui I. Patrut, sunt stangace,
lingvistul clujean afirmand cd n.fam. Ciurea (la fel ca n.b.
Ciura, n.fam. Ciwra, n.fam. Ciure) este format de la tema
Ciur-, iar Ciurila e un derivat fata de Ciurfe)a (OR, p. 35).
Se pare ca originea temei Ciur- o gisim la P, P. Cuéka, el
afirménd ca n.fam. Cura (existent in Ucr. Transc., in loca-
litatea Turea Bystra, raionul Perecyn) poate sd provind:
1. din antrop. Cur (care este hipoc. de la n.b. uer. Curvio —
normat, Kyryle ,,Chiril”) + suf, -a; 2. de la n.b. sl. sud. Cura
corelativ cu varianta plind a lui Cudomir si cu n.calend.
Kyrylo; 3. de la apel. v.ucer. cura . scutier; slugd™ (PZU,
p. 614). N.b. Curylo' (cu varianta morfologica Curyla —
cf. Ihidem) < uer. lit. Kyrilo < sl. Kirills (UA-CL, p. 116)
< grec. Kyrillos < apel. kyrios . stapan, domnitor, suveran”
(SUL p. 173-174).

Cimpan (Cr). In actele oficiale ale ucrainenilor, exista varianta
grafica Campan, insa, ambele forme, in majoritatea cazu-
rilor, pronuntindu-se Kimpan.

187 8 la noi, a circulat pand in secolul al XV1-lea forma veche Ciuril,
cand a fost inlocuitd cu Chiril, care corespunde pronuntiei grecesti moder-
ne (cf. DO, p. 97).
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La prima vedere, se¢ poate afirma ca acest n.fam. are la baza
n.top. Cimp/Cdmp + suf. -an. (cf. si n.top. Cimpani din
Ardeal). Insa, datoritd pronuntiei, adicd Kimpan, cit si
faptului ca respectivul nume este raspandit in raionul Hust
din Ucr. Transc., subscriem pirerii lui P. P. Cucka conform
céreia este posibil ca acesta sé aibé ca tema vechea denumi-
re ucraineand a instrumentului muzical de percutie kympan
~zurgalau, clopotel, clopot™ (PZU, p. 264). .Comp. i cu
apel. ucr. local t'impan (< rom. timpdn — s.n.) «membrana
timpanului; timpan»” (fhidem). Numele Kimpan este inre-
gistrat, in Ruscova'™, la 1773: Kimpan Janos (cf. Ibidem).

Cintea (LT). Apare varianta grafica Cantea.
Are la baza apel. rom. cint/cant + suf. rom. -ea (DOR,
p. 242; DNFR, p. 133).

Clémeceovici (LT).
Provine din antrop. Klemko (normat, in lb. ucr,, cu forma
Klymko) + suf. ucr. -ovve (redat prin rom. -ovici). Kivmko
(< n.pers. uer. Klym' (hipoc. de la Klement, Klementij
UA-CL p. 116 si SUL p. 178) + suf. ucr. -k(0)), atestat la
1447, functioneaza ca nume de familie in raioanele trans-
carpatice Teaciv §i Ujhorod (cf. PZU, p. 267). N.fam.
Klémcovici mu se intilneste nici in Ucraina Transcarpatica,
nici in regiunea Cernduti. Primul posesor al acestui nume
de familie este venit, recent, din regiunea Ivano-Frankivsk
{51 stabilit in Romania).

Clempuséc (LT, Cr). In Lunca la Tisa, apare varianta grafica
maghiara Klempusak.
Este format din antrop. Clempus + suf. ucr. -ak. Numele
Clempuy (raspandit, la ucraineni, ca n.fam.) poate sa aiba
la baza: 1. apel. hut. Klémpus/klympus ,,dop, cep: capacul

185 {p Vaslui, acest nume este atestat la 1456: Kempans (SSUM 1,
p. 536).

" Acest antrop. este inregistrat, in Viseu de Jos, la 1604: Phil. Clim
(Bélay, Mdr., p. 218), iar, in localitatea ucraineani Kobyletka Poleana, la
1684: Klem Havrila (Ibidem, p. 159),
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barbantei™; mold. klempus ,cérlig, cui, clenci” si altele™”;

2. n.fam. pol. Klempa, Klemp, Klaepa sau Kigpo + suf. -us,
la fel ca in n.fam. pol. Klempas, Klempis, Klempisz, a ciror
tema este derivata de la apel. pol. klgpa . femela elanului”,
iar metaforic, ,femeie batrana, in varstd” (PZU, p. 266).
Antrop. Klempus apare atestat, in localitatea transcarpatica
Kosivska Poleana, la 1672: Kivmpus (Klimpus) Paul (Bélay,
Mar., p. 162), iar, in Rona de Sus, este inregistrat la 1684:
Klimpus Matene (Bélay, Mdr., p. 186). in Ucr. Transc.,
n.fam. Kiémpus e raspandit in raionul Rahiv (PZU. p. 266).
de unde au venit, la inceputul secolul al XVII-lea, primii
purtitori ai acestui nume in satul Valea Vigeului (vecin cu
Lunca la Tisa). Dar, in regiunea ucraineana mentionata,
numele de familie Clempusac nu este inregistrat.
Clépa (RS).
Reproduce n.b. v.ucr. Kleopa (< grec. Kleopas < kieo ,.a
lauda™). De asemenea, este posibil sa aibd ca tema apel.
klépa, care poate fi o formatie ucr. regresiva creati de la vb.
klepdty .,a bate coasa. a nitui (local: a bate toaca); a calom-
nia, a cleveti, a defaima™ (cf. n.fam. ucr. Kiépar, Klepac"'
sau porecla Klépalo) — PZU, p. 266. Totodatd, comp. cu
apel. srb.-crt. klépo ,.clapaug, cu urechi mari” (/bidem). Se
intilneste in raioanele transcarpatice Rahiv si Mijhirea
(cf. fhidem).
Céobel (Cr). Exista varianta grafica Coubel.

Are la baza apel. ucr. (carpatic) kobyl ,.copil din flori, bas-
tard” (PZU, p. 270). 1. Tordan il compara cu pol. Kobel

" Etimologizind numele Klémpus, P. P. Cucka il compari cu apel.:
uer. idémpa ,,om neglijent, murdar, neingrijit; cirpaca”; pol. Hepa . femeie
dezordonata; femeie grasa™ sle. estic & ‘empa idem”; srb.-cr. klémpa
clipdug; om greoi, mototol; persoand cu mersul urdt” (PZU, p. 266) si
cu apel. uer. local (transe.) &l ‘ampa . marfoagd; vaca care abia mai merge”
(Thidem, p. 267).

1 Acest antrop. este inregistrat, in localitatea ucraineand Synevyr,
la 1715: Lad. Klepacs (Bélay, Mar., p. 200).
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(DNFR, p. 137), care, se pare, are ca tema denumirea dis-
pretuitoare a taranului polonez, kobiel (cf. PZU. p. 270).
Insa, datoritd existentei formei Coubel, este posibil si fie o
variantd a n.fam. uer. Kovbel, raspandit in raionul Rahiv
(stiut fiind faptul ca. in asemenea pozitii, v trece in u), care.
la randul sau, este o variantd a n.fam. Kovhel /Kovhbel’
(frecvent in raionul Hust) < apel. ucr. kovbel ", boblet” (un
soi de peste) (PZU, p. 272).

Cocired (RS). Apare varianta Cocdrea.
Probabil este un derivat din antrop. Cocir (< Cocirlea, ates-
tat in DOR, p. 244) sau de la un supran. identic + suf. -¢fd).

Codrea (Cr, LT).
La prima vedere, se pare ca explicatia acestui nume ¢ usoa-
ra: < supran. care are la baza apel. codru sau n.pers. Codru/
Codre/Codra + suf. rom. -ea (DOR, p. 33; DNFR, p. 139).
Dar formele Yvan Korda (Kodra), atestate la 1383, in Vadu
Izei (Mihalyi, Diplome, p. 79), iar, in Berbesti, la 1542
(Codra), la 1591 (Simon Kodra) si la 1604 (Lad. Kodra)
(Bélay, Mar.. p. 124); tot in Vadu Izei, intre 1673-1676
(Aleksza Kodra) (Ibidem, p. 139) si altele ne permit s afir-
mam c¢a o parte dintre numele Codrea sunt corelative cu
n.fam. ucr. Koédr’a < n.botez/n.calend. ucr. Kédra'”, pre-
zent raionul transcarpatic Vyhohradiv (PZU, p. 274).

Colopélnie (Cr).
Reproduce apel. uer. dial. kolopél 'nyk (sinonim cu dial.
kolopénnyk, cf. ucr. lit. konopél 'nyk — Hrin¢enko 11, p. 272)
.canepar. pietrusel rosu, pasare cantatoare ce se hraneste
cu seminte de canepad (Carduelis cannabina — c¢f. DEX,
p. 154)". Acest n.fam. nu se intdlneste regiunile Uer, Transc.
si Cernauti. Totusi, in ultima dintre ele, exista n.fam. Kolo-
pél’'nyj < adj. uer. dial. kelopél 'nyj ,de canepa” (cf. SP,
p. 182).

'" Kodre, ca hipoc. de la Kodrat, apare si la alte popoare slave, ca,
de exemplu, la bulgan (cf. lcev, Recnik, p. 261).
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Céman (RS).

I. Tordan il explicd ca provenind de la ,,cuman «numele unei
populatii turco-altaice, care a triit prin partile noastre»;
cf. n.top. Comani, Comanul; cf. $1 coman «draculy, bg. Ko-
man” (DNFR, p. 142): N. A. Constantinescu afirma: .,Co-
man etnic, popor turanic, dar accentul si vocala o in loc de
u (caci poporul se numea Cuwman, -ia), ar sugera derivatia
numelui de persoana din tema obscura COMA”, iar Cris-
tian lonescu, dupa ce, mai intdi, arata, ca i N. A. Constan-
tinescu, ¢d n.pers. Coman se deosebeste de numele popu-
latiei, cumdn'®, prin pozitia accentului, afirmd cd n.fam.
Coman este atestat cu o frecventa destul de mare pe teri-
toriul roménese, incepand de pe la 1400 (fiind propriu sla-
vilor de sud: sarbilor si croatilor', de ex., Koman apare
incepand cu sec. al XIlI-lea). Numele de persoani Coman,
continud acelagi lingvist, ,.a fost apropiat de Coma, Com-
cea, Comsa, derivate dintr-o temd antroponimicd Com-,
despre care afirmafii sigure nu se pot face (s-a sugerat legi-
tura cu lat. Comatus si grec. Komaios, din coma «coamay
sau — Cosma). Amintirea cumanilor ar putea sa se fi pis-
trat doar in toponimie (Comana)'™" (DO, p. 105). In Mol-
dova, la Suceava, Coman e¢ste atestat la 1409 (SSUM 1,
p. 492)'_ iar, in Maramures, apare inregistrat, in localitatea
Botiza, la 1605: Koman Stephan si, in Moisei, la 1638:
Vaszil Coman (Bélay, Mar., p. 125, 175). Pe teritoriul Ucr.
Transc., se intdlneste doar in raionul Velykyi Bereznyi
(cf. PZU, p. 278).

3 De acelasi vechi etnonim komean este legat 1 n.fam. magh. Kemdn
(Kdzmer, Regi, p. 610).

" Numele Kdman existd si la bulgari (cf. liéev, Reénik, p. 226;
Grkovi¢, Recnik, p. 112).

5 Antrop. Comana a functionat ca n.f. in Tara Romaneascd ince-
pand cu secolul al XVi-lea (cf. NFVAL p. 140).

1% fn Ungaria, acest nume apare inregistrat la 1215: per pristaldum
nomine Coman (SOIU, p. 205).
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Condrat (Cr).
Este o continuare a n.b. v.ucr. (cel putin in aceasta zona) sau
an.b. calend. bg. Kondrat (azi, normat, in Ib. ucr., Kindrdt)
incd inainte de trecerea lui o in alt monoftong, adica in /
sau u. Kondrat se intdlneste, deseori, in registrele cazacesti
ale ostirii zaporojene (PZU, p. 280). Este raspandit la mai
multe popoare slave, si nu numai (comp. cu bg. Kondrat —
Kovactev, C-¢ rec., p. 283; ceh. Kondrat — Moldanova,
p. 109; rus. Kodrat, normat, in Ib. rus., Kendrdtij — SSLI,
p. 134-135). 1l continua pe grec. Kondratos < lat. Qadrtus
< quadratus patrat” (SUL p. 175). In SSUM 1, p. 493, il
gasim Inregistrat, in orasul Lviv, la 1400: ...vojtw jilvovsker
Kundrats, iar, in localitatea Novoselytea, la 1430: pana
Kondrata. In regiunea transcarpaticd, apare atestat, in loca-
lititile Verhne Vodeane (Apsa de Sus), Ciumalevo si Hru-
sovo, la 1605; Kis Kondratt; Roman Kodratth si Kodratt
Farago, iar, in Rozavlea, este inregistrat la 1661: Kondrat
(Kondras) Ivon (Bélay, Mar., p. 121, 133, 167, 187). In
Tisa (pe atunci, Veresmart), apare atestat la 1672: Volphg.
Kondrat (Ibidem, p. 214). Se intilneste in raioancle ucrai-
nene Rahiv, Teaciv si Hust (cf. PZU, loc. cit.).
Constantin (LT).

Azi, e unul dintre cele mai frecvente prenume la romani.
Constantin reproduce cognomenul lat. Constantinus, deri-
vat cu suf. -inus de la Constantius (fem. Constantia). Acest
cognomen roman, care era si nume gentilic, raspandit in
¢poca postelasicd, provine, la rindul sdu, din cognomenul
Constans (gen. Constantis), atestat, pentru prima data, in
secolul al Il-lea d.Cr., chiar i intr-o inscriptie din Dacia, in
anul 138, avand la baza adj. lat. constans, constantis ,,con-
stant, ferm”. In Europa risiriteand, s-a propagat forma
Constantin, datoritd imparatului roman, Constantin cel Mare
(secolul al IV-lea d.Cr.), in timp ce, in apusul aceluiasi
continent, sunt mai des intrebuintate formele provenite din
Constantius (DO, p. 105-106).

96



Copa (RS). Exista variantele grafice Capa $1 Kapa.

Reproduce n.b. Cdpa (in grafie ucr. Kopa), un hipoc. de la
n.b. Prokip/Prokip (< n.pers. grec. Prokopios < apel. grec.
prokapos ,.care tine sabia de méner, de toartd™"" sau < grec.
prokopé ,succes mare, progres” — SUI p. 304). Comp. cu
n. srb. Kopca, bg. Kopi, Kopco, crt. Kopa (cf. PZU, p. 282)
si cu apel. ucr. kopa ,,1. unitate de mésurd pentru cantitate'*
(cf. rom. wium): ...des ‘atuju mérku otw Zita, des "atuju kopu
ve Kobruni, i oty jarinet vsjakoe deseatuju u Kobremni Zu.,..
(anul 1401); 2. unitate de numarare a banilor (o multime);
a pite ...za kopu hrosij (1359)™ (SSUM 1, p. 495); 3. apel.
ucr. kopa (vezi supra) ,.capitd, stog (din 60 de snopi)™'™.
In localitatile transcarpatice Vonihove si Dobreanske, este
inregistrat la 1547: Kopa si la 1548: Andr. Kopa, iar, in
Rona de Sus, este atestat la 1600: 5t. Kopa; Gr. Koppa si la
1684: Kopa Griga (Bélay, Mar., p. 212, 177, 186). Tot
aici, apare inregistrat la 1715: Jo. Kapa (Kopak) (Ibidem).
in Uer. Transe., este raspandit in raioanele Rahiv (in loca-
litatile limitrofe cu teritoriul Romaniei, chiar cu cel al satu-
lui Rona de Sus) si Irsava (cf. PZU, p. 282).

Coposcine (RS). Apare in actele oficiale cu urmatoarele vari-
ante grafice: Coposciue, Koposciuc, Koposciuc, Kopogtiuk,
Kopostiuk, Kopostiue, Kopostiuc si Koposesulk.

Este format din antrop. magh. (la origine, o porecla sau un
supran., iar, azi, si n.fam.) Kopasz*" (< apel. magh. kopasz

7 in DO, p. 320 $i DOC, p. 464, nu este dati aceasta etimologie a
numelui, doar cea care urmeaza in text.

1% In graiurile hutule, aceastd unitate de masura pentru cantitate este
egald cu 60 (cf. HHov, p. 100).

""" De la acelasi apel. s-a format porecla Képka (< képa ..cipita din
spice de cereale sau de fan™ + suf. dim. -&fa). inregistrati in Lunca la Tisa,
pentru care am primit urmitoarea explicatie: ,era o femeie grasi $1 de
staturd mica”.

M Antrop. Kepasz este atestat in localitafile maramuresene Remeti,
la 1554: To. Kopaz; in 1za, la 1600: Mich. Kopaz, in Rona de Sus, la 1684:
Kopas Juszko, Sofrone (Bélay, Mdr., p. 183, 156, 186),
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~chel”, care, la unguri, apare inregistrat la 1324 — Kazmér,
Régi, p. 618) + suf. ucr. -cuk. N.fam. Koposcuk/ Coposciuc
nu se intilneste nici in Ucr. Transc. (cf. PZL)) si nici in alte
zone ale Ucrainei (cf. SP). ceea ce ne face si credem ca acest
antrop. este o creatie ucraineana ce a luat nagtere pe teren
romédnesc (mai ales ca este atestat in Rona de Sus, la 1684,
numele Kopos, azi, respectiva forma fiind supranumele dat
celor care poartd n.fam. Coposciuc).

Corenitic (LT, Cr). In Craciunesti, exista varianta grafici ma-
ghiarizata Korenyuk.
Provine de la n.pers. (supran.) Korin' (< apel. korin ' ,rada-
cind”) + suf. uer. -uk. Chiar si astazi supran. Korin ' are o
larga raspandire Tn cadrul sistemului antroponimic al ucrai-
nenilor din Maram. N.fam. Koren ik este frecvent in raio-
nul transcarpatic Rahiv (cf. PZU, p. 285).

Corjic (RS). Apare cu variantele Korzsuk si Corzsuk.
Este format din antrop. (la origine, supran./porecld) Kérz™"!
(< apel. uer. korz/kors: 1. (dial.) .piine de ovaz” (BoHov I,
p. 377, apud PZU, p. 285); 2. (dial.) ,,pdine de porumb.
malai” (in graiul din Rona de Sus si in cele din raionul
Hust); 3. ,scovarda, lipie, turtita”; 4. (dial.) ,.floarea soare-
lui (fructul/calatidiul)™) + suf. ucr, -uk.

Cornestean (LT).
E un derivat de la n.top. Cornesti (< n.pers. Cornefa)** +
suf. -egti — din jud. Maram.) + suf. (top.) rom. -ean.

Corsiue (LT, Cr). In localitatea Lunca la Tisa, se intilnesc urma-
toarele variante grafice: Corsuc, Korsiue, Korsuk, Korsiuk,
Korszuk. (A existat si forma Carsiuc.)

0 Este inregistrat, in localititile Hust, la 1600: Ge. Kors si Bocicoiu
Mare, la 1678: Korsy fvan (Bélay, Mar., p. 151, 128). N.fam. KorZ este
rispindit in ratonul ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 285), 1ar KorZuk (in gra-
fic rom., Corjuc) este prezent doar in regiunea Cernaugi (cf. SP, p. 186).

202 Referitor la acest antrop.. in DNFR (p. 148), intdlnim: ,,Cornea:
coriea «numele draculuiy; poate fi totusi, foarte hine, un derivat de la
carit cu suf, -ea (porecld); cf. n.top. Cornea si n.top. Corneanu”,

98



Acesta provine din antrop. ucr. Korsa™™ (n.fam. in Transcar-
patia, azi, disparut, dar atestat incepand cu secolul al XVII-
lea — cf. PZU, p. 288) + suf. ucr. -uk. Numele Kdrsa poate
sé aiba ca tema apel. ucr. korsa L, 1. talpa saniei, curbura tal-
pii saniei; 2. o bucata de fier sub forma de semicerc folosita
la constructia colibei; 3. persoana cu picioarele strambe”
(ultima varianta fiind si cea mai plauzibila). Pufin probabil
ca numele in cauzai sa se fi format de la apel. ucr. korsdak
(care sta la baza n.fam. Korsdk) ,,vechea denumire data
vulpii™ (Ihidem). Korsiiik este propriu sistemului antropo-
nimic al raionului Rahiv (Ibidem).

Cosan (Cr).

Probabil e un derivat din antrop. (atestate ca n.fam. in Ucr,
Transc. — cf. PZU, p. 289) Kos (< apel. ucr. dial. kos ,mierla
de culoare neagra™) sau Kdsa (< apel. uer. kosd .,1. coasi;
2. par impletit, coada, coditd; 3. gen. antrop. Kos™) + suf,
ucr. -an. Cele doud n.fam. (Kos si Kosa™™) sunt, azi, dispa-
rute in Ucr. Transc. (cf. Ihidem). Nu este exclus ca acest
n.fam. sa fie format de la n.top. Cosdu (din jud. Maram.) +
suf. -an. E inregistrat, in localitatea Krainukovo, la 1605:
Mathe Kosan si Pe. Kosan (Bélay, Mar., p. 174). Comp.
cu bg. Kosan (DNFR, p. 149).

Cosovan (RS). Exista variantele grafice Koszovan si Kosovan.
Referitor la acest n.fam., L lordan sustine ca ,.< n.top.
Kosove (provincie in fosta lugoslavie, azi, republicd); va fi
existat, poate, si la noi un toponim identic; cf. Cosovagul
(jud. Mehedinti) si Coseba (azi. jud. Giurgiu)” (DNFR,
p. 149-150). Insi mai plauzibila, pentru aceasti zoni a
{arii, este parerea lui P, P, Cucka, el afirmind ci numele

0% Acest antrop, este atestat, in localitatea Viseu de Sus, la 1549:
Chorsa (Bélay, Mar., p. 219) si, in localitatea Rozavlea, la 1661: Korsa
Demian (Thidem, p. 187).

% Numele Kosa este inregistrat, in localitatea Hust, la 1509, iar, in
Sighetu Marmatiei, la 1519 si 1520: Ge. Kossa (Bélay, Mdr., p. 150, 197)
si altele.
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provine din catoiconimul ucr. (sau rom.) kosovan (coso-
van) < Kosovo™ (oras din regiunea Ivano-Frankivsk) + suf,
ucr. -an (PZU, p. 290). E inregistrat, in localitatea Verhne
Vodeane, la 1550: Mate Kozoan (Bélay, Mar., p. 121), azi
fiind raspandit in raionul Rahiv (cf. Ihidem, p. 290).

Costea (Cr, LT).
E un hipoc. slav de la numele Constantin. 1. lordan il com-
pard cu grec. Kostea(s); cf. si bg. Koste (DNFR, p. 150).
Cost(e)a apare la sarbi, croati, ucraineni, rusi etc. Cristian
Ionescu afirmé ca cea mai veche atestare romanesca a lui
Costea este cea din 1383 (DO, p. 106). Noi l-am gisit inre-
gistrat, in localitatea Giulesti, intre 1349-1360: Kozta
si la 1388: Kozta f Dragus (Bélay, Mar., p. 142). Alte
atestari: in Sighetu Marmatiei, la 1404: Kostje Popovs
(SSUM 1, p. 502); in Feresti, la 1442: fuga Kostha (Bélay,
Mér., p. 140); in Uhlea, la 1542: Coztha, Mich. Bakoch
(Ibidem, p. 209) etc. Se intdlneste in raioanele ucrainene
Vynohradiv si Teaciv (cf. PZU, p. 290).

Cévaci (Cr, RS, LT). In Rona de Sus, apare si varianta, in grafie
partial maghiarizata, Kovacs.
Are o mare raspandire nu doar in Romdnia, c¢i si in Ucra-
ina, Ungaria si in alte {ari din regiunea carpatica. N.fam.
Covaei*™ < v.rom. si dial. covdci , fierar” (DNFR, p. 153),
desi poate proveni din ucr. local kovac ,idem” (< wv.sl
kovaé idem™) (PZU, p. 271-272) sau din magh. kovdcs
idem”. Referitor la n.fam. ucr. Kovac. P. P. Cucka sustine

0% Astizi, forma normati in limba ucraineana este Kdsiv (ef. SHNU,
p- 209). Comp. cu n.top. Cosau (jud. Maramures).

2 La unguri, Kovdes apare atestat la 1389 (Kdzmér, Régi, p. 629).
Astazi, in antroponimia Ungariei, din punctul de vedere al frecventei este
pe locul al doilea (pe primul fiind Nagy) cu 223.808 ocurente, avind
urmatoarele variante grafice: Kovdes, Kovats, Kovach. Kovacs, Kovats.
Kovach, Kovatch, Kovies, Kowdces, Kovie, Kovac (cf. Hajd( Mihaly, ap.
cit., p. 203). La polonezi, numele Kowaez este cunoscut incepand cu
secolul al XV-lea (cf. Rymut, Nazwiska 1, p. 452).
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ca trecerea accentulul pe prima silaba se datoreaza influ-
entei Ib. magh. sau celei slc., pentru a diferenfia n.fam. de
apel. ucr. kovac (PZU, p. 272). In graiul din Rona de Sus,
existd doar apel. kovdc cu accentul pe a pastrat; cf. supran.
Kovacé existent in antroponimia localitatii sus-amintite. In
Maramures, este inregistrat, in localitatea Campulung la
Tisa, la 1456: Kovacs (Bélay, Mar., p. 148).

Covaliae (LT).
Este format din antrop. ucr. Kovdl **" (< apel. ucr. kovdl’
Lherar”) + suf. uer, -uk, fiind atestat la 1787 (PZU, p. 271).
Are o frecventd mare in raicanele ucrainene Rahiv si Volo-
veti (cf. Thidem).

Cozie (Cr). Se pronuntd Koz ‘e,
Provine din antrop. (initial, o porecld) Kozd (< apel. ucr.
koza .capra™) sau de la apel. koz 'tk < apel. koza + sul. ucr,
-uk. E inregistrat, in localitatea Dovhe, la 1715: Andr. Kozuk
(Belay, Mar., p. 136). Nu l-am intilnit nici in Ucr. Transc.,
nici in celelalte regiuni ale Ucrainei (cf, PZU; SP; Chidas).

Cramar (RS). Apare varianta grafica Kramar.
Are la baza apel. ucr. krdmar/kramar (< apel. krama ,cra-
ma”) ,.proprietar de pravilie, negustor, comerciant™ (Hrin-
¢enko 11, p. 298); cf. si derivatele: kramarje, kramarija,
kramnoij, atestate, in localitatile Lutk si Suceava, la 1388 si
1435 (SSUM 1, p. 510). Atat apelativul, cat si numele sunt
cunoscute in 1b. slave de sud si in cele de vest (cf. rom.
crama < srb.-crt. krama — DEX, p. 235). La polonezi,
numele Kramarz este inregistrat la 1404 (cf. Rymut, Naz-
wiska I, p. 458, apud PZU, p. 301). N.fam. Krdamar ¢ ras-
pandit in raionul Ujhorod (cf. Ihidem).

Crauciuc (Cr, RS). Exista vanantele Krauciue si Krauesuk.
Este o varianta dialectala (locala) a numelui, in limba ucrai-
neand, fiind normata forma Kravcik. Provine din antrop.

7 Antrop. Koval ' este atestat, in localitatea ucraineand Tiuska, la
1680: Kovaly Fedor; Alex Kovaly, iar derivatul Kovalvovies (Simion) apare
inregistrat, in Lunca, la 1672 (Bélay, Mar., p. 209, 173),
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ucr. Kravéc' (< apel. ucr. kravéc’ ,croitor”) + suf. ucr.
-juk, fiind atestat la 1787, Tn regiunca ucrainecana Boikiv-
scyna (PZU, p. 300). Totusi, dupd cum subliniazi P. P. Cug-
ka, este posibil sa aiba la baza apel. ucr. kravéuk ,,ucenicul
croitorului™ (/hidem). Este frecvent in raionul transcarpatic
Rahiv (cf. Ibidem).

Creanga (RS).
Trebuie sa fie la origine un supran. care are ca temd apel.
rom. creangd.

Cristea (Cr).
Cristea (ca si Cristi) este un hipoc. de la Cristian, fiind
atestat, in documentele Tarii Romanesti, la 1415 (purtat de
unsprezece persoane pand in anul 1500) — (DO, p. 115).
Antrop. Cristian, Cristiana reproduc n.pers. lat. Christidnus,
Christiana (la origine, derivate de la Christus, prin aceasta
denumire fiind desemnati adeptii religiei crestine). Numele
Christos (< vb. grec. chrio ,a unge™) este o traducere a ebr.
mash ha ,uns”, cunoscut la noi sub forma Mesia (Ibidem,
p. 115-116). [Ne intrebam de ce [. lordan in explicafia lui
Cristea afirma: . Acelasi cu Hristea; cf. n.top. Cristea”, iar,
in cea a lui , . Hristea: Hristo sau Hrisiu, cu suf. -ea; cf. si
bg. Hristea si grec. Hristea(s)” (DNFR, p. 157, 284). Ba mai
mult decat atét, in etimologizarea n.fam. Cristi, lingvistul
sustine ca este ,hipocoristic al lui Cristian; cf. si Criste,
variantd mold. a lui Cristea™ (Ihidem, p. 157)].

Csaknadi (LT). Se pronunti Coknadi.
Provine din ,.microtoponimul magh. Csakndd + suf. magh.
-i”, fiind propriu sistemelor antroponimice din raioanele
transcarpatice Voloveti si Svaleava (cf. PZU, p. 608).

Ciicul (Cr). Exista varianta grafica Kukul.
Are ca tema apel. rom. cuc (pasarea). Comp. cu ucr. dial,
kukul ,,cuc”, forma de masc. pentru fem. zozul 'a, proprie
limbii ucrainene (Hrincenko II, p. 321) si cu apel. din
gr. ucr. buc. kukil’ albastrita, albastrea™ (PZU, p. 311).
Antrop. Cuc e inregistrat, in localitatea Verhne Vodeane
(Apsa de Sus), la 1550: Luc. Kuk (Bélay, Mar., p. 121).
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N.fam. Kukul este raspandit doar in raionul transcarpatic
Rahiv (ct. Ihidem).

Culac (Cr). Exista varianta grafica Kulak.
Provine de la apel. ucr. kulak . ,pumn™** unde, probabil, sub
influenta Ib. magh. a avut loc transferul accentului. De ase-
menea, este posibil s aibd la baza numele Kula, hipoc,
de la n.b. Mykila, variania locald a lui Mykola (cf. rom.
Necula) + suf. ucr. -ak. Este atestat, in localitatea Beltiug
(jud. Satu Mare), la 1482, astazi fiind prezent doar in raio-
nul ucrainean lrgava (cf, PZU, p, 312).

Culineac (Cr).
Este format din antrop. Kilin/Kitlyn sau de la n.f. Kulvna
(< n.pers. ucr. Keila/Kul'a®™ + suf. ucr. -in/-yn sau -yn(a)) +
suf. ver. -jak (PZU, p. 312-313). Referitor la acest n.fam.,
I. lordan afirma: ,.Culineac: Culin (sau ucr. Kulin, presu-
pus de noi), cu suf. ucr. -eac” (DNFR, p. 166). Este frec-
vent in raionul transcarpatic Rahiv (cf. PZU, p. 312).

Cureleac (RS). Apare in actele oficiale cu urmétoarele variante
grafice: Curileac, Kureleac, Kurileak si Kurelvak.
Continua n.pers. sl. Kurélo™" (normat, in Ib. uer., Kyvryilo)™"!
,Chiril” (Chudas. p. 122, 129; PZU, p. 315) + suf. ucr.
-jak. Se intilneste in raioanele ucrainene Rahiv si Teaciv
(cf. PZU, p. 315).

208 p, P. Cutka afirma ci atrop. Kulak, format de la acelasi apelativ,
a functionat printre ucraineni ca nume de persoana (SOIU, p. 211).

W giil'a si Kitla sunt hipoc. de la n.b. Mykitla (variantd a ucr. lit.
Mykola Nicolae”), prezent g1 la alte popoare slave (cf. llcev, Recnik,
p- 283; Grkovi¢, Recnik, p. 116; Moldanovd, p. 120; Rymut, Nazwiska I,
p. 489), apud PZU, p. 312. in Rona de Sus, este inregistrat ca supranume.

20 Acest nume este atestat, in localitatea Vilna, la 1495: _na (i)mija
Kurilo Ivanovif€) (SSUM 1, p. 530) si, in Prvhorjavske, la 1680: Buzega
{Bugova) Kurilo (Bélay, Mar., p. 221).

1L Tordan explica (gresit, dupd parerea noastrd) n.fam. Curefiue ca
fiind ,.acelasi, ca semnificatic, cu Curelescu”, iar pe acesta din urmi ca
provenind de la Curelea (< curea, pl. curele + suf. -ea) + suf, -escu, sufix
care ,,a fost inlocuit, intr-o zond bilingv, prin ucr. -juk™ (DNFR, p. 161).
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Ciisco (RS).
E un derivat din antrop. Kus (azi, n.fam. in raionul transcar-
patic Teaciv) + suf. ucr. -kfo). Kus poate avea la baza adj.
protoucr. kus .Scurt; ciunt; stramt; cu coada taiata” sau
apel. ucr. local kus ,,bucata mare”. De asemenea, kus poate
fi si var. dial. a denumirii ,.mierlei negre” (PZU, p. 318).
Kusko a functionat ca n.fam. in Ucraina Transc. (Ihidem),
fiind atestat, in Botiza, la 1661: Kuska Jonoska si, in Poie-
nile de sub Munte, la 1680: Kuska Ifvan, Luka, Szimeon
(Bélay, Mar., p. 125, 180).

Cuth (RS).
Are ca tema apel. uer. dial. kut ,.pisoi, pisica” (ucr. lit. kit).
Comp. cu n.fam. ceh. Kut, format de la un apelativ cu ace-
lasi sens (Moldanova, p. 122, apud PZU, p. 318). Apare
inregistrat, in Kosivska Poleana, la 1672: Kwt Havrillo
(Bélay, Mar., p. 162). Se intdlneste in raionul ucrainean
Teaciv (cf. PZU, loc. eit.).

Cuzmiciae (Cr).
Continua n.fam. ucr. Kuzmycuk, derivat din antrop. (azi, si
n.fam.) Kiiz 'myk**/Kiiz'myc®"? (< n.b. ucr. Kuz 'md*'* + suf.
uer. -vk/~ve) + sufl uer. —juk (PZU, p. 310). Este raspandit
in raionul ucrainean Rahiv (cf. fhidem).

Cvagseinc (RS). Apare in actele oficiale cu urmétoarele variante
grafice: Kvasciue, Kvasciuc, Kvagciuk si Kvasesuk.
E format de la adj. ucr. Avasnyj ,acru, indcrit” sau de la
apel. ucr. kvas ,,cvas”, fiind derivat fie din antrop. Kvas
(< apel. ucr. kvas ,.cvas; acreala”) + suf. ucr. -cuk, fie din
antrop. Kvasko (< apel. ucr. kvas ,,cvas™ + suf. k(o)) + suf.
ucr. -juk. In PZU (p. 255), ca si in DNFR (p. 263), apare

12 Acest antrop. este atestat, in localitatea Bocicoiu Mare, la 1715:
Lad. Kuzmic (Bélay, Mar., p. 129).

3 Antrop. Kuzmyé este inregistrat in localitatea Sudomyr, la 1361:
pan Vasko Kuzmié, iar, in Lviv, la 1370: lvans Kuzmife) (SSUM 1, p. 526).

N, Kuz 'me < grec. nupers. Kosmos < apel. grec. kosmaos |, lume;
ordine; frumusete” (SUIL, p. 185).
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doar Cvasniuc, insa forma Cvagciiic e raspanditd in regiu-
nea Cernauti (cf. SP, p. 173).
Dan (RS).

Este un nume vechi in onomastica romaneasca, utilizat in
toate zonele tarii (fem. Dana), fiind folosit mai frecvent ca
n.botez §i mai putin ca n.fam. La noi, apare atestat la 1385
(DO, p. 121-122)***. Cei mai multi lingvisti*'® sunt de pére-
re cd acesta e un hipoc. al unui nume compus din Dan, fie
ca element primar (Dan-), ca in Daniel, fie secundar (-dan),
ca In Bogdan, lordan etc., si ca a fost imprumutat din lim-
bile slave vecine. O. Vinteler este de parere ca ,.Dan nu a
putut contribui ca formant nici la Daniel si nici la fordan.
In schimb, in numele Bogdan, avem un nume slav compus
din substantivul hog «Dumnezeu, zeu» si un participiu dan
«dat». Prin urmare, Dan este de origine slava si s-ar traduce
«daty, iar Bogdan, «dat de Dumnezeu»” (Vinteler, p. 102).
Aceasta este etimologia propusa de St. Il¢ev (Ilcev, Recnik,
p. 79), dar, dupa cum afirma Jan Svoboda (in Srareceskd,
p. 70). acest nume are la baza apel. bog/boh ,bogatie: feri-
cire; soartd™; fiind atestat si ca antroponim, v.sl. Bog, pre-
zent in multe alte nume compuse slave vechi. ,,E interesant
de mentionat, dupa cum sustine Cr. lonescu, ca n. Dan (ca
si Daniel) apare in Genezd, denumind o persoana (in gene-
alogia biblici, este fiul lui lacob si al sclavei Rachelei,
Bilha), un trib israelit (dupd numele de persoand) si chiar o
cetate din apropierea izvoarelor lordanului (vechiul sidonic

215 [n Maramures, pentru antrop. Dan am gasit mai multe atestari: in
localitatea Sighetu Marmatiei, la 1404: Danws (SSUM 1, p. 280); in leud, la
1427 Dan fily alterius Dragomer (Mihalyi, Diplome, p. 270); in Giulesti,
la 1434; Mich. Daan (Bélay, Mar., p. 142); in Sécel, la 1453; Dan (Daan)
Gostholan (Ibidem, p. 191) ete.

218 Prezentdm doar citeva exemple: 1 Tordan (Dan este hipoc. de la
Daniel, cf. si magh. Ddn < Daniel — DNFR, p. 165); P. P. Cucka (Dan
< Danylo, Danaijl sau < Bogdan, lordan — PZU, p. 185); DOR, p. 39-40);
liéev, Recnik, p. 155; Simundi¢, Riecnik, p. 406 etc.
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Laich, cucerit de tribul Dan, care i-a schimbat numele;
cetatea ¢ identificatd cu actualul Tell el-Kadi). Originea
numelui biblic se afla in exclamatia Rachelei: Domnul m-a
judecat (danannt) si mi-a dat acest fiu (—Daniel)” (DO,
p. 122). Dan a dat nastere unei bogate serii de derivate,
unele imprumutate ca atare de la popoarele slave, altele
creatii romanesti (ca de exemplu: Dana, Danu(l}, Danes,
Danel, Danita, Dante, Dancu, Danco, Dance(a), Danciu(l),
Dancel, Dancau, Dancila, Dancus, Danaie, Dandias, Dana-
taf, Daneciu, Danu. Danuta etc.). o delimitare exacta intre
formele slave si cele roménesti fiind foarte dificil de reali-
zat (Ihidem).

Danci (RS).
Danci poate fi un hipoc. de la antrop. rom. Dancea (< n.b.
bg. Danca) sau Danciu (< bg. Danco), care, in antropo-
nimia romaneascd, sunt n.fam. (DNFR, p. 165). Totodata,
este posibil sa fie un hipoc. de la antrop. Danéo (< ucr. sau
bg. Danca) (PZU, p. 186-187) ori o continuare a crt. Danc
(Simundi¢, Rjecnik, p. 406) sau un hipoc. de la bg. Danca/
Danco (llcev, Recnik, p. 156). E inregistrat: in localitatea
Bedevlea, la 1411: Pe. Danch; in Oncesti, la 1415: Danch
Ivan; in Sarasau, la 1435: Danch (Dancz); in Vigeu de Jos,
la 1453: Danes si, mai tirziu, in Bocicoiu Mare, la 1678:
Laver Dancz (Bélay, Mar., p. 126, 213, 194, 219, 128). in
ceea ce priveste antrop. Danciu, atestat la roméni in 1389
(DO, p. 122), precizam ca in Maram., acest n.pers. (inre-
gistrat, in localitatea Ieud, la 1419: ...Danchul filys —
Mihalyi, Diplome, p. 245) a fost utilizat pini in secolul al
XVlll-lea. Este raspandit in raioanele transcarpatice Tea-
civ, Rahiv, Svaleava, Ujhorod si Perecyn (cf. PZU, p. 186).

Danytk (RS). Este grafia maghiard a n.fam. ucr. Daniik. Se
pronunta Dan ‘tik.
Provine din antrop. Dan + suf. ucr. -juk. Nu l-am intélnit
pe teritoriul Ucr. Transc, fiind, probabil, o creatie ucrai-
neand realizata pe teren roménesc.
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Déascalu (LT).
Este, la origine, un supranume care are la baza apel. rom.
dascal (cu sens bisericesc, dupd cum afirma 1. lordan in
DNFR, p. 166).

Déivid (RS).
Reproduce n.pers. ebr. Ddawidh, purtat de cel de-al doilea
rege al Israelului (1012-972 i.Cr.) si mare proroc (creator
al Psalmilor), invingatorul uriasului Goliat, capetenia filis-
tenilor. Conform sensului initial, acesta ar putea fi conside-
rat un nume laic (apropiat fiec de subst. dodh . unchi”, fie de
vb. jadad ,a iubi” — cuvinte din limbajul copiilor) tradus
prin ,cel iubit de parinti” sau un hipoc. de la un nume teo-
foric frazeologic de tipul Elidad sau Jedidiah .iubit de
Dumnezeu”; cel de-al doilea inteles al lui Dawidh ar putea
fi comparat cu un cuvdnt (atestat de tablitele de la Mari),
dawidum, a carui semmificatie ar fi ,,conducator”. Se pare
cd era un supranume ,oficial” al regelui israelit, numele
sau individual fiind Elchanan sau Baalchanan (DO, p. 125-
126). E inregistrat, in Leordina, atét la 1476 (Davidis pres-
byteri Valachi — Mihalyi, Diplome, p. 531), cit si la 1479
(David presb. ruthenorum — Bélay, Mar., p. 171). N.fam
David este frecvent in localitatea ucraineana Luh (Lunca)
din Ucr. Transc. (cf. PZU, p. 184).

Dibala (LT). Apare cu variantele grafice Dabala si Dabala.
La origine, este un supranume ce are la baza apel. ucr. dial.
dobalo ,persoana care bate toba, tobosar™ (< verbul dobaty/
dobatw ,,a bate toba™ si, putin probabil, < apel. ucr. dial.
déba ,tobd” < apel. rom. dobd + suf. ucr. -al(o)*'", care,

" Unii dintre onomasti, printre care si Ju. K. Redko, considerd,
in majoritatea cazurilor, in mod eronat, ¢d antroponimele de tipul Hipalo,
Duvale, Kopalo, Motdalo, PomYkalo, Sitkalo, Torkalo, Chrypalo, C'apalo,
Samalo etc., la fel ca Brykdajlo, Hivmajlo, Dubdjlo, Kusdjlo, Cekdjlo, Cy-
tajlo ete., sunt nume de familie formate cu ajutorul procedeului morfolo-
gic, derivate cu sufixele -alfo), respectiv -ajl(n), ambele afixe fiind aug-
mentative, cu sens peiorativ, jignitor, cu nuanta de ironie la adresa deno-
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sub influenta limbilor maghiara si roména, a fost redat prin
-la/ld). Mai putin veridic sé se fi format de la n.b. v.sl. Doba
(< Dobrijan, Dobril, Dobromir, Dobroslav, Dobrovej — Si-
mundi¢, Rjecnik, p. 408, Rymut, Nazwiska I, p. 137, ll¢ev,
Recnik, p. 174) + suf. ucr. -al(o). In Rona de Sus, am inre-
gistrat porecla Dabal ‘6.
Dichi (Cr).
E un derivat de la n.pers. Dicu, iar acesta, la randul sdu, un
hipoc., fie de la Constantin (cf. Dicu, Dicu — DO, p. 106),
fie de la Tudor, Teodor > Todea > Todicu > Dicu (DO,
p. 379; DNFR, p. 171). Putin probabil ca Dichi s fie o
forma regresiva de la n.fam. Dichiu < apel. dichiu . adminis-
trator al bunurilor unei manastiri™ (DNFR, p. 171). Comp.
cu subst. dichis, care, dupd parerea lui N. A. Constanti-
nescu, constituie tema n.fam. Dichiseni si Dichisesti (DOR,
p. 429) sau Dichiseanu.
Dobra (RS).

Poate fi o continuare a n.b. ucrainean vechi pagan (moste-
nit din slava veche) Dobra sau sa provind de la n. sl. de sud
Dobra, care este corelativ cu nume pline, precum Dobran,
Deobras, Dobreta, Dobrivoj, Dobromir, Dobrislav, Dobro-
ta, Dobrogost (ll¢ev, Recnik, p. 174: Grkovi¢, Recnik,
p. 77; Simundié, Rjecnik, p. 408; Rymut, Nazwiska I, p. 137)
ori Dobro(neaga), Dobro(mira), Dobrofslava) (NFVAL
p. 143), ce au la bazi adj. sl. dobrs, dobra ,.bun, buna”.
(Aceeasi temi Dobr- 0 au si alte nume, derivate romanesti,
ca de exemplu: Dobrin, Dobrul, Dobrita, Dobrica etc.).

tatului (Red'ko, Sucasni, p. 109, 106). Parerea noastra este ¢i acestea
sunt rezultatul procedeului lexico-semantic (initial, toate fiind supranume/
porecle), ele avind la bazd apelative in -affo)/-ajl{o). formate, in majo-
ritatea cazurilor, de la verbe (de la participii trecute, genul neutru): hypary,
kopaty, motaty, pomykaty..., brvkaty, hrymaty, kusaty, cekaty ete. Tolusi,
nu excludem posibilitatea, pe care o prezintd acelasi lingvist, ca uncle
dintre numele de familie in -alfo), -ujlfo) si nu se fi format de la verbe,
ci de la alte parti de vorbire: Kohutajlo (< kohur), Mys djlo (< Mys ko
< Myehajlo) sau Boruchajlo (< n, evreiesc Boruch) (Ihidem, p. 106),
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Antrop. Dobra este atestat, in localitatea Laskod (Ungaria
Carpatici), la 1341 (PZU, p. 200} si, la Vaslui, in 1497: ...i
sestra jich Dobra (SSUM 1, p. 305). N.fam. Dobra se
intdlnegte in Cehia (cf. Knappova, p. 87, apud PZU, loc.
cit.), iar, in Ucr. Transc., este raspandit in urmatoarele
raioane: Irsava, Teaciv, Mukacevo, Vynohradiv si Svaleava
(cf. Ihidem.).

Dobrotchi (LT).
Continua n.fam. ucr. Dobroc 'kyj. Acesta poate proveni de
lan. v.sl. Dobrota sau Dobrot + suf. uer. -s kfyj)), unde o
etapa intermediara intre n.pers. si actualul n.fam. putea fi
antrop. Dobro¢. Insd mult mai plauzibil este faptul ci s-ar
fi format de la oiconimul Dobroc¢ + suf. uer. -5 kyj (PZU,
p. 200). Este frecvent in unele zone ale raionului ucrainean
Rahiv (cf. Ibidem).

Déda (RS).
lorgu lordan considerd ci n.fam. Dodefa) este format de la
apel. rom. dod ,.simplu, prost™ + suf. -efa); cf. bg. Dode
(DNFR, p. 176). P. P. Cuc¢ka afirma ca acest n.fam. pro-
vine: 1. de la n.b. sl. de sud Doda, hipoc. de la Dobrivoi,
Dobroslav, Dodin, Dobri¢, Domanir, Todor; 2. de la n.pers.
v.uer. Dodo sau n.pers. sle. Dodo (normat, Josef); 3. de la
n.pers. uzual magh. Dodo (normat, David) (PZU, p. 202).
N. A. Constantinescu are o parere aparte, mult mai credi-
bila, si anume ca n. Doda < subst. doda < bg. dada ,lele”
sau arom. dodd ,,sord mai mare” (DOR, p. 262). Etimo-
logia propusa este verosimila, cel putin in aceasta regiune a
tarii noastre, din doua motive: pe de-o parte, atestarea tarzie
a respectivului antrop., in Dilove, la 1685: Doda Ivan, si
la 1691: Doda Dombrava (Bélay, Mar., p. 208), iar, pe de
alta, prezenta acestui n.fam. doar in aceeasi localitate,
Dilove. el nemaifiind propriu altor raioane transcarpatice
(cf. PZU, p. 202).

Dédea (RS).
Poate fi o varianta a numelui precedent sau este un derivat
de la n.f. Doda (ct. NFVAL p. 145) + suf. -ea.
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Dohotar (Cr).

Reda un supran. format de la apel. rom. dohotar (< apel.
rom. dohot, de origine ucraineand, + suf. -a+*'*) , fabricant
sau vanzator de dohot™. 1. lordan afirma ca dohotdr ar putea
insemna si ,vas in care se pastreazd dohotul” (DNFR,
p. 176). Nu se intdlneste in Ucr. Transc. (cf. PZU).

Donat (Cr). in actele oficiale, apare varianta grafica Donath.
Continua v. n.calend. magh. Donat, atestat, in documentele
maghiare scrise, la 1489 (Kazmér, Régi, p. 311), care pro-
vine din cognomenul lat. Donatus ,cel daruit”, acesta fiind
prezent in onomastica crestind prin mucenicii inscrisi in
Martirologii (DOC, p. 149-150).

Draghi (RS).

Este un hipoc. de la n.b. sl. de sud precum: Dragici, Dra-
gislav, Dragomir, Dragoslav, Dragostin, Dragoliub, fiind
derivate de la tema Drag- < adj. sl. de sud drag (DO,
p. 138-139); cf. n.top. Draghia (in jud. Maram.) (DNFR,
p. 180). Totodata, poate sa fic format de la n.top. Drag
sau chiar de la n.pers. Drdagh(i)*" + suf. magh. -i.

Dragomir (Cr).

Reproduce n.b. v.sl. de sud Dragomir (Simundié, Rjecnik,
p. 87), compus din apel. drag ,drag, scump” §1 mir , lume;
pace; impdcare”. Este atestat, in Giulesti, la 1317: Dragus
Sia Dragomer; 1a 1349: Dragumer, iar, la 1355: Dragamer
ete. (Mihalyi, Diplome, p. 27, 33). In Sighetu Marmatiei, e
inregistrat la 1404: Ivancuke Dragomirs (PZU, p. 208).
Astazi, n.fam. Drah(g)omyr este unul disparut din antropo-
nimia Ucr. Transc.*" (cf. Thidem, p. 208).

SR B Petrovicl, Studii de dialectologie si toponimie (vol. Ingrijit de
I Patrut, B. Kelemen, I. Marii), Editura Academiei Romiéne, Bucuresti,
1970, p. 166.

1% Este inregistrat. in localitatea Bedevlea, la 1336: Dragh (Bélay,
Mir., p. 126) si, in Sarasdu, la 1375: Dragh £ Gyula (fbidem, p. 193).

29 pe teritoriul Ucr. Transc., Dragomiy este atestat, pentru prima dati,
in Ujhorod, la 1363: Dragomer filius Zanizlai voyvode (SOIU, p. 173).
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Drasciba (RS).
Este format de la n.b. bg., crt. sau srb. Draske, ce provine
din Drazke, Draga, Dragomir, Dragoslav, Drazilo, Draza
(Il¢ev, Recnik, p. 181-184; Grkovic¢, Recnik, p. 81-82) +
suf. (calitativ) ucr. -abfa), ca in n.fam. Kostrdba, Kul ‘aba
(cf. PZU, p. 209). Este frecvent in Slatina (Solotvyno), loca-
litate situata la granita cu Romania (vizavi de Sighetu Mar-
matiei), de aici, dupd spusele informatorilor, fiind originar
straimogul celui care azi poartd acest nume. Astizi, n.fam.
Draskaba se mai intilneste doar in localitatea ucraineani
Bogdan (raionul Rahiv) si in orasul Ujhorod (cf. hidem).

Drimus (RS, Cr).
Continua n.b. sl. de sud Drimus (la origine, un supranume
ndscocit, inventat) ,,care se diadea copiilor somnorosi™ (< vb.
drimati ,a motai; a fi somnoros™) (PZU, p. 210). L lor-
dan afirma ca, la noi, n.fam. Drimuy il continui pe pol.
Drimusz (DNFR, p. 182), pdrere cdreia i subscriem si noi,
dar fard sa excludem posibilitatea ca acest antroponim sa
fie o creatie ucraineana locald. Fiind raspéandit in satul trans-
carpatic Kobyletka Poleana (din raionul Rahiv, situat la gra-
nita cu Romania), de unde au venit stamosii purtitorilor
respectivulul nume, iar, din cauza faptului ci acesta nu se
intilneste in alte zone ale Ucrainei, este posibil ca acest
n.fam. sa fi intrat din polond in sistemul antroponimic
ucrainean. Este atestat, in Rona de Sus, la 1654: Drimus
Griga si la 1684: Drimus Fedor, Stephan, Vaszil (Bélay,
Mar., p. 186).

Druledc (LT, Cr). In Lunca la Tisa, exista varianta Druliac.
Are la bazid apel. hut. dril'a ,roabd” (Vincenz, Traité,
p. 502, apud PZU, p. 211) + suf. ucr. -jak. P. P. Cucka, in
afara de etimologia de mai sus, sustine cd Druleac ar pro-
veni de la apel. rom. drulea ,femeie stricata” (cf. DOR,
p. 267) + suf. ucr. -jak (PZU, p. 211), ceea ce ni se pare
putin probabil. Comp. cu apel. buc. dril‘aty a umbla fara
noimd, a hoinari” (BuHov, p. 104). N.fam. Drul'ak este
raspandit in raionul Rahiv (cf. lhidem).
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Dsudsiira (RS). Apar variantele grafice Dszudszura $1 Diudjura.
Probabil reproduce vreo porecla, formata {ca urmare a unui
defect de vorbire, balbaiald) din Dzw/Czu (repetarea primei
silabe a urmatorului cuvant) + apel. uer. dZura .scutier,
paj, sluga care mergea in rdzboi cu cazacul” (Hrincenko [,
p. 377) sau de la apel. v.uer. dZur un fel de ciorba facuta
din fiind de ovaz nestrecuratd lasatd in apd peste noapte,
apoi fiartd si mdncatd cu ulei de canepa” (fhidem, p. 376-
377). Comp. cu apel. v.uer. dZindzura (o plantd) — Gen-
tianae” si cu vb. diydzuryty(s 'a) ,,a cocheta; a expune ceva
la vedere, a se mandri cu ceva” (Ibidem, p. 376). Totodata,
poate fi o forma schimbatd a n.fam. Dudiira (< 1. antrop.
Duida sau Doda + suf. ucr. -ur(a)*®'; 2. posibil un derivat
de la vb. dudirytys ‘a ,.a se speria, a se face parul maciuca™
PZU, p. 214). Si cu toate acestea, credem ca tema de la
care a fost creat acest nume poate fi un hipoc. local (de tipul

221 [y limba ucraineand, -ur(a) este un sufix calitativ cu nuanta peio-
rativa, formand diferite lexeme de tipul zamazura, nos'wra, bos'acura
(Red ko, Sucasni, p. 157), care a dobandit functie patronimici, crednd
variante ale numelor de persoani, dandu-le o nuantd peiorativ-angmenta-
tivi (DymuralDemura < Dmytro; Stepura < Stepan; Stec'ura < Stec’)
(L. O. Kravéenko, Prizvyica.... p. 50.). In Ueraina, numirul acestui tip de
nume de familie reprezintd aprox, 1 % din totalul celor existente. Acestea
s-au format de la: nume de persoana (Fed tira, Ivan ira, Kost'ura, Ste-
fitra, Steciira etc.), substantive (D 'ad wra, D'idira, Koz 'tira, Pyc'ira
Sn'ihura ete.), verbe (Pad tra < padaty, Tanc ira < tanc wvaiy) ete.
Existd si nume in -wr, care, dupd cum afirmi Ju. K. Red ko, ,,s-au format,
probabil, ca urmare a caderii desinentei -a, azi, existind doud variante:
D idira si Didur, Jacira si Jacir, Vilira si Vilire, Caderea acesteia a
fost conditionatd de tendinta de a da numelui forma genului masculin,
tinand cont de faptul ca substantivele in -a sunt, de obicel, feminine. in
afard de asta, la substantivele in -ur¢a), mult mai pregnant se simte nuanta
emotionald negativa,” (Red’ko, Sucasni, p. 157-158). De asemenea, unele
dintre numele de familie in -ur puteau sa se formeze de la: nume de per-
soand (Jancir < Janko, Tvan; Vindir < Vinkentij), substantive (Balir si
Babcur < baba, babka: Zencir < probabil. din Zmec’) i, mai rar, verbe
(Septiir < Septaty) (Ibidem, p. 158).
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*D'od’o sau *Dud 'u) de la n.b. D ordji (< Grigorij, Hri-
horif). Este inregistrata, in localitatea transcarpatica Nyj-
ne SelySce, la 1715, forma Mate. Czudzura (Bélay, Mdr.,
p. 195). Nu l-am intdlnit pe teritoriul Ucrainei si nici in
vreo lucrare de specialitate.

Diibec (RS).
E un derivat din antrop. Dub™? (< n.pers. v.sl. Dub < apel.
dub . stejar” — Svoboda, Staroceskd, p. 45; vezi s1 n.fam.
urmdtor) + suf. ucr. -ek (ucr. lit. -vk). Astfel, forma normata
in Ib. lit. ucr. e Dubyk. Astazi, este frecvent doar in loca-
litatile Bobovysce. Uklyn si Nyjneca Rostoka din raionul
transcarpatic Rahiv (¢f. PZU, p. 212).

Dubéi (RS).
Provine de la n.pers. v. slav. sau oiconimul Dub (< apel. dub
»stejar (cu sensul de om sandtos, voinic)” — Chudas, p. 12)
sau din antrop. Diba™? + suf. ucr. -¢f (PZU, p. 212). Dupa
parerea lui P. P. Cuéka, acest n.fam. mai poate fi: 1. forma
schimbata fonetic a n.fam. Dobéf < antrop. Doba sau Dobe
(< n.pers. v.sl. Doba sau Dobo, hipoc. de la Dobrijan,
Dobril, Dobrivej, Dobromir, Dobroslay — Simundié, Rjec-
nik p. 408; Svoboda, Siaroceskd, p. 126; Rymut, Nazwiska 1.
p. 137) + suf. -¢j; 2. continuarea n.b. v.sl. Dubéj (Svobo-
da, Staroceskd, p. 167); 3. un derivat de la n.b. crt. Duba
(< Dubravko — Simundié, Rjecnik, p. 410) + suf. -ef (PZU,
p. 212). Nu excludem posibilitatea ca Dubei sa fic o vari-
antd a lui *Dobiej, un nume protoslav (fbidem, p. 199).
N.fam. Dubéj este raspandit in raioanele ucrainene Rahiv,
Teaciv si Hust (cf. Ihidem, p. 212).

222

Este atestat, in localitatea lzky, la 1715: Dub Ivan, iar, in Tere-
blea, la 1689, apare forma Dube Demeter (Belay, Mar., p. 155, 204), 1ar
ca n.b. este inregistrat, in , Registrele Oradene”, la 1213; Duba Libertinus
(SOIU, p. 178).

3 Antrop. Diiba este atestat, Tn localitatea Mukacevo, la 1406 (PZU,
p- 212). Vezi s1 nota precedentd.
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Duciic (RS, Cr).
Foarte posibil sd fie o variantd a n.fam. Dutciuc (vezi
infra). Referitor la n.fam. Duciue, 1. lordan afirma |, Duciuc:
Duciela (v. s. v.), cu suf. uer. -juk”™ (DNFR, p. 184).

Dumitru (RS, LT).
Este unul dintre cele mai vechi si frecvente nume de botez,
care, de multe ori, apare si ca nume de familie. Are cores-
pondentul grec. Demétriois, fiind raspandit in lumea elenica
prin secolele IV si 1L i.Cr. La origine, este o forma adjec-
tivala, Demetrios, ce pastreazd pind astdzi amintirea nume-
lui zeitei Demeter (tradus prin ,pidmantul-mama”). Aceasta
(fiica lui Cronos $i a Pheii si sora a marilor zei din Olimp)
este o veche divinitate a vegetatiei si a fertilitatii pamantu-
lui, fiind, in acelasi timp, si ocrotitoarea ogoarelor si a cisa-
toriei, carora le daruieste rodnicie. Numele grec. Demétrios
a intrat in latind ca Demétrius, 1ar, la slavi, ca Dimitrij,
Dimitrs, fiind frecvent la rusi. ucraineni, sarbi, bulgari (la
acestia din urma, Dmifri e considerat sfant national). La
roméni, prin filierd slava, apare forma Dumitr*®, fiind
inregistrata, in documentele Tarii Romanesti, la 1387 (DO,
p. 140-141: Vinteler, p. 105).

Duanca (Cr).
Continud (putin probabil — s.n.) bg. Dunka (DNFR, p. 186)
sau Dunko (n.fam. la ucraineni)™, hipocoristice corelative
cu n.pers. sl. de sud Dunat, Dusan, Hladun, Medun, Radun,
Sladun, Spiridun (Iléev, Recnik, p. 168; Simundié, Rjec-
nik, p. 410). Nu trebuie exclus faptul ¢d Dunka poate fi
o variantd graficd magh. a ucr. Dunko (cu o redat prin a
neacc.). Antrop. Dunka este atestat, in localitatea Sieu®”,

** In etimologizarea numelui respectiv, 1. lordan afirma: ,Dumitru:
nume calendanistic, acelasi, ca origine, cu Dimitrie < grec. Demétrios, al
carui prim -e-, devenit & sub influenta lui o, poate $1 a lut m, s-a transfor-
mat in w, prin asimilare; cf. Sumedru”™ (DNFR, p. 186).

2 Antroponimele Dunka si Dunko sunt inregistrate in Ucraina Carpa-
ticd, in secolul al XVI-lea (UA-CI, p. 132).

2 Tot aici, la 1468, este atestata forma Donka (Bélay, Mar., p. 189),
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la 1432: Sajoi Dunka Fiilép; la 1458: Dwnka (Mihalyi,
Diplome, p. 26, 417) si la 1680: Dunka Jonucz (Bélay,
Mar., p. 189). Azi, n.fam. Dunko nu este propriu antropo-
nimiei Ucr. Transc.

Dutcite (LT).
Este format din antrop. Dutka sau Dutko (cel din urma
fiind o varianta morfologica a lui Dutka) + suf. ucr, -juk
(PZU, p. 218). Dutka®™’ poate proveni: 1. din antrop. ucr.
Diidka, ca urmare a asurzirii sonorei ; 2. de la apel. uer.
dutka ,denumirea unitdtii banesti care era folositd pe teri-
toriul Imperiului Austro-Ungar (cf. rom. diited); 3. din
antrop. ucr. Duda®* (< apel. ucr. ditda ,,instrument muzical
de suflat, facut din piele de capra™* sau este o continuare
a n.b. crt. Duda — Simundié, Rjecnik, p. 410; Grkovié, Rec-
nik, p. 85) + sufl ucr. -&(a); 4. de la apel. ucr. ditka . [uier”
(Hrin¢enko I, p. 453). N.fam. Dutéuk (in grafia rom..
Duteiuc) e raspandit in raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU,
p. 218). Mentionim ci, in aceastd regiune a Maram.,, multi
dintre purtatorii n.fam. Dutciuce au supranumele Diitka.

Dzabenitic (LT, RS). in Lunca la Tisa, se intilnesc variantele
grafice: Dzeabeniuc si Zabenyuk (azi, ultima forma grafica
fiind disparuta).
Poate avea ca tema antrop. ucr. (sau supran.) Dz ‘aba < apel.
hut. dz'ab/d 'z ab .araturd de toamna” (Vincenz, Traité,
p. 515) + suf. pos. -en (ucr. lit. -yn) + suf. uer. -juk. Julij
Lazar¢uk e de parere ci la baza acestui n.fam. st verbul
ucr. dzibaty .. se certa cu cineva™", Comp. cu pol. dziaba

27 Este inregistrat, in localitatea ucraineana Kosivska Poleana, la
1684: Dragut Dutka (Bélay, Mdr., p. 162).

% Pe teritoriul locuit de ucraineni, n.pers. Duda apare atestat, pentru
prima datd, la 1222 (SOIU, p. 178).

¥ HHov., p. 64, insi apel. ucr. dial. diida mai are sensul figurat de
Lprostanac, necioplit™ (Holovackij, p. 530} ,.femeie grasa si neingrijita".

U Ju. Lazaréuk, Prizviéda, viasni imena ta prizvys ka Svieliv sela
Luh nad Tvsoju Maramures ‘koho povit, in ,,Obrii”, ar. 4, Editura Krite-
rion, Bucuresti, 1983, p. 250,
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~muncitor lenes, pierde-vara, trandav, cersetor”™ (PZU,
p. 194) si cu apel. ucr. dzjob .cioc”. N.fam. Dzabeniue nu
se intalneste pe teritoriul regiunii Ucr. Transc. si nici in alte
zone ale Ucrainei (cf. PZU; SP; Red ko, Sucasni; Chudag).

Dzsurzs (Cr). Se pronunta G iirg.
In acest caz, este vorba de o varianta grafici magh. a n.fam.
rom. Giurgi(u). 1. lordan afirma ca este acelasi cu ,.Giur-
gea: bg. Diurdza...; cf. top. Giurgea” (DNFR, p. 224).
Acest nume (la fel ca bg. Dzurdza; stb. Bypha; crt. Durda —
li¢ev, Recnik, p. 169; Grkovié, Recnik, p. 89; Simundié,
Rjecnik, p. 96, 412) provine de la n.calend. Gheorghe (la
fel ca i corespondentele sale in celelalte limbi slave). Este
atestat, in localitatea Poienile lzei, la 1680: Lad., Virtolo-
meus Dsurds; in Barsana, la 1689: Dsurds Thoder, insi
formele Dzsurdzu Szavul si Vaszil Dsurdsak, inregistrate
la 1672, in Lunca, respectiv Bocicoiu Mare, indica faptul
cd antroponimul in cauza era uzitat in aceastd regiune cu
mult inainte (Bélay, Mar., p. 180, 123, 193, 129). Acest
n.fam. are o frecventa ridicata in Maramures, iar, in Ucr.
Transc., apare doar forma DZurdZa, prezenta in raioanele
Teaciv, Velykyi Bereznyi si Perecyn (PZU, p. 193).

Enache (Cr).
Este un derivat de la n.pers. Ene (< grec. fani*') + suf.
-ache (DNFR. p. 190).

Fangli (RS).
Are la baza apel. magh. dial. fangli (< germ. Fangl/Fandl)

=232

»cupa, linguroi, caus™ -,

1 fani este un derivat al lui fan Jon”, .forma neogrecescd patrunsa,
la noi, fie direct, fie prin intermediul slav, ceh, polon™. Existd numeroase
alte derivate de la fan, ca de exemplu: lane, lana, lanufl), lanuid. lanoid.
fanache, lendchita, lancu, lanca, Inanciu, Ene, Eana, Enuta, Enica,
Enacu, Nacu, Enache, Endgel, Enug, Encu, Encea etc. (DO, p. 228).

BIH. L. Melika, Rehional'ne posvrenn'a etnorealij u mul tvlinh-
val ‘nomu prostori Zakarpatt'a, in Studia slovakistica” — ,,Mahiéne slovo
imeni” (red. princip. §. M. Medvid'-Pachomova), nr. 3, Ujhorod, 2003,
p. 162).
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Fazakas (Cr). Se pronunta Fazakas.
Reproduce n.fam. magh. Fazekas < apel. magh. fasekas
wolar” (DNFR, p. 194). Intre maghiari, este atestat, pentru
prima data, la 1400 si apare, de-a lungul timpului, cu nume-
roase variante™*: Fazakas, Fazokas, Fazocas, Fazakass,
Fazikas etc. (Kdzmér, Regi, p. 348-350). Are mai multe
atestdri in regiune. Reproducem cateva inregistrari din anul
1600: in Sighetu Marmatiei: To. Fazakas si Laur. Fazekas;
in Teaciv: Jo., Nic., Fazakas; in Vyskovo: Rel. §t. Fazakas
si Andr. Fazekas; in Hust: Em. Fazakas (Bélay, Mar.,
p. 198, 205, 215-216,151). In antroponimia Uer. Transc., se
intilnesc formele Fazekas (doar in satul Jneatyno, raionul
Mukacevo) si Fazykos, prezenta si in alte localitati ale
raionului Mukacevo (cf. PZU, p. 567).

Fanaru (RS).
Are la baza apel. janar ,cel care face finul, cosas angajat
special” («absent in dictionare»; cf. n.top. Fanari” (DNFR,
p. 202).

Félic (RS).
Continud n.b. Félyk, un hipoc. de la n.b. ucr. Féliks <n.b.
lat. Félix < apel. lat. félix ,fericit” (SUI, p. 379). Nu este
propriu antroponimiei Ucr. Transe. (cf. PZU), insa apare
in regiunea Cernauti cu formele Félik si Félyk (cf. SP,
p. 361), unde se subliniaza ca ultima este cea normati in
limba ucrainecana.

Férent (LT).
Reda n.calend. magh. Ferenc™* (inregistrat, la unguri, in
1423 — Kazmer, Régi. p.360), cunoscut si ucrainenilor

3 n antroponimia oficiald a Ungariei, acest nume are 10 variante
grafice: Fazakas, Fazakos, Fazokas, Fazacas, Fazekash. Fazekes, Faze-
kosh, Fazikas, Fozekos, Fozekosh, avind o frecventd destul de ridicati,
18.415 aparitii (cf. Hajda Mihaly, op. cit., p. 113).

2 Azi, in antroponimia ungard, forma normata este Ferencz, aceasta
avind 8 variante grafice: Ferene, Ferent, Ferentz, Ferents, Ferincz, Fe-
rine, Feréncz, Feréne, numarul total al ocurentelor fiind 6.430 (cf. Hajdu
Mihaly, op. cit., p. 115).
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transcarpatici, provenind din lat. Franciscus prin interme-
diul germ. Franz sau ital. Francesco (PZU, p. 573). La
aceastd explicatie, I. Tordan mai adaugi (gresit, de altfel)
ef. s1 uer. Ferents” (DNFR, p. 198). Este atestat, in loca-
litatea Hust, la 1522: 4nt. Ferencz si, in Bocicoiu Mare, la
1548: Gr. Ferencz (Bélay, Mdr., p. 150, 128), astazi fiind
raspandit in raioanele ucrainene Rahiv, Teaciv, Svaleava,
Voloveti, Irsava si Hust (cf. PZU, foc. cit.).

Férne (Cr).

Acest nume are la bazi apel. germ. Ferne .,departare, distan-
14" sau adj./adv. fern ,departat, indepartat; departe™. Pur-
tatorii acestuia sunt veniti din judetul Satu Mare, zond unde
traiesc svabi (aici, intalnindu-se si varianta Fernea).

Fético (RS). In Rona de Sus, existd urmatoarele variante grafice:

Fetco, Fetcou si Fetyko.
Este o varianta fonetica locald a n.b, uer. Fed 'kd (cu accen-
tul schimbat din cauza influentei 1b. magh.), fiind un hipoc.
de la n.b. uer. Fédir (dial. Fédor si Fédur) ,Teodor”. Apare
atestat, in Bocicoiu Mare, intre 1572-1575: Mich. Fetvko
(Feitho, Fetzko) (Bélay, Mar., p. 128). In aceeasi localitate,
se pare, este inregistrat ca viitor nume de familie, intre
1672-1696: Fetvko Vaszilj (Ibidem, p. 129). Mai sunt si
alte atestdri, dintre care prezentim pe cea care se referi
la Rona de Sus, aici fiind inregistrat, la 1715, To. Feftyko
(Ibidem, p. 186). Se intilneste in raioanele ucrainene Hust,
Teaciv, Irsava, Vynohradiv, Perecyn, Mijhirea s1 Velykyi
Bereznyi (cf. PZU, p. 574).

Fézko (Cr). Se pronu{d Feér'ko. Este o ,,greseald”™ existenta in
actele oficiale, dupa cum am aflat din anchetele realizate.
Acelasi cu numele precedent (cf. forma Ferzko, inregistrata
intre 1572-1575). (Totusl, comp. cu n.fam. Feésko, care, la

SCE *** Dictionar german-romdn, Editia a [1-a, revizuti si imbo-

gatitd de Ruth Kisch, H. Mantsch, Grete Klaster-Ungureanu, Editura Aca-
demiei Romane, Bucuresti, 1989, p. 323-324,
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ucraineni, este o varianta dial. a hipoc. ucr. Fés ko < n.b.
ucr. Fedor/Fedur/Feédir.)

Firiscedc (RS, LT, Cr). In Lunca la Tisa, apar variantele Firi-

sceac si Firisesak. In Criciunesti, am intlnit si varianta
grafica Firisteac, dar care se pronuntd Firiséak.
Continud antrop. Firis™® (< n.fam. magh. Fiirjés < apel.
fiirjész ,vanitor de prepelite” (Kazmer, Régi, p. 383) sau
provine de la n.fam. magh. Fiirész (< apel. fiirész , fieres-
trdu™) + suf. uer. -éak (PZU, p. 576)**, ambele functio-
ndnd, initial, ca supranume. Nu este exclus ca la baza nume-
lui sa stea un alt supranume de tipul Firis (< apel. ucr. dial.
Siris(por) ,rumegus”). Acest n.fam. este raspandit doar in
raionul transcarpatic Rahiv (cf. lhidem).

Frasin (RS, LT).

Are ca tema apel. rom. frasin (Fraxinus); cf. n.top. Frasinul,
Frasin, Frasinei, Comp. cu n.b. ucr. Fraséj (< apel. grec,
thraseos ,barbatie, curaj, neinfricare™) si cu antrop. ucr.
Frasyne, Frasyn (hipoc. de la n.f. uer. Jefrosynijal Frosyna)
(SUL p. 396, 461).

Frint (RS). Se intilneste varianta grafica Friny.

Este un hipoc. de la n.b. germ. Franz sau de la pol. Franc.
Numele Frint (ca §i Frincko) poate sa fie o continuare a
vreunui hipoc. derivat din antrop. pol. Francischek (Rymut,
Nazwiska I, p. 201-202).

Fiizesy (LT). Se pronunia F 'nzesi.

Provine de la n.top. Fiizes™ (< apel. magh. fiiz ,salcie;
rachita” + suf. -es) + suf. (top.) magh. -/ (care arata origi-
nea); cf. n.top. Fizes (DNFR, p. 202) si Fizesu Gherlii din
Ardeal. Este posibil ca antroponimul in cauza sa-si tragi

0 Antrop. Firis apare ca (viitor) n.fam. in localitatea Iza (Maram.),
unde este inregistrat la 1673: Fiiresz Orban sila 1 715: Firis (Fiirisz) Simon
(Bélay, Mar., p. 136).

M Fiirjés e atestat la 1506, iar Fiirész, la 1469 (Kazmér, Régi, p. 383).

2% [n Kazmér, Régi (p. 389), antrop. Fiizes apare inregistrat la 1466,
iar Fiizesi, la 1484,
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originea chiar de la ultimul n.top., caci localitatea arde-
leana apare atestatd la 1230: poss. Fizestelek, iar, la 1322:
Fises (cf. Coriolan Suciu [, p. 241). Astizi, in antroponi-
mia Ungariei, este un n.fam. cu o frecventd foarte redusa,
1.362 de aparitii*”.

Girjoaba (Cr).
Este vorba de n.fam. Gdrjoaba (< adj. gdrjob ,incovoiat™),
raspandit in Oltenia (DOR, p. 435), de unde au venit purta-
torii acestuia.

Gerlai (Cr. RS). Localnicii il pronunta Gherlan (la fel ca numele
urmator).
Provine de la n.top. Gherla (in gralie magh.) + suf. magh. -f
(fiind o varianta maghiarizata a n.fam. Ghelan).

Gherlin (Cr, RS, LT). In graiul din Rona de Sus, se pronunti
(ca si numele precedent, de altfel) Guirldn.
Este format de la n.top. Gherla + suf. rom. (sau ucr.) -an.
Apare inregistrat, in localitatea Craciunesti, la 1715: Pro-
dan Girlan (Bé¢lay, Mar., p. 161). Este frecvent in raionul
ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 174).

Ghereban (Cr).
Reproduce, dupd cum afirma P. P. Cucka, varianta maghiara
(din punct de vedere fonetic) a n.fam. Greban*", astazi,
dispérut in Ucr. Transc. (PZU, p. 173.). Este un derivat din
antrop. Greba (< n.pers. germ. Greb™' sau din v.germ. (de
nord) Gréebe ,conte” + suf. -a) + suf. -an (Ibidem, p. 180).
Totodatd, acest nume poate avea ca tema antrop. Grebe/
Greve!Grefe/Grdffe (folosit, cu precadere, in zona Hessen
ca n.fam.), la baza lui stind apel. omonim cu sensul ,,denu-
mire oficiald, in zona Hessen, pentru mai marii satului,

* Cf. Hajd Mihaly, op. eit., p. 123.

0 Este atestat, in localitatea Koloceava, la 1715: Jo., Sim., St. Gra-
ban (Girban, Greban) (Bélay, Mdr., p. 160).

! Nume de familie formate cu ajutorul temei Greb- sunt rispandite
in Polonia (cf. Rymut, Nazwiskea [, p. 266, apud PZU, p. 266), putind fi
intiilnite si la croati (cf. [bidem).
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primari sau judecdtori sitesti”)*". Este atestat, in loca-

litatea Kopasnevo, la 1715: Fr. Gereban (Bélay, Mar.,
p. 141). Astazi, atit Gereban, cit si Greban sunt nume de
familie disparute de pe teritoriul Ucr. Transc. (cf. PZU,
p. 173, 180).

Glavatchi (Cr). In vorbirea ucrainenilor, pot fi auzite: Hlavdckyj/
Glavackyj si Hlavackerj! Glavacke:j.
Provine de la n.pers./supran. Glava (< apel. pol. glowa; slc.
sau v.ucr. hlava®? ,cap™) + suf. pol./slc. -cki (ori suf. ucr.
-sk(yj)). Totodata, este posibil sa aiba la baza antrop. (azi,
n.fam.) sle. Hlavac®* (<apel. hlavaé 1. cu capul mare;
2. conducator; 3. greu de cap”) (PZU, p. 144) ori s fie o
continuare a n.f. bg. Glava (< Glavjo < apel. glavjo .5 fie
intelept!™) (Il¢ev, Recnik, p. 134). Acest n.fam. nu este
propriu sistemului antroponimic al Uecrainei Transcarpa-
tice.

Glodedn (LT, Cr). In ambele localitati, apare varianta grafica
Glodian.
E format de la n.top. Glod (< apel. rom. glod ,noroi, bul-
gire de pamant inghetat sau uscat” — DNFR, p. 270, ras-
pandit in Ardeal) + suf. rom. -ean. P. P. Cu¢ka, dupa ce pe
Glodan il explica ca provenind de la n.fam. rom. Glod +
suf. -an (citind din DNFR, p. 226!), pe Glodean*® il pre-
zintd, eronat, ca provenind de la apel. srb.-crt. Alohan ,slab,
uscativ” sau din v.pol. glodac ,,a roade (pe deasupra, de ex.,
un 0s)” (PZU, p. 177). Mai apoi, in SOIU (p. 124), acelasi
cercetator ucrainean explica n. pers. Hlod'dn ca fiind un

B Cf. #**Dentsches Worterbuch von Jacob und Wilhelm Grimm,
16 Bit. in 32 Teilbénden, Leipzig 1854-1961, Quellenverzeichnis Leipzig,
1971 (versiune online, accesata la 11.04.2019).

1% Este cunoscut faptul ¢i i este redat, de multe ori, in grafia romé-
neascd prin g (de exemplu, n.fam. uver. Hrab (< apel. uer. hrab ,carpen”)
apare In actele oficiale roménesti si ca Grah).

4 Azi, corespondentul ucrainean al acestui nume este Holovaé,

3 Vezi, in PZU (p. 146), si discutia privind n.fam. Hlodan si Hio-
dean, unde intdlnim aceeasi situatie.
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nume ucr. tarziu, derivat de la vb. dial. hlodaty ,.a roade,
a linge, a licai” + suf. participial -an/~'an. Este atestat, in
localitatea Harnicesti, la 1689: Glodan Ivona (Bélay, Mar.,
p. 145) si, in Stramtura, la 1715: Glodan Alexa (Ihidem,
p. 203). N.fam. Glodean este frecvent doar in raionul ucrai-
nean Rahiv (¢f. PZU, p. 177).

Godénca (RS). Apare cu urmatoarele variante grafice: Goden-
ka, Godinca s1 Godinka.
Are la bazi n.botez v.sl. Godin (< Goda™®, Godeslav,
Gadomir sau Godimir — 1l¢ev, Recnik, p. 136; Simundi¢,
Rjecnik, p. 415; Grkovi¢, Recnik p. 63 sau Brzhod, Miro-
hod, Nehod — Svoboda, Staroceska, p. 75) + suf. -kfa)
(probabil <-k(o)). De asemenea, poate proveni din antrop.
(si n.fam.) sl. de sud Godina/Hodina (PZU, p. 147) + suf.
-kfa). Tema acestor nume, -god-, putea insemna ,demn,
vrednic de slava™ (Il¢ev, loc. cit.) sau ,prilenic, favorabil,
potrivit” (Svoboda, loc. cit.). Este normat, in Ib, ucr., cu
forma Hodynka. In cazul n.fam. Godenca din Rona de Sus,
acesta putea fi creat de citre ucraineni inainte ca ¢ > /.
Antrop. Goda este atestat, in localitatea Kobyletka Poleana,
la 1605: Goda Janos (Bélay, Mdr., p. 158), dar se pare ca,
in regiune, a circulat cu mult inainte, deoarece, in Sapanta,
la 1450, gasim inregistrat n.top. Godepathaka (Ibidem,
p. 193). N.fam. Hodynka este raspandit doar in raionul ucra-
inean Ujhorod (cf. PZU, p. 147).

Godenciuce (Cr, RS).
E un derivat din antrop. Godénka (vezi n.fam. precedent) +
suf. uer. -juk. Desi forma normata in Ib. uer. este Hodenciik
(atestata, in localitatea transcarpatica Dilove, la 1755 -
PZU, p. 147), in antroponimia raionului Rahiv, apare, mai
rar, $i Godyncuk (cf. Ibidem).

24 n Uer, Transc., a existat n.fam. Goda (cf. PZU, p. 178). putand fi
o continuare a sl. de sud Goda sau Godo (< nume pline de tipul Godimir,
Godoslav sau Godemir, Godeslav — Simundi¢, Rjecnik, p. 414-415).
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Godja (RS, Cr). Se pronuntd Gogea.
Reproduce un hipoc. de la n.pers. Gheorghe (< grec. Geor-
gios < apel. grec. georgos ,agricultor, lucritor al paman-
tului, taran” — DO, p. 187-188), derivat din Gog(u) + suf.
-(eJa (DOR, p. 66, 70)*"", adicd Gocea™**. Totodata, poate fi
o continuare a n.pers. sl. de sud Godzo, Godza, care, la
bulgari, sarbi si croati sunt hipoc. de la Gavrilo ,Gavrila”
(Iiéev, Recnik, p. 127; Simundi¢, Rjecnik, p. 414). Este ates-
tat la 1689, in cateva localitati maramuresene: in Oncesti:
Godsa (Godse) Aleksza $i Godse Dumitru: in Valea Steja-
rului: Godse Lupse; in Breb: Godse Todoszje si in Vileni:
Godse Veszili (Belay, Mdr., p. 213-214, 135, 146, 174),
Nu este propriu antroponimiei Uer. Trasc. (cf. PZU), insa
e frecvent in regiunea Cernauti, cu forma ucrainizata Hodza
(h < g) (cf. SP, p. 94).
Gotecitic (RS, Cr).

Este format din antrop. Gota™, raspandit in Ucr. Transc.
ca si n.fam. (cf. PZU, p. 179), acesta provenind de la n. crt.
Gota (< Bogota, Dragoslav — Simundi¢, Rjecnik, p. 116) ori
de la n.f. Gora (< bg. Goto <n.b. Georgi — lléev, Recnik,
p- 139, apud PZU., loc. cit.) + suf. ucr. -cuk. Totodatd, Gota
poate fi un hipoc. de la n. pers. Agota sau Gogota. Comp.
cu apel. rom. goatd, care, dupa pirerea lui André de Vin-
cenz, sta la baza n.fam. uer. Gonve (Vincenz, Traité, p. 531).
N.fam. Goteciue nu se intalneste in Ucraina (cf. PZU; SP;
Red’ko, Sucasni; Chuda§). Poate fi o creatie apdruta pe
teren romanesc, tindnd cont ca, in Bocicoiu Mare, sunt
atestate antrop. (n.fam.) Gota si Got (Bélay, Mar., p. 128).

7 La 1. lordan intalnim: ,,Gogea: goge «fiintd inchipuitd cu care se
sperie copiiis; cf. i goged «bucati de sare cam de doud kg»” s1.,.Gogiu:
bg. Godzo™ (DNFR, p. 227).

¥ Acest antrop. apare inregistrat, in localitatea Oncesti, la 1542:
Jo., Mare, Gochya (Bélay, Mdr., p. 213).

2 Este atestat, in localitatea Bila Terkva (Biserica Alba), la 1474:
Sandr. Gota (Bélay, Mar., p. 139).
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Gresciue (RS, LT).
Provine de la hipoc. Gresa™"/Hresa sau Grys/Grysa (Hrys/
Hryia) ori Hrisa/Hrysa™' (< n.calend. ucr. dial. Grigorij/
Hryhor/Hryhorij sau dial. Georgij/Heorhij — cf. rom. ,.Gri-
gore” sau ,.Gheorghe™) + suf. ucr. -cuk. De asemenea, s-a
putut forma si din Greské/Grisko™?* sau Hrysko/Hresko™
(hipoc. de la dial. Grigorij ori de la Hrvhorij — forma nor-
mata in Ib. uecr.) + suf. ucr. -juk. Nu se intalneste in Ucr.
Transc., dar sunt riaspiandite in regiunea Cernauti (cf. SP,
p. 102, 105) n.fam. Hrescuik si Hryscuk. E posibil ca n.fam.
Gresciuc si continue ucr. normat Hryscéuk, iar, din cauza
administratiel maghiare, si fi devenit (Gryscuk =) Grescuk.
Grigor (Cr).

Este hipoc. de la Grigdre. Acesta, la randul sau, reproduce
n.pers. grec. Gregorios, a carui forma adjectivala in greaca
are sensul de ,treaz”, cu acceptia proprie de ,sculat din
somn” sau cu cea figurata ,.cu mintea treaza, activ” (cf. vb.
gregoréo sunt complet treaz” sau egrégora ,m-am trezit,
veghez”) sau, in neogreaca, grégoros rapid, iute” (DO,
p. 198). Grigore este un nume cu o mare frecven{a si ris-
pandire la romdni. Nu este cunoscut in Antichitate, fiind
o creatie mai noud a onomasticii grecesti, atestatad in secolul
al X-lea (fbidem, p. 199), si care s-a propagat la romani,
prin intermediul limbilor slave. Forma Grigor apare inre-
gistrata in Maramures, in mai multe localitati, ca, de exem-
plu, in Valea Stejarului, la 1600: Gr. Grigor; in Viseu de
Sus, la 1604: Teod. Grigor (Bélay, Mar., p. 135, 219) etc.

230 Acest antrop. este atestat, in localitatea transcarpaticid Berezove,
la 1715: Rel. Fr., St. Gresa (Bélay, Mar., p. 127).

= N.b. Hrisa si Hrysa se foloseau, in Ucraina, in secolul al XVI-lea
(cf. UA-CL p. 108).

32 Este inregistrat, in localitatea ucraineand Roztoky, la 1661: Grisko
Joan (Bélay, Madr., p. 187).

33 Acest antrop. este atestat, in localitatea maramureseana Leordina,
la 1664: Orosz Hresko (Bélay, Mar., p. 171).
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Grigorita (Cr).

Reproduce diminutivul n.calend. Grigore (vezi numele pre-
cedent), format cu ajutorul suf. dim. -if(d). In onomastica
romdneascd, se intdlnesc si multe alte derivate de la acest
nume, ca de exemplu: Grigoras, Grigorescu, Griguruta,
Griguta, Griguy ete. (DO, p. 200).

Grijac (RS, Cr, LT). In Rona de Sus, apar urmitoarele variante
grafice: Grizsak, Griijac, Gridjac, Gridjak, Gridzsak si
Gridjeak; iar, in Lunca la Tisa, existd Gridjac $1 Gridjeak.
Este format din antrop. magh. sau rom. Griga®™* ori Grig/
Grigu(l)**, care au corespondent ucr. local Gryga (hipoc.
de la rom. Grigore, respectiv uer. Hryhorij) sau din v.ucr,
Gris(a)** (hipoc. de la ucr. dial. Grigorij) + suf. ucr. -jak.
Acest n.fam., dar cu varianta Gridzak, este raspandit in ra-
ionul ucrainean Rahiv (PZU, p. 181). In regiunea Cernauti
(cf. SP, p. 103), apare forma Hryzdk, care este §i cea nor-
matd in limba ucraineana.

Hamor (Cr).

Are la baza apel. ucr. dial. Admor (ucr. lit. hamir) ..zgomot,
galdgie, zarvi, tardboi, tAmbalau™ sau, mai putin probabil,
apel. pol. hamor idem”™ (PZU, p. 136). Comp. cu apel. slc.
de est hamor ,ciocan mare, baros” (< apel. germ. Hammer
ciocan™) (Ibidem). Se intilneste in raionul transcarpatic
Rahiv (cf. hidem).

Hintig (RS).

Este un derivat de la hipoc. germ. Hanz sau Hans (< Johann,
Johannes) + suf. adj. germ. -ig. fiind inregistrat, in Viseu de

33 Acest nume este atestat in mai multe localitati din Maramures:
in lapa. la 1604: Pe. Griga; in Bocicoiu Mare, la 1605: Kis Griga; in
Oneesti, la 1605 Philemon Griga, Ivan: in Leordina, la 1605: Griga
(Grigori) fvan; in Ruscova, la 1605: Griga Vulaszin (Bélay, Mar.. p. 158,
128,214, 171, 188) etc.

*3 Cf. DO, p. 200.

0 Griffa) std la baza antrop. inregistrate in Rozavlea, la 1649;
Grisko Joan 51 la 1680: Grisko fvan (Belay, Mar., p. 187).
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Mijloc, la 1604: Pe. Hanczik (Bélay, Mar., p. 120). Sub
aceeasi forma, cu -k final, adaptata sistemului fonetic uer..
existd pe teritoriul Ucr. Transc. (in raionul Perecyn) varianta
Haneyk (cf. PZU, p. 137), de unde rezultd ca nu trebuie
exclusa posibilitatea ca acest nume sa fie un derivat cu aju-
torul suf. ucr. -yk. Se pare ca purtatorii respectivului n.fam.
au fost ..tipterii” stabiliti in localitatile Viseu (unde, chiar si
astazi, exista n.fam. Hantik si Hantig).

Harasanidc (RS).
Are la bazd n.b. ucr. Harasyn®"/Harasin®®, care este o vari-
antd lui Harasym (vezi numele urmitor) + suf. ucr. -juk,
unde mj = mnj > nj. Pe teritoriul Uer. Transc., e rispandita
doar forma Harasyn'ak (cf. PZU, p. 139), iar, in regiunea
Cernauti, apare Harasem "uk (cf. SP, p. 87), pe care o intal-
nim si la 1. Tordan, explicandu-1, cel putin ciudat: ,.din pol.
Harasimiuk (de fapt, uer., dupi suf. -juk)” (DNFR, p. 237).

Harasém (Cr).
Reproduce n.b. ucr. Harasém/Harasym < Herasym (cf. rom.
.Gherasim™) < grec. Gerdsimos < apel. grec. gerasmios
,,onorat, stimat” (UA-CL, p. 107; SUL p. 83). E frecvent in
raivanele transcarpatice Rahiv i Hust (¢f. PZU, p. 139).

Hasciar (Cr).
Poate fi format atit din antrop. (un supran. sau o porecli)
Chaicéa™ (< apel. uer. chdséa ,padure tindri si deasd™ sau
< uer. dial. ehaséa ,,vreascuri, usciaturi” — Hrinéenko IV,
p. 389) + suf. -ar, cét si de la porecla Chascar (< apel. ucr.
dial. local chascar) data ,.celui care (deseori) aduna vreas-
curi sau locuieste in paidure”. Nu am intilnit acest n.fam. pe
teritoriul Uerainei (cf. PZU; SP; Red ko, Sucasni; Chuda3).

158

*1 Harasyn a functionat ca n.fam. in Uer. Transc., fiind atestat la
1648 (PZU, p. 139).

% Harasin e inregistrat, in localitatea Kvasy, intre 1672-1696: Nic.
Haraszin si la 1678: Baszardba (Basar) Haraszin (Bélay, Mar., p. 130),

#3 Chdsda functioneaza ca n.fam. in Ucr. Transc., in raioancle Muka-
cevo, Mijhirea si Hust (¢f. PZU, p. 584),
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Havrelidc (LT, Cr). In Lunca la Tisa, existad variantele grafice

Havreliak, Havrilyak, Havreleac, Haurilvak, iar, in Cra-
ciunesti, Havrelvak si Havrilvak.
E format de la n.b. uer. Havrylo®™ (SUL, p. 77), cf. rom.
»Gavrila™ (< v.ebr. Gabar’el/Gabriél ,Dumnezeu a fost
puternic; puterea mea a fost Dumnezeu” — DO, p. 183), +
suf. ucr. -jak. Se intdlneste in raioanele ucrainene Muka-
cevo, Perecyn si Velykyi Bereznyi (PZU, p. 129).

Héra (RS, Cr). In Rona de Sus, apar variantele grafice Herea si
Heria. care se pronuntd Herr'a, in timp ce ucrainenii din
alte sate rostesc Hyr 'a/HV'r'a.

Dupi parerea lui P. P. Cucka, n.fam. Hera (existent in raio-
nul Irsava) poate sa provind din: 1. n.pers. germ. care incepe
sau s¢ termind in -Her-, ca, de exemplu, Herald, Herbert,
Erhart... sau dintr-un nume calend. ucr. adaptat, de tipul
Herasym, Hervasij; 2. apel. pol. hera ,aroganta, ingdmfare,
trufie” (PZU, p. 142). Numele Hera este atestat, in Rona
de Sus, la 1684: Heram (Hera) Mihaly si la 1696: Andr.,
Jac. Hera (Bélay, Mar., p. 186). In aceeasi localitate, exista
n.top. Héren™' (padure si trecatoare) < Hera + suf. pos.
uer. -en (uer. lit. -yn), caruia romdnii din satele vecine ii
spun (padurca, pasul) Hera’®. Dar, tot la P. P, Culka,
apare si n.fam. Hyra (fard a se mentiona cé are vreo legi-

60 Acest antroponim este inregistrat in Maramures, incepind cu
secolul al XV-lea: in localitatea Uhlea, la 1419: Haurilla £ Michaelis; in
Sarasau, la 1424: Haurilla; in localitatea Viseu de Sus, la 1542: Gradul
Hawryla (Bélay, Mar., p. 209, 193, 219) etc.

' E atestat ca antrop., in localitatea transcarpaticd Bila Terkva, la
1543: 81, Heren (Bélay, Mdr.. p. 139), de unde rezulti ci acest nume este
mult mai vechi decit inregistririle din Rona de Sus.

8 La 1. Patru, apar pren. Hera, Herea (i n.b, Her, pren. Here, n.b.
Heru), care — dupd cum sustine lingvistul clujean — stau la baza derivatelor
ca Herba, Herescu $i Heroiul (OR, p. 37). De la acecasi temi fer-, deta-
satd din nume precum Her, Herfe)a, s-au format derivatele n.pers. Herla
si n.fam. Herlea (Ibidem, p. 70). Putin probabil ca numele Hera si-1 con-
tinue pe grec. Hera(s), dupd cu afirma 1. lordan (DNFR, p. 240).
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turd cu Héra®™), fiind raspindit in raionul Rahiv, situat la
granifa cu Romania (si implicit cu cele doud localitati in
care acestea apar). Hyra®® este explicat de catre lingvistul
ucrainean ca avand la baza apel. v 'a care inseamna: a) in
regiunea ucr. transc.: ,,umflatura, cucui, furuncul™; b) in gr.
galitiene: ,,sluga, josnic, ticdlos” sau ,,mof, smoc de par,
coamd”; ¢) in lb. pol.: ,aroganta, trufie, ingamfare™ sau
~mot, smoc de par” si d) in dial. slc.: ,,umflatura, cucui”
(PZU, p. 143), iar, in gr. buc.: ,mot, smoc de par” (BuHov,
p. 70). In SOIU (p. 123-124), acelasi cercetitor afirma ca.
dacd, intr-adevar, acest nume este de origine slava, atunci
reproduce apel. hvr'a/hyra, care poale avea trei sensuri
»mot, smoc de par”; ,persoana tunsa scurt” si ,cucui”.
Consideram ca acest nume este un hipoc. de la n.b. Heorhij
(cf. n.f. uer. Héra < Heorhina < Hedrhij — SUI, p. 87).
Comp. cu bg. (n.f. sau n.b. vestic) Gera (< Gero < Georgi)
— ll¢ev, Recnik, p. 130-131.

Hérbil (RS, Cr). In Rona de Sus, apare varianta grafica Herbel.
Continud n.b. germ. HerbertiHeribert < apel. Heri (< apel.
v.germ. Heer ,armatd, oaste™) si beraht/berhit Juminos,
strilucitor”)*®, cf. engl. Herbert, fr. Herbert, it. Erberto,
sp. Heberto (SSLI, p. 76). Comp. cu adj. germ. herb | tiios,

ascutit™®; acrisor; aspru; sever™*. Este atestat, in loca-

litatea trascarpatica Vyskovo, la 1600: Jo. Herbel (Herban)
sila 1614: Nic. Herbel (Bélay, Mar., p. 216), iar Herbil

3 E cunoscut faptul ¢d v ucrainean, in majoritatea cazurilor, este redat
in grafia roméneasca prin e.

24 [n Ucraina, este atestat, la Cernobal, in anul 1552: Hyra Petrov
(N. M. Tupikov, ep. cit., p. 103},

05 https:/www.onomastik.com/Vornamen-Lexikon/name 132 Herbert.
hitml (accesat la 11.04.2019); SSLL, p. 76.

W6 Cf *=2DUDEN, Deutsches Universalwirterbuch (red. princip.
Giinther Drosdowski), Editia a 2-a, ,,Dudenverlag”, Mannheim, Leipzig,
Wien, Ziirich, 1989, p. 691; hitps://www.duden.de/suchen/dudenonline/herb
{accesat la 11.04.2019).

T CF, ##* Dicfionar german-romdan..., p. 460,
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apare inregistrat, in Rona de Jos (sat vecin cu Rona de
Sus). la 1676: Gabr. Herbil si la 1720: Volphg. Herbil
(Bélay, Mdr., p. 185). Totodata, mentionam ci, in localita-
tea Borjavske (raionul Vynogradiv), este atestat, intre 1715-
1775, Herbik®®. Nu l-am intdlnit in antroponimia Ucrainei
si nici in vreo lucrare de specialitate™®”,

Hlistéi (RS, LT, Cr). In Rona de Sus, apare varianta grafica
Hliszier,
La origine, este, cu sigurantd, o porecla, care poate avea la
baza apel. ucr. hlyst ,vierme intestinal” ori dial. hlysta
Simbric™ — [ Eubricus terreris™ (Hrincenko I, p. 289) +
suf. uer. -¢f. Comp. cu apel. ucr. hlyst ,,bici” sau cu verb.
chlystaty ,,a inghiti cu lacomie, a infuleca, a bea cu inghiti-
turi mari si cu zgomot™ ™. De la acelasi verb, dupa parerea
lui André Vincenz, s-a format si n.fam. hut. Chlystyn (Vin-
cenz, Traité, p. 503). N.fam. Hlistei nu apare in niciuna
dintre lucrarile de onomastica consultate.

Hluchaniie (LT).
Provine din antrop. Hiuchdn (acesta fiind un derivat, dupa
cum sustine P, P. Cucka, de la: 1. n.b. v.sl. (estic) Hluchv"'
< apel, hluchw (cf. uer. hluchyj . surd™) + suf, -an; 2. apel.
ucr. Aluchan (cu sens fig.) ,,om surd™ sau ,,cocos de munte”
(Tetrao urogallus)) + suf. ucr. -juk (PZU, p. 146). Este ris-
pandit doar in raionul ucrainean Rahiv (cf. Ibidem).

Holezberger (Cr).
Este un n.fam. germ. compus din Holz + Bergfer) ,acela
care provine de pe un munte impadurit”™ (PZU, p. 152),
format din Holz ,Jemn; padure” + Berg ,,munte”, unde -er

68 1. Szabo, op. cit., p. 416.

% L-am intalnit, in numeroase lucrdr ucrainene de istorie, pe Hivho-
rii Ju. Herbils fovi (1904, 1a Dnipropetrovsk — 1991, la Kiev), 1storic, prof.
univ. dr. la Institutul de Istorie din Lviv.

M Cf. D. Ucr-Ro., p. 836-837.

1 Antrop. Hiuehs ¢ inregistrat la 1444, iar top. Hluchiv (avind la bazi
acelasi n.pers.), din nordul Ucrainei, este atestat la 1152 (SOIU, p. 124),
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(suf. masc.) aratd persoana care face actiunea. Este frec-
vent in raionul ucrainean Teaciv (cf. Ibidem).
Holoscite (LT).
Acesta provine din antrop. Holos*™ (< apel. ucr. hélos ,.voce,
glas™) sau Holos (< 1. ucr. local holos ,persoand goala,
dezbricata™; 2. n.fam. magh. Hollos’™, ucrainizat fonetic,
care are la baza apel. magh. hollo ,corb”, atestat ca antrop.
la 1419 — Kazmer, Régi, p. 477) + suf. ucr. -cuk (sau < Ho-
losko + suf. -juk). E inregistrat, in Poienile de sub Munte,
la 1715: Holoszesul Jur (Bélay, Mar., p. 180). Az, n.fam.
Holoscine este disparut in Ucr. Transc. (cf. PZU, p. 151).
Holoveici (LT, Cr). Se intilneste varianta grafica Holocici.
Este format din antrop. ucr. Holovka®™* (< 1. apel. uer. ho-
lovka cap mic; destept™; 2. antrop. Holova < apel. holova
weap; conducator™ + suf. ucr. -&(a)) + suf. ucr, -i¢ (ucr. lit.
-ve). Astizi, n.fam. Holoveici nu mai este propriu antropo-
nimiei Ucr. Transc. (ef. PZU, p. 150), el fiind atestat, in
Lunca, la 1715: Lad. Hollocsics (Bélay, Mar., p. 173).
Holoveine (LT, Cr). in Lunca la Tisa, exista variantele grafice
Holouciuc si Holociue, iar, in Craciunesti, Holovesuk si
Holociue.
Provine din antrop. Holdvka/Holovké (vezi numele prece-
dent) + suf. uer. -juk. In Ucr. Transc., este raspandit doar in
raioanele Rahiv si Teaciv (cf. PZU, p. 150).
Hornicear (RS).
Are ca tema apel. uer. local hornycé 'ar ,o0lar”. Este atestat,
in Ruscova, la 1715: Horniczar (Hornicsar) Stephan, iar,

2 Antrop. Holos (care a circulat ca nume de persoani la slavii de
est) este atestat, in comitatul Krasna (Ungaria), la 1212, iar, ca nume de
familie, in Transcarpatia, apare fixat incepénd cu secolul al XVI-lea, azi fiind
raspindit in raioanele Perecyn si Hust (cf. PZU, p. 151; SOIU, p. 128).

3 E inregistrat, in Petrova, la 1720: Sim. Hollos (Bélay, Mar., p. 179).

™ Numele este atestat, in Suceava, la 1429: takoZ(je) jesmi dal(i)
sjelfo) kirwlsts na ima Kalinovei | hdfe je(st) Holovka (Costachescu 1,
p. 248), fiind folosit, in Ucraina si Belarus, ,.atdt ca n.pers., cit si ca ele-
ment suplimentar in identificarea persoanei”, supranume (SOIU, p. 128).
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in Bocicoiu Mare, la 1720: Sim. Harnicsar (Bélay, Mar.,
p. 188, 129). Forma normata in lb. ucr. este Hornye 'ar,
aceasta fiind frecventa in raioanele transcarpatice Teaciv gi
Hust (cf. PZU, p. 155).

Horvath (Cr).
Are la baza etn. magh. horvat ,croat” (locuitor al Croa-
tiei sau, posibil, din neamul croatilor albi, stramosii ucrai-
nenilor transcarpatici). Numele se fixeaza in Ungaria ince-
pand cu anul 1355 (Kazmer, Régi, p. 480)*". Este inre-
gistrat la 1550, sub aceeasi forma: Horvdth Istvan, in loca-
litatile ucrainene Novobarovo si Vonihove (Bélay, Mar.,
p. 210, 212). In Uer. Transc., se intilneste in raioanele
Mukacevo, Voloveti, Mijhirea, Perecyn, Ujhorod, Vyno-
hradiv, Hust si Teaciv (cf. PZU, p. 154).

Hosciue™ (LT). Existd varianta graficd Hogciuc.
Provine din antrop. ucr. Hosko (< n.b. Hosko/Hosko, hipoc.
de la Hedrhij (rom. .Gheorghe™) — SUI, p. 87)*"" + suf.
ucr. -juk. Este atestat, in Lunca, la 1715: Lad., St. Hoesuk
(Hocsak) (Bélay, Mdr., p. 173). Comp. cu n.fam. pol. HozZko
<adj. hozij frumos, placut, atragitor” (PZU, p. 157). Este
raspandit doar in raionul transcarpatic Rahiv (cf. Ihidem).

Hostiue (LT).
Este format din antrop. Hdst' (< n. v.sl. Host ', hipoc. de la
nume compuse de tipul: Hostvmyr, Hostyslav, Hostyrad,

™ Azi, in antroponimia Ungariei, Horvath, in ceea ce priveste frec-
venta numelor de familie, ocupa locul cinei (cu 203,765 de ocurente),
avand 14 variante grafice: Horvat, Horvath, Horvat, Horvdath, Horvatt,
Hovvatth, Horwat; Horvéth, Hervath, Hervat; Hirvith: Hrovith; Hovath;
Chorvath (cf. Hajda Mihaly, op. cit., p. 157).

0 1. lordan afirmi ¢a Hosciue = Hostine = Hogtiue [sic!]. Pe cel din
urmd il explicd ca provenind din L hoste (vezi si n, Hogtea), variantd a i
huste \drita ce riméne de la bors, indcrit de mai inainte™, cu suf. uer.
~uk (DNFR, p. 247).

*77 La unele popoare slave, ca, de exemplu, la sirbi si bulgari Hoikd
este corelativ cu n.sl. Hestistav, Holub, Drahostav... (cf. liGev, Recnik,
p. 140; Grkovi¢, Reénik, p. 67).
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Mythost” — PZU, p. 156) + suf. ucr. -juk. E inregistrat, in
Ujhorod, la 1284: Hustugh (care trebuie citit, dupa cum
sustine P, P. Cuéka, Hoicuk) — SOIU, p. 137). Nu excludem
posibilitatea ca n.fam. Host 'k sa fie o varianta a celui pre-
cedent, Referindu-se la numele Hoscuk, acelasi lingvist
este de pérere cd acesta e un derivat format cu ajutorul suf.
ucr. -juk din antrop. Hosko (< n.b. Hosko/Hosko, hipoc. de
la Heorhif (PZU, loc. cit.), pentru ca, ulterior, sa afirme ca
acelasi nume, Hoiko, are la baza apel. ucr. v. host', folosit
cu sensul de ,,0aspete, striin” (SOIU, loc. cit.).
Hoéza (RS).

Reproduce n.fam. Hozo (< apel. hozo ,purtator” (Kdzmér,
Régi, p. 483) sau < apel. magh. dial. hozo ,.ciobanul care
aduce de mancare oierilor din partea proprietarilor anima-
lelor™™), E inregistrat, in comitatul Satmar, la 1513: Hozo
(Ibidem). Comp. cu apel, scl. dial. hojza . fatd, femeie usu-
raticd™" §i cu magh. hozza ,(el/ea) aduce™ si hozas ,adu-
cere’™ La 1715, in Sdpanta, este atestat: Jon. Mati Hozas
(Belay, Mar., p. 193). Si totusi acest nume il gasim inre-
gistrat in localitatea Seredne Vodeane (Apsa de Mijloc), in
atestarile de la 1426: Hoziu Ivan, respectiv 1428: fwan
Hozuw (Mihalyi, Diplome, p. 266, 273), forme ucrainene
dialectale de genitiv singular derivate de la tema Hoza. In
dictionarul lui L. Tordan, n.fam. Hozan este explicat ca pro-
venind din ucr. hoz**' un fel de marochin, saftian” [sic!]
(DNFR, p. 247). N.fam. Hoza nu se intdlneste in Ucr.
Transc. (ctf. PZU), insa este raspandit in regiunea Cernauti
(cf. SP, p. 95).

R Cf. *** [ magyar tdjszétdr (red. princip. B. Lérinczy Eva),
vol. Il (E-1), Akadémiai Kiadd, Budapesta, 1988, p. 1009,

9 Cf. #*=§lovnik slovensky'ch ndreci (red. Ivor Ripka), vol. [ (A-K),
Veda, Vydavatel’stvo SAV, Bratislava, 1994, p. 595,

0 Ihidem,

1 Menfiondm faptul cd nu am intilnit lexemul hoz nici in VTS, nici
la Hrin€enko si mici in vreun alt dictionar ucrainean.
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Hrehorcite (Cr).
Provine de la n.pers. Hrvhorko sau Hryhorka (< Hryhora,
formd de gen. a lui Hrhir — normat, in lb. ver., Hryhory
(rom. ,.Grigore™) — + suf. ucr. -k(o)/-k(a)) + suf. ucr. -juk
(PZU, p. 160). Nu excludem posibilitatea si fie un derivat
de la n.b. Hrvhor (varianta a lui Hrvhir) + suf. uer. -cuk.
N.fam. Hrvhoréuk e raspandit in raionul Rahiv (cf. Ihidem).

Hrenitic (Cr, LT). In Criciunesti, am intilnit varianta grafica
Hrenyuk.
Forma normata in lb. ucr. a acestu1 n.fam. este Hryn ik
(comparativ cu ambele variante, unde y ucrainean a fost
redat prin ¢). Provine de la n.fam. Hiym YHrin" (hipoc. de la
Hrvhorij — vezi n.fam. urmdtor) + suf. uer. -uk. E frecvent
in raioanele Rahiv, Teaciv, Hust si lasava (cf. PZU, p. 160).

Hrini (LT, Cr). in Lunca la Tisa, apare varianta grafica Hrin.
Hrini este o variantd locala a lui Hryn', hipoc. de la Hry-
horiy, E atestat, in Suceava, la 1448: ...vdra pana Chrink
Spatart) (SSUM 1, p. 264) si la 1458: .. Hrins dajete vedro
mjedou (Ihidem). In Ucr. Transc.”®, apare inregistrat in
localitatea Lypcea, la 1550: Hryn (Bélay, Mar., p. 172), iar,
in Bila Terkva (Biserica Alba) (de unde, se pare. au venit
strdmosii celor care azi poartd acest nume), localitate situ-
ata pe malul drept al Tisei, vizavi de Sighetu Marmatiei,
este atestat la 1571: Dem. Gryn (Horyn) Hrin (Ibidem,
p. 139-140). Azi, n.fam. Hrin' are cea mai mare rispandire
in raionul Ujhorod (cf. PZU, p. 160).

Hritiue (RS). Exista variantele Hrifuce si Hrefiuc.
Continud n.fam. ucr. Hrye ik, derivat de la n.b. ucr. Hryie *%
(< hipoc. de la Hryhorij) + suf. ucr. -juk. Se intdlneste in

2 p_p. Cuéka l-a gasit inregistrat, in localitatea Prykopa, la 1437:
Antonius Hryn (PZU, p. 160),

4 Si astdzi, In satele ucrainene, se intilnesc hipocoristice, precum
Hryve', Hree’ i Hrete. Acest antrop. este atestat, in localitatea Lucytea
(regiunea Jytomyr), la 1388: ._Hrice s bratofm) Stepanofm)... (SSUM 1,
p. 264). In Maramures, apare inregistrat, in localitatea Sapanta, la 1715:
Andr. Hricz (Bélay, Mar., p. 193).
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raioanele ucrainene, situate la granita cu Roménia, Rahiv si
Teaciv (cf. PZU, p. 162).

Hintai (RS).
Este posibil sa fie format de la o variantd fonetica a apel.
ucr. local hunt’aj ,,1. haimana, pierde-vara; 2. om de bani
gata, strengar” (PZU, p. 166) — cf. ucr. lit. hul 't '™, De
asemenea, se poate sa fie un n.fam. germ. care provine de
la n.top. Hunte ori o formatie cu suf. magh. -i. Comp. cu
apel. srb. hunta ,.,ghem; con (de brad): umflatura; bulgaras,
cocolos, bot, bucitica” ({hidem). Nu l-am intalnit in lucrari
de specialitate.

Huasar (RS).
Are la baza apel. magh. huszar ,soldat in cavaleria ungu-
reascd” (DNFR, p. 250), fiind inregistrat, in Kazmeér, Régi.
(p. 519), la 1449. Dupa cum sustine P. P. Cucka, este posi-
bil ca acest nume si fie format (acolo unde se pronunta
Hitsar’, cu r palatal) de la apel. local husar’ .copilul ce are
grija de gaste”, iar, pentru o parte din ucraineni, ar putea
proveni fie din uer. dial. hisar’ denumirea gascanului®,
fie de la apel. slc. husar ,,idem™ (PZU, p. 167). Antrop.
Husar apare atestat, in localitatea transcarpaticd Bereh, la
1545 (Ibidem), iar, in Sighetu Marmatiei, la 1614, e inregis-
trat un St. Huzar, iar, la 1720: Andr. Huszar (Bélay, Mdr..
p. 198-199). Este frecvent in raioanele transcarpatice
Teaciv, Rahiv, Vynohradiv, Svaleava, Ujhorod, Perecyn si
Velykyi Bereznyi (cf. PZU, loc. cit.).

Husarcite (RS). Apare varianta grafica Huszarcsuk.
Este un derivat din antrop. Husarko (< Husar + suf. ucr,
-kfo)) + suf. ucr. -juk sau, mai putin probabil, din antrop.
Husar + suf. ucr. -cuk. Neintdlnindu-1 in sistemul antropo-
nimic al Ucrainei (cf. PZU; SP; Red ko, Sucasni: Chudas),
putem afirma ¢d n.fam. Husarciuc este o creatie a ucraine-
nilor de pe teritoriul Romaniei.

¥ CF D. Ucr.-Ro., p. 193.
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laremcitic (Cr). Exista varianta grafica leremciuc.
E format din antrop. ucr. Jarémka™ sau Jarémko™® (< n.b.
Jaréma, Jarémija (vezi infra) + suf. uer. -k(a) sau -kfo)) +
suf. uer. -juk. Astazi, este frecvent in raioanele ucrainene
Rahiv, Teaciv i Svaleava (cf. PZU, p. 646).

Tlavorovski (Cr).
Continud n.fam. ucr. Javorivskyj (care putea sa fi fost, in
trecut, Javorovsiyi/Javerovskif), derivat din oiconimul Javo-
riv (regiunea Ivano-Frankivsk, aviand la baza apel. javir/
Javer paltin — Acer pseudoplatanus™) + suf. ucr. -sk(vj)
sau din antrop. ucr. Javir (< n.b, srb. Javor — Grkovic, Rec-
nik, p. 102) + suf. ver. -ivs k(v)j (PZU, p. 643) ori (dial.
-ivs 'k(yj)). unde, cu timpul, -j final a cazut, iar -y- a trecut
in -i-. N.fam. Javorivskyj se intilneste in raioanele Rahiv si
Mukacevo (cf. Ihidem).

lepan (RS, Cr).
Acesta este format de la n.top. ldpa (azi, cartier al muni-
cipiului Sighetu Marmatiei) + suf. rom. top. -an (unde ia a
fost redat prin fe). Apare atestat, in localitatea Nyjnea Apsa
(Apsa de Jos), la 1595: To. Japan, iar, in Vileni, la 1600:
Dan Japan (Bélay, Mar., p. 120, 174). lapa este un topo-
nim cu o frecventd mare pe teritoriul Romaniei (cf. n.top.
lapa de langa Cluj-Napoca, Gherla etc.).

Ieremias (Cr).
Provine de la n.b. leremia (Eremia) + suf. rom, -as. Comp.
cu pol. Jeremiasz (SUL, p. 417). leremia reproduce vechiul
nume ebr. Jirmejahu (purtat de multe personaje biblice,
dintre care se remarca profetul Jeremia, niscut in jurul anu-
lui 650 1.Cr.). Jirmejahu este un nume teoforic (iar, in par-
tea finald, prin Jahu, se recunoaste numele lui lahve), care,
din punctul de vedere al formei, frazeologic se traduce prin

55 Acest antrop. este inregistrat, in localitatea Crumaliovo, la 1715:
Onofrius Jaremka si Lad, Jevemko (Jeremka) (Bélay, Mdr., p. 133).

20 Egte atestat, in localitatea Steblivka, la 1698: Veleti Jeremko
(Belay, Mdr., p. 192).
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lahve sa inalte”. Este atestat in Moldova in timpul lui Ste-
fan cel Mare cu variantele Eremia si Erimie (DO, p. 213;
Costichescu II, p. 737-738). In Maramures, n.fam. fremias
apare inregistrat, in localitatea Breb, la 1613 Val. Jeremias:;
in Iza, la 1673: Jeremias; in Barsana, la 1689: Jeremias
Thamas (Bélay, Mar., p. 146, 156, 123).

Ierima (RS). Apare varianta graficd Irima (mai frecventa in
ultima vreme).
E un hipoc. de la n.calend. feremia. Probabil, formele inter-
mediare au fost lerimia, Irimia, Eremia, raspandite pe teri-
toriul romanesc intre secolele al XIV-lea si al XVIII-lea
(DO, p. 231-214). Apar atestate forme neutre, din punctul
de vedere al originii: in localitatea Birsana, la 1604: Mich.
Jeremia; in Bocicoel, la 1605: Jeremia Botos; in Poienile
de sub Munte, la 1605: Jeremie (Beélay, Mar., p. 123, 130,
180) ete. ferima poate fi o continuare a n.fam. ucr. Jérema
sau Jeremej (ultima inregistratd la 1689, atat in Desesti, cat
si in Harnicesti (Ibidem, p. 135, 145).

Iftimiciuc (Cr).
Este un derivat de la n.calend. [fiimie + suf. ucr. -cuk. Ifii-
mie/Eftimie il continud pe gree. Euthymos, avand corespon-
dentul fem. Euthymia, care are la baza apel. grec. euthymia,
compus din eu- ,.bine” si -thvmos ,.fire, temperament, spirit™,
cf. neologismul din limba romana, eutime liniste sufle-
teasca” (DO, p. 146-147). N.fam. [ffimiciuc nu este propriu
antroponimiel Uer. Trasc. (cf. PZU), insa apare in cea a
regiunii Cernauti (cf. SP, p. 163).

Ilie (LT).
N.calend, /iie este unul dintre cele mai frecvente si popu-
lare nume roménesti, continuand vechiul ebr. Elijah(u),
purtat de cunoscutul profet din Vechiul Testament (secolul
al IX-lea 1.Cr.) Este compus din E7 si Jahve (doud elemente
ale divinitatii) si care s-ar traduce prin ,.Jafve este singurul
si adeviratul £, £ desemnand o divinitate, un zeu, astfel
ca El-iah(u) inseamna ,.Zeul este Iahve”. In Septuaginta,
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n. ebr. este redat prin grec. Elin, iar, in Noul Testament,
cu ajutorul lui Efias, forma identica cu cea din latina, azi,
pastrata in limbile occidentale moderne (DO, p. 218-219),
Mliés (RS).
Este format de la n.calend. Ilie + suf. -es”*, fiind atestat,
in localitatea ucraineanid Bedevlea, intre 1510-1515: Jo.,
Sandr. Hllves (Belay, Mar., p. 126), iar, in leud si Viseu de
Jos, la 1542: Jo. lllves (Ibidem, p. 157, 218) si altele. Comp.
cu n.b. v.ucr. fljas, derivat (cu ajutorul suf. -ay) de la n.b.
Ilea, cf. rom. Ilie” (UA-CI, p. 143).
Toicalite (LT, Cr). in Lunca la Tisa. apar variantele grafice Joi-
calue si Toicalvuk.
Provine din antrop. Jojkalo (inregistrat chiar in Lunca,
la 1720: Lad. Jajkalo — Bélay, Mar., p. 173) + suf. -juk.
Jojkalo, care are la bazi apel. ucr. local jojkalo ,planset,
scancet, oftat” < vb. jojkaty ,.a ofia, a geme, a se vaicari (din
cauza durerii)”, fiind propriu i altor graiuri ucr. (cf. BuHov,
p. 173; BoHov L p. 332 si HHov, p. 87. apud PZU, p. 243).
De asemenea, e posibil ca acest n.fam. si fie o continuare a
n. sl. de sud Jojko, hipoc. de la Tovan, lordan (PZU, loc.
cit.). Se Intdlneste in raionul ucrainean Rahiv (cf. [hidem).
Irimie (RS).
Reproduce o forma hipocoristica a n.calend. leremia (vezi
supra n.fam. leremias). in Maramures, este inregistrat in
localitatea Barsana, la 1604: Mich. Jeremia, in Bocicoel, la
1605: Jeremia Botos (Bélay, Mar., p. 123, 130).
Turasciuc (LT).
E un derivat din antrop. ucr. Jurdsko™® (< n.b. ucr. Jiras®™,
hipoc. de la Jura — normat, in limba ucraineana, Jurij —

7 1. lordan afirma ca ,fliey este acelasi cu fiag (format din Hie +
suf. -ag); cf. i bg. Hlijas; cf. si n.top. Hiesul” (DNFR, p. 256).

¥ N.top. Juraska este atestat, in localitatea Oncesti, la 1661 (Bélay.
Mar., p. 214),

% Acest antrop. este inregistrat, in localitatea Stramtura, la 1661:
Budin Juras, jar, in Rahiv, la 1672: Nigrus Juras (Bélay, Mdr., p. 202, 181).
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(rom. ,.Gheorghe™) + suf. ucr. -§- + suf. dim. -kf0)) cu aju-
torul suf. ucr. -juk. Mai poate fi format de la n.b. ucr.
Jurds ko (< Jirif) + suf. uer. -juk. Astazi, este raspandit in
raioanele transcarpatice Rahiv si Hust (cf. PZU, p. 640).

Iirea (Cr).
E un hipoc. format de la n.b. uer. Jira (normat, in Ib. uer.,
Jurij, cf. rom. ,,Gheorghe”) derivat cu ajutorul suf, (dim.)
uer. -kfa). De asemenea, poate fi forma de gen. sau o vari-
antd a n.b. Jurké™ (existent si ca n.fam. in Ucr. Transc. —
cf. PZU, p. 641). Este atestat, in Calinesti, la 1459: Jurka
(Mihalyi, Diplome, p. 425); la 1550: Jo. Jurka si la 1600:
Gr. Jurka (Bélay, Mar., p. 160). Iurca (ucr. Jurka) nu apare
ca nume de familie in Ucraina Transcarpatica, insa este
prezent in regiunea Cernduti (cf. SP, p. 407).

lurcat (Cr, LT, RS).
Este o creafie romaneascd derivatd cu ajutorul suf. dim.
rom. -uf din antrop. ucr. J wrked (n.fam. in Ucr. Transc. —
cf. PZU, p. 641) sau din lurcalucr. Jurka (vezi n.fam. pre-
cedent). Se intilneste doar in raionul Rahiv (cf. Thidem).

Ivanici (Cr).
lorgu lordan afirma ¢ /vanici provine de la n.calend. fvan
,loan™ + suf. -ici, de origine slava (DNFR, p. 264). De ase-
menea, poate fi un imprumut de la slavii de sud (in special
de la croati 51 bulgari) a n.fam. /vanic, unde are o frecventa
ridicatd (PZU, p. 236). Comp. cu n.b. srb. lvanih (< Ivan) —
Grkovi¢, Recnik, p. 98. Tnsa, pentru n.fam. lvanici, existent
in aceasta zona a larii noastre, suntem de acord cu etimolo-
gia propusi de P. P. Cucka. Acesta sus{ine ci provine de la
n.f. ucr. sau bg. Ivana®®' (normat, in Ib. lit., fvanna) + suf.
ucr. -3¢ (redat, la noi, prin -icf). E inregistrat, in localitatea

20 Este atestat, in localitatea Lviv, 1a 1370: Jemjelina Jurko Mognics
(SSUM 1L, p. 575).

PUNLT. Ivana/Ivanna este raspandit, in afard de bulgari (cf. Ilcev,
Recnik, p. 218; Kovacev, C-e rec., p. 411), la cehi si la croati (cf. Knappova,
p. 236; Simundié, Rjecnik, p. 151-152).
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transcarpatica lasinnea, la 1672: [vanics Szimionne (Bélay,
Mar., p. 166). Mentionam, aici, cd numele /van (sl.) sau
lontloan (rom.) reproduce vechiul n.pers. ebr. lohandn,
fiind incadrat in bogata familie a teoforicelor frazeologice.
Este compus din Jo-, abreviere normald $i curentd pentru
fahve si verbul hanan .a face favoare, a avea mila” (de
aici, si foarte frecventul Ana). Semnificand ,Jahve a avut
mila, a facut favoare”, fohandn este, la origine, o formula
de mulfumire adresatd divinitatii ca urmare a faptului ca a
favorizat nasterea unui copil atit de mult asteptat de cétre
parinti. Formele sub care e cunoscut, astazi, numele ebraic
in diferitele limbi europene continua si fie grec. lodnnes
sau lat. Johannes (DO, p. 224). N.fam. Ivany¢ (cu accentul
pe prima silaba) este raspandit in raioancle transcarpatice
Svaleava, Mukacevo si Teaciv (cf. PZU, p. 236).

Jebril (RS).
Purtatorul acestui n.fam. este originar din Liban. Repro-
duce n.botez arab Jebril (ct. rom. ,,Gabriel™).

Jodi (LT). Se pronunta fodi.
Provine de la n.top. Jod (formi magh. sub care este atestata
localitatea leud, la 1365, 1385; la 1419: Jood, iar, la 1451:
Jod — Bélay, Mar., p. 157 si Coriolan Suciu 1, p. 305) +
suf. magh. -i. Acest antrop. apare inregistrat: in satul ucrai-
nean Seredne Vodeane (Apsa de Mijloc), la 1488: Lazarus
Jodi; la 1489 Tomas Joody (Mihdlyi, Diplome, p. 593,
599); in Nyjnea Apsa (Apsa de Jos), la 1525 s1 1526: Mich.
Jody: la 1543: Laur. Jody, iar, la 1600, in Valea Stejarului:
Mare. Jodi (,,din Oncesti”); in Dragomiresti: To. de Jod
(., Thomas deldin Ieud”); in Nanesti: Mare. Jodi (Bélay,
Mar.,p. 120, 135, 137, 176) etc.

Kail (RS). Apare varianta grafica Cail.
Posibil si fie o variantd fonetica (sau o forma de masc.) a
n.fam. Kajla®” (< apel. magh. kajla .jindoit, strimb; cla-

72 N fam. Kdjla este frecvent in raionul Ujhored (cf. PZU, p. 245).
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pdug; neatent, dezordonat™ — Kdzmér, Régi, p. 529), fiind
atestat la 1480. Dupa parerea lui 1. Verchrats’kyj (cf. Hrin-
¢enko 11, p. 208), acest nume ar avea la baza apel. ucr.
dial. kdjla ,boi unguresti cu coarne mari”, Numele de ani-
male Kdjla, Kdjlo se dau cornutelor si in Ucr. Transc. (PZU,
p. 245). Nu am intélnit n.fam. Kail pe teritoriul Ucrainei
{cf. PZU; SP; Red ko, Sucasni; Chudas).

Keray (LT). Apare alaturi de varianta grafica Keroy. Se pro-
nunia Kéroji.
Este format de la n.top. Chera®/Kera®* (< n.b. bg. Kera/
Kero — ll¢ev, Recnik, p. 251-252) + suf. magh. -y (-i). Poate
fi o variantd foneticd a lui Kyra® sau Kira™®, hipoc. de
la n.b. calend. Kyrvlo, Kyrijak (Grkovi¢, Recnik, p. 111;
Simundi¢, Rjecnik, p. 422). Totusi, nu putem exclude faptul
ca acesta ar putea reda o forma locald a n.fam. magh. Karoly
sau Kiraly, inregistrate, la 1419, respectiv 1389 (Kazmeér,
Régi, p. 555, 593), avand ca tema apel. magh. kdroly, kirdaly
(,.,rege, monarh™) si fiind derivate cu acelasi suf. -i.

Kis (Cr).
Reproduce n.fam. magh. Kis(s)**" < adj. magh. kis .,mic”.
In Maram., este atestat, in Dragomiresti, intre 1468-1470:
Mich. Kvs (Parvus) (Bélay, Mar., p. 137), iar, in Bocicoiu

>3 DNFR, p. 113. Tot aici, L. lordan afirma: ,,Chera: bg. Kera: cf. si
chera «doamnin si in formele de adresare urmate de numele persoanei
respective”,

M Este atestat, in localitatea Synevyr, la 1720: Luc. Kera (Bélay,
Mar., p. 200).

2 Acest antrop. apare inregistrat, in localitatea Mara, la 1575: Kvrd
Kowach st Kwpcha Kyvra (Bélay, Mar., p. 169).

2% E atestat la 1605, in Breb: Kabuz Chira si Thithe Kira, in Sarasiu:
Chira Velika: in Slatioara: Chira Lazar (Bélay, Mdar., p. 146, 194, 202).

7 Kis(s) apare inregistrat, la unguri, incepind cu anul 1348 (Kdzmér,
Reégi, p. 594), astazi, din punctul de vedere al frecventei. in Ungaria, fiind
pe locul sase, cu 167.673 de ocurente, aviind urmatoarele variante grafice:
Kiss, Kiiss, Kis, Kis, Kics (cf. Hajda Mihaly, ap. cir., p. 191). La L. Szabo,
op. cit., p. 447, apare atestata §i forma Kjs.
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Mare, intre 1572-1575: Dem. Kyss (Bélay, Mar., p. 128).
Dupi cum remarcase P. P. Cucka, dovada cad antrop. Kis
are la baza respectivul apelativ constd in faptul ca, alaturi
de vechile insemnari maghiare (cele cu Kis), scribii dadeau,
deseori, si traducerea latind, Parvus (PZU, p. 265). care, in
latina medievala, insemna ,,scund, mic de staturd”. Astazi,
acest n.fam, este raspandit in urmatoarele raioane transcar-
patice: Mukacevo, Vynohradiv, Irsava, Hust, Teaciv, Ujho-
rod, Voloveti si Rahiv (cf. Ihidem).

Kosztanyuk (LT).
Provine de la n.pers. Kostdan™ (hipoc. de la n.b. Konstan-
tyn sau < Késta®, hipoc. de la acelasi n.b., + suf. -an) +
suf. uer. juk. Acest n.fam. se intilneste doar in raionul ucra-
inean Rahiv (cf. PZU, p. 291).

Kormos (RS). Existd varianta graficd Kdrmds. Se pronuntad
Kormas si Kermes(i).
La prima vedere, putem spune cd acesta reproduce n.fam.
magh. Kormos < adj. kormos ,negru, afumat, innegrit de
fum™, care ar putea insemna metaforic ,,om cu culoarea
pielii neagra, afumata”, initial. functionind ca o porecla
(PZU, p. 286), la unguri, fiind inregistrat la 1389 (Kazmeér,
Régi, p. 621). Insd varianta Kérmés ne face si ne gandim
la n.fam. magh. Kdrmds (< adj. kdrmds ,,1. curajos, puter-
nic, rapid; 2. cu pumnul mare; 3. hotoman™), atestat la
1382 (Ibidem). In Ucr. Transc., este inregistrat, in Mihai-
livti, la 1449: Thome Kormos (PZU, loc. cit.), azi avind o
frecventa ridicatd in raioanele Vynohradiv, Irgava si Bere-
hovo (cf. Ibidem).

% Acest antrop. este inregistrat, in localitatea ucraineand Kosivska
Poleana, la 1678: Kosztan Griga (Bélay, Mdr., p. 162), iar, in Desesti, la
1689: Hora Kosztan (Ihidem, p. 135). Kostan se folosea in Ucraina ca
n.pers. pand in secolul al XVli-lea (cf. UA-CI, p. 117), azi intilnindu-se la
sarbi si bulgari (cf. Grkovic, Recnik, p. 113; licev, Recnik, p. 271).

% Egte atestat, in localitatea maramureseand Giulesti, la 1388: Kozia
1 Dragus (Bélay, Mar., p. 162).
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Koroly (Cr). Apar variantele grafice Coreli $1 Caroli. Se pro-
nuntd Koral .
Continuad numele canonic Kodrol' sau are ca tema apel. uer.
korol titho monarhic; rege”, cu unul dintre sensurile sale
figurate, ca supranume (PZU, p. 287); cf. pol. Karol si
magh. Karoly (vezi supra n.fam. Keray). ..Cu siguranta,
dupa cum constata 1. V., Jefymenko, putem admite aceasta
etimologie (propusd de Red’ko, Sucasni, p. 38; Chudas,
p. 165 si de altii), insd riman neelucidate motivele deno-
minatiei: Cum au dat unui om simplu o astfel de porecla?”,
tinind cont ca izvoarele lingvistice contin numeroase astfel
de nume puriate de citre reprezentantii paturii inferioare a
societatii, in special, de cei de la sate. Acelasi cercetitor
considerd ca aceste nume au fost date in bataie de joc, la
fel ca numele Car, Sah, Kardvnal, Cisar. insa, in acelasi
timp, acest nume, pe langd sensul de ,titlu monarhic”,
poate sa aiba la baza apelativul omofon korel Ykorol, a carui
semanticd, atdt in limba ucraineana, cit 1 in alte limbi sla-
ve, este extrem de diversificatd, ca de exemplu: uer. korol’
1. joc (de hord) tineresc de primavara; 2. un joc (de inde-
mdnare, asemandtor cu domino)™; uer. keroli ,clopoteil de
la picicarele din spate ale cailor”™; ucr. dial. korol’ ,,stalpul
de la poartd” si korel ,ruda cu care, pe deasupra, se leaga/
se strange fnul™ si multe alte zeci de sensuri*™. E inregis-
trat, in localitatea Viscu de Sus, la 1464, cu forma Carrul
(Bélay, Mar., p. 219), iar, in Oncesti, la 1469: Johannes
Karoli (Mihalyi, Diplome, p. 498). Forma Karoli apare la
1515, in Barsana (Bélay, Mar., p. 123), Este raspandit in
urmatoarele raioane transcarpatice: Perecyn, Velykyi Berez-
nyi, Ujhorod, Mukacevo, [rsava, Mijhirea, Hust, Teaciv si
Vynohradiv (cf. PZU, loc. cit.).

MLV, Jefymenko, Do etymalohiii antroponima Kevol', in Studia
slovakistica” — ,,Mahiéne slovo imeni™ (red. princip. 8. M. Medvid'—Pacho-
mova), nr. 3, Ujhorod, 2003, p. 69-70.
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Lantos (RS).

Continua n.fam. magh. Lantos < apel. lantos ,jambalagiu,
tamburan, muzician”, fiind atestat la 1425 (Kazmér, Régi,
p. 664-665). Comp. cu n.fam. magh. Lancos < apel. lancos
1. fierar, confectioner de lanturi; denumirea dati ioba-
gului care cultiva un teren agricol sau o padure, masurate
cu lant”, inregistrat la 1429 (fbidem, p. 664). Nu l-am intal-
nit in sistemul antroponimic al Uer. Transc.

Lauric (RS, Cr). in Rona de Sus, existd variantele grafice: Lau-
riuc, Lauruk, Lavruk, iar, in Craciunesti, doar Lauriuc.
Forma normata in Ib. ucr. este Lavr ik’ . E un derivat din
antrop. Lavro, Lavra (<n.b. Lavr/Laur, Lavro ori Laver,
aflate in cazul genitiv’™) sau Ldver (vezi n.fam. urmitor) +
suf. ver. -juk (PZU, p. 323). N.fam. Lavr uk este raspindit
in raioanele Teaciv si Rahiv, ambele situate in zona de gra-
nita cu teritoriul Romdniei (cf. Ihidem).

Laver (Cr).

Reproduce n.b. v.ucr. Laver sau Lavr, care provin din lat.
Lawrus (UA-CI, p. 117; SUI, p. 188). Comp. cu variantele
acestuia din secolele XIV-XV, Laowrn, Lavors (SSUM 1,
p. 536). in Maram., se fixeaza in documente, incepand cu
secolul al XV-lea: in Leordina, este atestat la 1488: Lavor;
in Stramtura, la 1661: Laur Jonucz, iar, in Bocicoiu Mare,
la 1678: Laver Dancz (Bélay, Madr., p. 171, 202, 126). Are
o frecventd mare in raioancle transcarpatice Mukacevo,
Voloveti si Velykyi Bereznyi (cf. PZU, p. 323).

Lavita (RS, Cr). In Rona de Sus, se intilnesc variantele grafice
Lavicza, Lavica si Lavita.

' T explicatia n.fam. Lauric, acelasi cu Lavrie, 1. lordan afirma cd
ar avea la bazd bg. Lavir sau (1) pol. Lawra; cf. si Lawr (< laur 0 planta
de cimp™) + suf. sl. -ik (DNFR, p. 273). Credem c¢d n.fam. Lavric, cu
[recventd mare in Bucovina, este format de la n.pers. Lavra, Laver + sufl
uer. -vk (dial. -ik).

2 Comp. cu n.pers. ceh. Lawra, hipoc. de la Laurens (Knappova,
p. 124) si cu n.pers. ert. Lauro, hipoc. de la Lawrencii (Simundié, Rjecnik,
p. 424),

143



Are la baza apel. rom. lavita. Totodata, este posibil sa fie
format de la apel. ucr. dial. ldvyc'a <rom. lavitd. Apare
inregistrat chiar in Rona de Sus, la 1648: Lavicsa Jonas,
Lutka, Mihaly, Soffrin (Bélay, Mdar., p. 186).

Lazarcivie (LT, Cr, RS). In Lunca la Tisa si Craciunesti, exista
varianta graficd Lazarcsuk.
E un derivat fie de la n.pers. Lazar (vezi n.fam. urmator) +
suf. uecr. -cuk, fie din antrop. Ldzarke (< Ldzar + suf. ucr.
-kfo)), Lazarec’ (< Lazar + suf. ucr. -ec), Lazarco sau
Lazaréa + suf. ucr. -juk (PZU, p. 324). Se intilneste in
raioanele ucrainene Rahiv, Teaciv si Hust (cf. hidem).

Lazar (RS).
Reproduce n. v.ebr. Eledzar, care, la origine, este un nume
teoforic frazeologic cu sensul ,,Elohim a ajutat™ (compus
din El-Elohim, unul dintre numele ebraice ale divinititii si
azar ,,a ajuta”). ,,Dacid forma ebraica — dupi cum afirma
Cristian lonescu — apare doar sporadic in onomastica euro-
peand (prin intermediul grec. Eledzar si al lat. Eleazar,
Eleazarus), mult mai multe sanse a avut o forma aramaica
ulterioard, Lazar. Redat in grec. Ldzaros si in lat. Lazarus,
numele, devenit termen comun in multe limbi (engl. lazar,
sp. lazaro si it. lazzaro), este folosit cu diferite sensuri
(,.sdrac, cersetor, zdrentaros, bolnav, lepros™), toate expli-
cabile prin parabola biblica” (DO, p. 245). Pe teritoriul
Maram. istoric, acest antroponim apare inregistrat ince-
pand cu mijlocul secolului al XV-lea: in Budesti, la 1465:
Lazarus (Mihalyi, Diplome, p. 353); in Seredne Vodeane
(Apsa de Mijloc). la 1465: Cozmas Lazari: in Dulovo, la
1470: Lazar; in Ruske Pole, la 1474: Lazar (Bélay, Mar.,
p. 121-122, 138, 211).

Lacatis (Cr).
Poate avea ca tema apel. rom. /ldcdtuy (daca este un nume
mai recent). Dar nu trebuie exclusd posibilitatea ca acesta
s fie o continuare n.fam. magh. Lakatos (< apel. magh.
lakatos ,idem’), atestat, la unguri, incepand cu anul 1469
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(Kdzmér, Régi, p. 662). Apare inregistrat, in Hust si in
Sighetu Marmatiei, la 1600: Ge. Lakatos si Balt., Mich., St.,
Lakatos (Bélay, Mar., p. 151, 198). Are o frecventd mare
in urmatoarele raioane ucrainene: Velykyi Bereznyi, Pere-
cyn, Ujhorod, Voloveti, Mukacevo, Irsava, Vynohradiv,
Berehovo, Hust, Mijhirea si Teaciv (cf. PZU, p. 325).
Laschian (LT).
Provine de la n.top. Laschia (jud. Maram.) + suf. top. -(Jan.
Putin probabil si aiba la baza n.top. Lascu (care, dupd pare-
rea lui lorgu lordan, este acelasi cu Lafeu s1 il continua pe
magh. Latské ,Ladislau™ — DNFR, p. 273).
Lazarica (RS).
Este format de la n.pers. Lazar (vezi supra) + suf. -ic(a).
Léta (Cr).
Continui n.b. hipoc. Léta™, care, pana astdzi, la croati, este
corelativ cu numele pline de tipul Leontij, Maleta, Mileta,
(PZU, p. 335), iar, la bulgari, este hipoc. de la Mileta, Vio-
leta, Pvrvoleta (1lcev, Recnik, p. 302). $i in gr. ucr. transc.
din Maram., exista Leta ca hipoc. de la n.f. Violeta. In
comitatul Bihar, este atestat la 1229: Letha (PZU, loc. cit.),
iar, in Maram. istoric, in localitatea Verhne Vodeane (Apsa
de Sus), la 1715: Jo. Leta si, in Rahiv, la 1720: Lad. Leta
Bélay, Mar., p. 121, 182). N.fam. Léta este raspandit in
raioanele Teaciv, Rahiv si Perecyn (cf. PZU, loc. cit.).
Léva (RS),
Este un hipoc. (cu forma de genitiv) de la n.b. ucr. Lev sau
Levko < grec. leon ,Jeu” — animal (SUI, p. 190-191). Comp.
cu numele crt. Leva, Levka, Levko, hipoc. de la Levin, Lev-
terije (Simundié, Rjecnik, p. 425, apud PZU, p. 329). Dupa

9% Din punct de vedere statistic, in Ungania, n.fam. Lakatos ocupi
locul al cincisprezecelea (45.830 de ocurente). fiindu-1 proprii urmitoarele
variante grafice: Lakatus, Lacatos si Lacatus (cf. Hajdi Mihaly, op. cit.,
p. 191).

% Este posibil ca antrop. Lefa sa fi fost, initial, un n.b. la ucraineni
(SOIU, p. 218).
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cum afirma P. P. Cucka, ,,numele Lev nu a fost foarte popu-
lar in Carpati, insd cra cunoscut”™, caci apare inregistrat, in
Barsana, la 1408: Stanislai f. Leu (Bélay, Mar., p. 123),
desi trebuia sa fi fost mai vechi, deoarece, in Vadu Izei, la
1407, gasim atestat derivatul cu suf. dim. -k(o)/~k(a): Lewka
(Bélay, Mar., p. 139). Retinem ¢ n.fam, Leva®” apare
inregistrat chiar in localitatea Rona de Sus, la 1684: Leva
Domitru, Todor (Ihidem, p. 186). Este raspandit in raioa-
nele transcarpatice Rahiv, Teaciv, Hust, Irsava, Vynohra-
div si Velykyi Bereznyi (cf. PZU, loc. cit.).
Lihet (Cr).
Poate fi o forma regresiva a n.fam. magh. Ligeti (care are
la baza apel. magh. lik(g)et ,parc, poiand™), atestat la 1699
(Kazmér, Régi, p. 676). Totodati, e posibil si fie o repro-
ducere a n. magh. Lehet < apel. magh. lehet ,.e cu putinta; a
(se) putea; usor”, unde ¢ > i (precum in multe alte impru-
muturi, ca de exemplu: apel. ucr. dial. leghin’ fecior”
< magh. legény). Este inregistrat, in localitatea Stramtura,
la 1661: Lehet Gavrilla, Laupul si la 1715: Lehet Alexa
(Belay, Mar., p. 202, 203). Nu l-am intélnit in Ucr. Transc.
Logos (Cr, RS). In Craciunesti, apare varianta grafica Logos.

E posibil si aiba ca temi apel. rom. logoy ,.pitic” (cf. DLR,
apud DOR, p. 312). Dar, in aceasta zonia a Romdniei, nu
este exclus sa fie o continuare a ucr. Léhos, hipoc. (derivat
cu ajutorul suf. ucr. -0§) de la n.pers. ucr. Lohvyn (< lat.
Longinus < apel. longus Jung”) (SUIL, p. 197). Dupd cum
sustine P. P. Cucka, se poate ca acest nume sa reproduca
supran. magh. Logos (< apel. légos ,.dezertor, fugar”) ori
sd aibd la bazi apel. pol. fogosz ,cal inhamat (al treilea)”,
,cal inhamat (din streang)” sau echivalentul siu slc. fogos
(PZU, p. 343). Comp. cu n.fam. magh. Ldkds (un derivat
de la Lorincz — cf. rom. . Laurentiu™), Liigos (< apel. higos

3 Antrop. Leva este atestat in comitatul Zemplin (azi. Slovacia), la

1234: nomine Comana a Leva si, intr-o localitate neidentificata, la 1421:
pan Chodke i brat jeho Leva (PZU, p. 329; SOIU, p. 216).
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cel care prepard lesia; plin de lesie™) si cu Logo (< apel.
logo ,,ametit; om in stare de cbrietate; mod de a merge
impleticit™) (Kazmér, Régi, p. 684, 688, 679). In Bocicoiu
Mare, la 1678, este atestata forma Logosan (Bélay, Mar.,
p. 128).

Licaci (Cr).
Continua n.b. magh. Lukdcs, corespondentul n.calend. rom.
Luca. La unguri, n.fam. Lukdcs se fixeaza la 1398 (Kazmér,
Régi, p. 688)'". Este inregistrat, in Cilinesti, la 1542: Jo.,
Lwkach Gyvwrka si Chyerba Lwkach (Bélay, Mar., p. 159),
iar, in Craciunesti, e atestat intre 1548-1549: Sim. Lwkach
sila 1550: Sim. Lukach (Ibidem, p. 161). fnse'l, existenta for-
mei diminutivale Lwkacko, inregistrata la 1513, in satul
Pryborjavske (/hidem, p. 220), indica faptul ¢a Lucaci putea
circula in regiune cu mult inainte de anii atestarii. Acest
nume reproduce n.b. grec. Lukds, purtat de catre cunoscu-
tul evanghelist. Deoarece in greaca, majoritatea numelor
terminate in -as sunt, la origine. hipoc., Lukas a fost apro-
piat de specialisti fie de Lukios (lat. Lucius), fie de Luka-
nos (lat. Lucanus, cunoscut cognomen care, initial, indica
originea locald a purtitorului: ,.din Lucania” (DO, p. 252-
253). N.fam. Litkac este raspindit in raioanele transcarpa-
tice Ujhorod, Mukacevo, Hust, Teaciv, Vynohradiv, Rahiv
si Voloveti (cf. PZU, p. 347).

Luméi (Cr).
Dupa cum afirma P. P. Cuc¢ka, probabil ci acest n.fam.
provine: 1. din antrop. Loma® (care este un hipoc., aparut
prin aferezi, de la n.calend. Varfolomé; ,Bartolomeu™) +
suf. ucr. -¢j; 2. de la n.f. crt. uzual Luma (care corespunde
formei normate in lb. crt. Luminosa) + suf. -ef. Comp. cu

6 Alte forme sub care acest nume apare in documentele oficiale ale
ungurilor sunt: Lukdats, Lukdch, Lukacs; Liukae, Lukae, Lukacz (cf. Hajdh
Mihaly, op. cir., p. 225).

7 Comp. cu antrop. Lome, inregistrat la 1680, in localitatea Novo-
selytea (Bélay. Mar., p. 147).
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n.fam. lemkian Lumiak (PZU, p. 348). Se intalneste doar in
raionul transcarpatic Rahiv (cf. /bidem).

Lupsac (RS, Cr). Apare varianta graficd Lupsak.
Este format din antrop. Lupsa + suf. ucr. -ak. La randul sau,
numele Lipsa®™ provine de la n.b. Lup(u) sau, mai putin
probabil, de la n.f. Lupa®™ (< apel. rom. lup) + suf. rom.
-sfa) — DNFR, p. 285). Este rispandit in raionul ucrainean
Rahiv (cf. PZU, p. 349).

Luscan (RS).
Acesta are la bazd n.top. Lusca (din Ardeal). succedat de
suf. top. -an. N.f. Lusca® este hipoc. de la Ol 'uska (< ucr.
Ol'a < ucr. Oléna). Totodata, este posibil ca Lugca sa fie
o varianta fonetica a n.pers. Lucka (<n. pers. Luca + suf.
ucr. dim. -kfa)).

Luguc (Cr).
Este o variantd foneticd a n.fam. ver. Luc 'uk, derivat din
antrop. Luca (cf. n.fam. rom. Luga)’"' (< n.b. uer, Luc -

™ Numele Lupsa este atestat, in localitatea Berbesti, la 1469 (Miha-
Ivi, Diplome, p. 498); in Cornesti, la 1483, iar, in Feresti i Oncesti, la
1487 (Bélay, Mar., p. 190, 140, 213), desi. in Transilvania, ca n.top. este
inregistrat la 1366: vilfa Lwpsa (OR, p. 32). Forma Lupse este atestata,
mai devreme, in Suceava, la 1423 (SSUM L, p. 559) si in localitatea mara-
mureseand Sugatag, la 1475: Jo., Mykle . Vlad, Lupse, Michal (Bélay,
Mir., p. 190).

SN Lupa e inregistrat, la roméni, in secolul al XVI-lea (NFVAL,
p. 164).

M0 Lusea este atestat ca n.f. la sfarsitul secolului al XV-lea (NFVALI,
p. 164), pe care Asparzia Regus $i Comelin Regus il deriva, pe bunid
dreptate, din fOJliusca/[O]lusca, iar, pe acestea din urmd le explicd din
Offenal + sull -ugca [sic!] (Ihidem, p. 178), cici este arhicunoscuti forma
Olea [O1'a).

M1 Acest anirop. este inregistrat, in localitatea Nyjnea Apsa, la 1435:
Mich. {. Lucae, iar, in Viseu de Sus, la 1453: Luca (Bélay, Mdr., p. 120,
219). Luta este si n.top. in Ardeal (DNFR, p. 285). De asemenea, in zona
orasului Viseu de Sus, se intdlneste n.fam. Lufai (probabil < n.top. Luga +
suf. top. magh. -i). in acelasi timp, Lufai, in mediul lingvistic ucrainean,
este un hipoc. de la n.calend. uer. Litka (SUL p. 198).
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hipoc. de la n.calend. Luka — + suf. -a), Luco (variantd
foneticd a n.pers. Luc '0), Luc’ sau Luc'o + suf. uer. -juk
(PZU, p. 349). Ca si Ltica, §i Luco, Lic’, Lue'6 sunt hipo-
coristice de la numele Luka®'? (cf. rom. ,Luca™; vezi supra
si n.fam. Lucaci). Nu este exclus ca acest n.fam. si fie
format de la n.pers. Lufu (frecvent in Republica Moldova —
cf. MDPDR, p. 99) + suf. ucr. -uk. N.fam. Luc 'k este ris-
péandit in raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 349).
Madar (Cr).
Continud n.fam. magh. Maddar (< apel. magh. madar ,.pasa-
re”). Apare inregistrat, la unguri, in 1471 (Kazmér, Régi,
p. 692-693), azi fiind un nume de familie cu o frecventa
scazutd (1.803 ocurente)’”. Poate fi o continuare a n.calend.
ucr. Madard, care provine din Medard, Medardij (PZU,
p. 353). n Maram., este atestat, in Berbesti, la 1542: Luc.
Madar (Bélay, Mar., p. 124). In Uer. Transc., se intilneste
doar in raionul ucrainean Teaciv (cf. Ihidem).
Maftéi (LT).

Mafiei (o forma slava, cf. rom. ,Matei”) este un nume vechi
de origine ebraica, cunoscut din textele evanghelice ale
Noului Testament. Cele doua personaje biblice care poarta
acest nume sunt diferentiate in limba greaca: unul dintre
ei este Maththaios sau Matthdios (e vorba de autorul pri-
mei dintre cele patru Evanghelii), iar celilalt este apostolul
Maththias (cel care i-a luat locul lui Tuda Iscarioteanul).
Daca, in limba latind si chiar in onomastica moderna occi-
dentala, diferentierea se pastreazd (Matthaeus $i Matthias),
in limbile slave, cele doud forme grecesti, apropiate fone-
tic, au fost ,.confundate”, ceea ce explica varianta roma-
neascd Matei, care a fost preluata de la slavi. Dupa cum
afirmd Cristian lonescu, ,originea celor doud nume gre-
cesti trebuie cautata in ebraica, unde antroponimicul in dis-

12 UA-CL p. 118,
A CF. Hajda Mihaly, op. cit., p. 227.
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cutie apare ca Mattitiahu, apoi, Mathatiah si, prin abre-
viere, Mathai. Analiza primelor doua forme scoate in evi-
denti cd avem de a face cu un nume teoforic, intrucét partea
finala, iah, este o scurtare din fahve «divinitate», In ceea
ce priveste prima parte, specialigtii au invocat cuvantul ebr.
matath «dar», ipoteza mai plauzibila decat apropierea de
emet «credintd, fidelitate»” (DO, p. 273-274).

Magas (RS).

Este vorba de n.fam. magh. Magas (< apel. magh. magas
winalt”), initial, un supranume sau porecla, care, in Ungaria,
apare atestat la 1389 (Kazmer. Régi, p. 694-695).

Maghiar (RS). Se pronuntd Mad 'ar.

Are ca tema etn. ucr. local mad ‘ar ,maghiar, ungur” (doar
ca este in grafie rom.) si, mai pufin probabil, rom. maghidr
(din cauza accentului, desi, azi, grafia este cea romaneasca).
E inregistrat, in Rona de Sus, la 1546: Pe. Magyar''® si in
Mara, la 1575: Nic. Magyar (Bélay, Mdar., p. 185, 169).
Acest n.fam. este raspandit pe intreg teritoriul Ucr. Transc.
(in raioanele Voloveti, Svaleava, Mukacevo, Perecyn, Vely-
kyi Bereznyi, Irsava, Vynohradiv, Hust, Teaciv §i Rahiv —
PZU, p. 354), in Transilvania, si nu numai.

Malearcitic (Cr, LT). In Criciunesti, existd variantele grafice

Maliarciue, Malyarciue, Malyarcsuc si Malvarcsuk, iar, in
Lunca la Tisa, doar Maliarciuc.
Provine fie din antrop. Malear/Maliar (vezi n.fam. urma-
tor) + suf. uer. -cuk, fie din antrop. Mal 'arké (< Mal 'ar +
suf, uer. k(o)) + suf. uer, -juk. Acest n.fam. nu este propriu
sistemului antroponimic al Uer, Transc. (cf. PZU), insd e
frecvent in regiunea Cernauti (cf. SP, p. 224).

Maliar (LT, Cr). Exista varianta grafica Malear (mai raspandita
fiind prima forma).

M La unguri, apare atestat incepind cu anul 1331 (Kazmér, Régi,
p. 696), astdzi avand 21.240 de aparitii si patru vanante grafice: Madjar,
Muadyar, Maghiar si Madzsar (cf. Hajda Mihaly, op. cir., p. 229).
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Are la baza apel. ucr. local malar ,;zugrav, vopsitor; pic-
tor”. Se intdlneste in raioanele Teaciv, Rahiv, Mukacevo,
Svaleava, Ujhorod, Vynohradiv si Irsava (cf. PZU, p. 360).

Manciu (RS).
Este format de la n.b. Man, corelativ cu numele pline de
tipul Emanuel, Manuil, Manasia sau (si) cu n. v.sl. Mani-
slav + suf. -ciu (de origine slavi). 1. lordan il explica din
bg. Mando; cf. n.top. Manciul (DNFR, p. 289). Pentru pri-
ma datd, Manciu apare inregistrat la 1406 (DO, p. 154). In
Maram.. sunt atestate doar formele Mancea si Manc(i): in
Stramtura, la 1661: Mancza Dan, Griga siin Tisa, la 1673;
Mich. Manc (Bélay, Mar., p. 203, 214).

Manoledc (LT).
Provine de la n.b. rom. Mandle sau ucr. Manoyl + suf. ucr.
-jak. Poate fi si o variantd foneticd a n.fam. uer. Manul 'dak
(<n.b. Manul < Manuyl sau < n.fam. Manvla < Manoyl +
suf. ucr. -jak) (PZU, p. 362). Manole este un hipoc. de la
Emanuel, caruia ii corespunde vechiul nume biblic Imma-
nuel, adica imma-nu-El, care, in vechea ebraica, inseamna
»cu noi este Dumnezeu”™ (DO, p. 154). N.fam. Manul 'dk
existd in raionul Rahiv (cf. PZU, p. 362).

Marcitic (RS, Cr). In Rona de Sus, se intilneste varianta grafica
Marcsuk.
P. P. Cucka propune trei etimologii: 1. provine din antrop.
Marko Marcu” + suf. uer. -juk: 2. n.f. Mar 'ka (hipoc. de
la Marija) + suf. ucr, -juk; 3. uer. dial. marcuk ,catelus
nascut in luna martie” (PZU, p. 367-368). Acest n.fam. ¢
raspandit in raionul transcarpatic Rahiv (cf. Ihidem, p. 367).

Marcu (RS).
N.b. calend. Marcu corespunde lat. Mdrcus, prenume vechi
roman, care, mai intéi, a fost purtat de catre béietii nascuti in
luna martie. Marcus face parte din seria numelor romanice
teoforice, intrucdt este, la origine, un derivat de la Marte
wzeul razboiului™ *Marticos, *Martcos, Marcus ,dedicat
lui Marte”. Dupa ce numele roman patrunde in lumea ebra-
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icd, in secolul 1, cand este atribuit unui evreu din Palestina,
numit, inifial, Ioan (viitorul autor al celei de a doua Evan-
ghelii) devine favorit intre crestinii primelor secole. Prin
intermediar grecesc, Markos a patruns in onomastica sla-
vilor (cf. sl. Marku; sl. de est Marko, atestat incepdnd cu
anul 1134), de unde ajunge si la roméni (DO, p. 261-262).

Marfiei (LT, Cr). In Lunca la Tisa, apare varianta maghiarizata
Marfics.
E format de la n.f. Marfa (cf. rom. ,Marta™) + suf. uer. -y¢
(dial. -i¢). Totodata, este posibil ca, la baza lui, si fie supran.
Marfa < apel. mdrfa, care, in unele sate din Ucr. Transc.
(mai exact in raioanele Irgava si Hust), inseamna , barfitoa-
re; femeie lenesd. destrabalata, usuratica™ (PZU, p. 367),
iar, la hutuli, are sensul de .,Jlemn, par de care se leaga gar-
dul” (Hringenko II, p. 407). Numele Marta/Marfa corespun-
de numelui arameean Mdrta, care are ca tema apel. fem.
Marta (masc. Mar) ,,stapand, doamna”, fiind redat in grec.
si lat. prin Martha. Din greaca, este preluat de catre slavi,
unde se dezvolta varianta Marfa (prezenta si la moldoveni).
iar, la romani apare Marta (DO, p. 271). N.fam. Maifici
este inregistrat, in Lunca (la Tisa), la 1672: Marfics Artim,
Panyko (Bélay, Mar., p. 173). Azi, n.fam. Marfi¢ (cu forma
normata, in Ib. ucr., Mdrfv¢) este raspandit in raioanele ucra-
inene Rahiv si Teaciv (cf. PZU, p. 367).

Marina (Cr, RS).
Reproduce forma de fem. a n.calend. Marin. Cele doua
nume, masc. Marin si fem. Marina corespund n.pers. masc.
Marinus, respectiv fem. Marina, care, initial, la romani, au
fost supranume, fiind explicate de cei mai multi lingvisti
prin adj. marinus ,marin, de mare”, Devenite frecvente intre
primii crestini, cele doud nume sunt redate prin Marinos si
Marina, patrunzand astfel in onomasticonul religios, ras-
pandindu-se in acest mod, din nou, in Europa, prin inter-
mediul cultulut martirilor crestini. N.calend. Marina repro-
duce, prin intermediar slav, grec. Marina, Marin. Exista si
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ipoteza, conform careia cele doud nume, Marin $i Marina,
ar fi derivate de la n. gentilic Maria, unde Marin a fost
simfit ca o formi de masc. a respectivului nume (a fem.
Maria) (DO, p. 268-269). P. P. Cucka explica n.fam. Ma-
ryna. raspandit doar in raionul Teaciv, ca fiind forma de
gen. a numelui Mdryn®"®, unde accentul se transfera pe
silaba a doua (PZU, p. 363). Desigur cd n.fam. Mdrina
poate fi unul ucrainean, insd nu trebuie exclusa posibili-
tatea ca el sd fi fost imprumutat de la roméni (unde i este
redat prin y), {inand cont ca se intdlneste doar intr-un singur
raion ucrainean (unde triiesc, chiar si azi, roméni — vezi
supra). Este atestat, in localitatea Kryciovo, la 1452, cu
varianta: Lad. Maryna, iar, in Horinciovo, la 1548, gasim:
Sim. Marina (Bélay, Mar., p. 170, 144).

Marusceac (Cr). Apar urmatoarele variante grafice: Marusceac,
Maruscak si Marusciak.
Este format din antrop. Maruska®'® sau n.f. Maris ka +
suf. (dim.) uer. -jak (PZU, p. 367). Maruska continua n.b.
sl. de sud Maruska sau Marus (corelativ cu rom. Marus)
ori n.b. bg. Marusko, care este dim. lui Marus + suf. -k(o)
(Ilcev, Recnik, p. 324; Grkovi¢, Recnik, p. 128; DNFR,
p. 294). Subscriem celei de a doua variante, conform cireia
acest n.fam. < n.f. Marus ka (hipoc. de la Marija) + suf.
ucr. -jak. N.fam. Maruscdk este raspandit atat in raioancle
ucrainene Rahiv, Vynohradiv si Mijhirea (cf. PZU, p. 367),
cit i pe teritoriul Slovaciei,

ile

5 Numele Mdryn este explicat de citre lingvistul ucrainean astfel:
1. provine de la n.b. v.ucr, Marins, format de la lat. Marinus , maritim, de
mare”, acesta intilnindu-se la bulgari, sirbi, croay §1 roméni; 2. (putin
probabil) sa fie un derivat ucr. format cu suf. -yn de la n.f. uzual Mdr'a
(ucr. normat, Marija — PZU, p. 363).

1% Acest antrop. are, in Maramures, cateva atestari: in Cornesti, la
1483 Marusca consors dicti Vana; in Leordina, la 1498: Maruska con-
sors To. f Mich. Urda; in Nanesti, la 1600: Zaku! Maruska (Bélay, Mar.,
p. 190, 171, 176) si altele.
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Matecite (RS, LT). In Lunca la Tisa. apare varianta grafica
maghiard Matvicsuk.
Provine de la n.pers. calend. v.ucr. Matéj (azi, forma nor-
mata, in Ib, ucr., fiind Matvij) + suf. patr. -cuk. Totodata,
poate fi derivat din antrop. Matéjke sau Matéjka (aceasta
din urma fiind o variantd morfologica a n.fam. Matéjko
< antrop. Maréj + suf. -k(o)) sau Matéjca (< n.calend.
v.auer. Matéj + suf. patr. ucr. -cat, care, cu timpul, 1-a pier-
dut pe -f final) + suf. ucr. juk. In Ucr. Transc., in raioanele
Rahiv si Hust, sunt prezente doar formele Matvijcik si
Maticuk (cf. PZU, p. 369-370), iar, in regiunea Cernduti,
Matvijculk si Matejénk (cf. SP).

Matus (Cr, LT).
Continua n.b. ebr. Matus (din Vechiul Testament), un
hipoc. de la n.b. Matei sau de la n. biblic Matusalem (PZU,
p. 371). Nu excludem posibilitatea ca Marus sa fie o conti-
nuare a hipoc. magh. Matus, inregistrat la 1460 — Kazmér,
Régi, p. T17-718 (mai ales datoritd accentului de pe prima
silabd), cdruia i1 corespunde rom. Matei. N.fam. Matus
cste atestat, in Rona de Jos, la 1676: Ge. Marusz si Matuz
Marko (Bélay, Mar., p. 185). in Ucr. Transc., este frecvent
doar in raionul Vynohradiv (cf. PZU, p. 371).

Matyascitic (RS). in actele oficiale, se intilneste varianta gra-
fica Matvasciuk.
Este format din antrop. ucr. Mat 'a§ (hipoc. ucr. de la Mar-
vij (cf. rom. ,Matei™") — UA-CI, p. 119; SUI, p. 222) + suf.
ucr. -cuk sau de la (dim.) Mat ‘asko + suf. uer. -juk. Numele
Mat ‘a3 este propriu slovacilor si polonezilor (PZU, p. 372),
iar, la unguri, apare atestat la 1440 (Kazmér, Régi, p. 717).
Numele de familie Mat ascik nu apare in Ucr. Transc.
(cf. PZU) si nici in regiunea Cernduti (cf. SP). Nu l-am
intélnit nici in Red ko, Sucasni, (aici, la p. 115, apare doar
Mat'as), ceea ce ne face sa afirmam ca este un nume creat
de catre ucrainenii de pe teritoriul Romaniei.
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Mésaros (Cr, LT). Apare cu urmatoarele variante grafice: Mei-
saros, Meisaros, Mesaros, Mesaros si Meszaros.
Continud n.fam. magh. Mészdros, care are la baza apel.
magh. mészaros ,micelar”, E inregistrat, la unguri, in 1396
(Kézmér, Régi, p. 727-728)*"7. In Ucr. Transc., este atestat,
in Vyskovo, la 1600: Rel. St. Mezaros (Mizaros); in Tea-
civ, la 1600: El. Mizaros; in Hust, la 1673: Mészdros
Gydrgy, Pal (Belay, Mar., p. 216, 205, 152). E frecvent in
raioanele Perecyn, Ujhorod, Mukacevo, Svaleava, Irsava
Hust si Teaciv (cf. PZU, p. 379).

Meésco (RS, LT). Apare si sub forma Mesco.
Credem ca este o varianta fonetica (unde y este redat prin e,
la fel ca in multe alte cazuri) a n.b. My§ko (un hipoc. de la
n.pers. ucr. Myvchajlo (cf. rom. ,,Mihai”) — SUI, p. 238, deri-
vat cu ajutorul lui -kfo)). Conform pirerii lui P. P. Cuéka,
numele respectiv poate proveni si de la n.b. Méiko'', care
este hipoc. de la nume pline de tipul Mefodij, Meletij. in
graiurile transc. de pe teritoriul Romaniei, cele doud nume,
Meésco si Misko/Mysko, au accentul pe prima silaba, spre
deosebire de Ucr. Transc., unde, in majoritatea cazurilor,
accentul cade pe finala o (PZU, p. 377, 388). Apare atestat,
in localitatea Kolodne, la 1720: Dem. Mesko (Bélay, Mar.,
p. 134). N.fam. Mesko (mai rar, Mésko) e raspandit in raioa-
nele ucrainene Mukacevo, Irsava, Perecyn, Velykyi Berez-
nyi, Vynohradiv, Rahiv si Svaleava (cf. PZU, p. 377).

Miculaiciue (Cr, RS).
Provine de la n.b. v.ucr. Mikulay/Mvkuldj — cf. rom. ,Nicu-
lae™ (astizi, normat, in lb. uecr., Mykoldy) + suf. ucr. -cuk.
In Ib, uer., forma normaté a respectivului n.fam. este Myko-

17 Azi, in Ungaria, este un nume de familie cu o frecventi ridicata
(41.029 de ocurente), aviind urmitoarele variante: Meszdros, Mészaros,
Meszaros, Miszaros, Mésdres, Mesaros, Mesarosch, Mensaros (cf. Hajda
Mihaly, op. cit., p. 240).

Y8 N pers. Mesko se fixeazi, in registrele cazacilor, la 1649 (PZU,
p. 377).
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lajcitk (insa din cauza caracteristicilor graiurilor transcar-
patice o a trecut in u). Acest n.fam., dar cu forma literara
Mykolajéuk, se intilneste in localitatea ucraineand Ruske
Pole din raionul Teaciv (cf. PZU, p. 380).
Mihai (Cr, LT).
Este unul dintre cele mai frecvente prenume din onomastica
europeand (de exemplu, in Germania, este atat de popular,
incat este folosit ca simbol pentru {aranul german). Mihail
corespunde vechiului nume ebr. Mikael (purtat de nume-
roase personaje biblice, dintre care §i arhanghelul Mikael),
in care se recunoaste -ef, Elohim — unul dintre numele divi-
nitatii. Fiind un alt nume din seria bogata a teoforicelor fra-
zeologice, partea initiala a numelui Mikael (identic, atat
semantic, cat si formal cu un alt nume ebraic, Mikaiah, redat
la romani prin Mihea) inseamni ,.cine (este) ca”, iar cea de
a doua, -igh (< lahve), indicd numele divinitatii; intreaga
constructie putind fi tradusa prin ,cine este ca £/ (sau ca
lahve)?’. Vechiul nume ebraic se raspindeste in Europa
prin lat. Michael. La romani, primele atestari ale numelui
Mihai (cit si ale derivatelor sale) dateaza din secolul al XV-
lea: Mihail, Mihaila, Mihailo, Mihalco, Mihu, Mihnea,
Mihailas, Mihailagcu, Mihaita, Mihoc, Mihut, Miu etc.
Sunt atét creatii romanesti, cat si forme hipocoristice sau
derivate preluate de la popoarele vecine (DO, p. 279-280).
Mihalea (Cr).

Poate fi forma de genitiv a n. uer. Myhalko™"? (dial. Mihdl-
ko, unde y ucrainean este redat prin /). Acesta provine de la
n.b. ucr. local Mvhdl /dial. Mihdl' (< n.calend. ucr. Mychdj-
lo/dial. Michajlo) + suf. ucr. -kfo) (ori poate denumi pe sotia
lui Mihaly). Nu credem ca, in aceasta regiune a Romaniei,

9 Antrop. Myhalko este atestat, in localitatea Przemy$ (azi, in Polo-
nia), la 1390 (SSUM I, p. 559), 1ar, in Ucr. Transc., apare inregistrat, in
Nelipeno (raionul Svaleava), la 1570: Jac. Mihalke, azi, funciionind ca
n.fam. in raioanele Velykyi Bereznyi, Mukacevo, Svaleava, Hust si Tea-
civ {cf. PZU, p. 378).
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respectivul nume poate sa fie o continuare a bg. Mihalka
(cf. DNFR, p. 305). in Maram., apare atestat, in satul De-
sesti, la 1689: Mihalka Titiane (Bélay, Mar., p. 134). N.fam.
Myvhalka este raspdndit, in Ucr, Transc., doar in localitatea
Hrusovo (raionul Teaciv), iar Mihal k6., in raioanele Ujho-
rod si Hust (cf. PZU, p. 378).

Mihnea (RS). Apar variantele grafice Michnea si Michnya.
Este un derivat rom. de la n.calend. Mihai(i), format de la
tema Mih-**" (in Maram., exista si n.fam. Mih). 1. lordan il
explica: ,JMihnea: bg. Mihne” (DNFR, p. 306). E inregistrat.
in Suceava, la 1439: .. jedno mbsto na ima Streminoasa i
hdje jefst) Balanv i Michng (SSUM 1, p. 600); in Valea
Stejarului, la 1571: Mathe. Mihne; in Vileni, la 1605: St.
Mihne (Bélay., Mar., p. 135, 174). Nu se intdlneste in Ucr.
Transc., insa sunt frecvente n.fam. ca Myvehno si Michn o,
forme ucrainene vechi, ambele hipoc. de la n.b. Mychdjlo
(PZU, p. 386).

Miki (RS). Existd varianta graficd Mica, cele doud nume (Miki
si Mica) fiind proprii membrilor aceleiasi familii.
Atat Miki, cat si Mika™' (1a noi, Mica, in grafie rom.) sunt
hipoc. de la n.b. magh. Miklas (vezi numele urmator) sau de
la n.b. ucr. dial. Mikita. Nu credem ca, in acest caz, ¢ vorba
despre Mika, o forma sincopatd, adica un hipoc. ucr. de la
n.f. Marika (< Maria) si, putin probabil, de la alte nume,
ca, de ex., Emilika (< Emilia), cf. unor etimologii populare.

Miklos (LT). Se pronunta Miklos.
Continua n.b. calend. magh. Miklos (cf. rom. ,Nicolae”),
prin eliminarea lungimii vocalei o’ fiind atestat la 1449

# Vezi si alte nume formate de la tema Mih- (DOR, p. 108).

1 La Kdzmér, Régi (p. 733), Mika apare inregisirat la 1449. De ase-
menea, acest nume este atestat, in Sighetu Marmatiei, la 1600: Pawl. Mika
(Bélay, Mdr., p. 198). N.f. Mika este inregistrat, in Suceava, la 1491
(SSUM 1, p. 588). Comp. cu antrop. Myke, atestat in localitatea transcar-
patici Bedevlea, la 1411 (Belay, Mdr., p. 126).

22 Constatare facutd de catre P. P. Cuéka (PZU, p. 389).
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(Kazmér, Regi, p. 734). Este inregistrat ca n.b., in Viseu de
Sus, la 1542: Olekze Miklos, iar, ca (viitor) n.fam., in loca-
litatea ucraineana Dulovo, intre 1671-1673: Miklos Elexa
(Bélay, Mar., p. 215, 138). Se intdlneste in raioanele ucrai-
nene Hust si Irsava (cf. PZU, p. 389).
Mirén (LT, Cr).
Reproduce n.b. Miron, care este o continuare a v. n.pers.
grec. Myron, atestat in secolul al V-lea 1.Cr. Are la baza
subst. grec. myron Lulei parfumat, balsam; parfum lichid”
(subst. myron a ajuns. prin intermediar slav. in lb. rom..
sub forma mir ,undelemn sfingit, folosit in Biserica cres-
tind la sdvarsirea unor ritualuri”). Vechiul nume grecesc a
ajuns, la noi, prin filierd slava, incepand sa functioneze
incd din secolul al XV-lea, cand, alaturi de forma Miron, au
inceput sa fie folosite si derivatele precum: Mironas, Miro-
nes, Mironel (DO, p. 284). Pe teritoriul Maram., are nume-
roase atestari: in Viseu de Jos, la 1640: Miron; in Budest,
la 1645: Csicsoszi Miron; in Sieu, la 1669: Miron Man;
in Berbesti, la 1689: Miron; in Bocicoiu Mare, la 1715:
Santa Miron; in Barsana, la 1715: Ruman Miron (Bélay,
Mar., p. 219, 132, 189, 124, 130, 123) etc. N.fam. Miron
este raspandit doar in localitatile transcarpatice Rosiska si
Perecyn (cf. PZU, p. 391).
Mocearneac (LT).

Este format din antrop. ucr. Mocarnyj** (existent ca n.fam.
in Ucraina — PZU, p. 400) sau de la supran. Mocarnyj,
ambele avind ca tema adj. ucr. local macdrnyj . .mlastinos™ —

3 Acest antrop. (sau apel. de la care s-a format) poate sta la baza
numelui inregistrat in localitatea Hanyer, la 1715: Lad., Sim. Mocsarny
(Bélay, Mar., p. 141). Totodatd, antrop. Mocar este atestat, in localitatea
Vonihove, la 1715: Mocsar Hllyes (Ibidem, p. 213), avind ca tema acelasi
apel. mocar, care std la baza n.top. omonim, inregistrat la 1390 (Miha-
lyi, Diplome, p. 101). Ulterior, de la acesta, s-a format antrop. magh.
Mocziari, atestat (sub doud forme) in localititile ucrainene Teaciv (Andr.
Mocziari) st Vyskovo (Jo., Paul, Si. Maczari) — Bélay, Mar., p. 201, 216.
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Hrin¢enko 11, p. 450) + suf. ucr. -(j)ak. in Ucr. Transc.,
apar, in raionul Rahiv, doar n.fam. Mocernak si Mocern 'ak
(ct. PZU, loc. cit.).

Modga (RS).
Dupa cum afirma 1. lordan, aceastd forma este un derivat
regresiv de la Mogos (< n. magh. Magas < apel. magh.
magas ,,inalt™) (DNFR, p. 314). Este atestat, in Viseu de
Sus, la 1456: Simon alias Moga (Mihalyi, Diplome, p. 369),
iar, in Viseu de Mijloc, la 1680: Moga Stephan (Bélay,
Mar.. p. 220). Nu l-am intélnit in Ucr. Transc.

Moisitie (Cr, LT). In actele oficiale, apar variantele grafice
Mosuk s1 Moisuc.
Este format din antrop. (in Ucraina, n.fam.) Mdjsa* (< n.b.
roman de est Mdjsa*®, hipoc. de la n.calend. Mojséj**®,
cf. rom. Maoise si magh. Moijsza (PZU, p. 394) + suf. ucr.
-juk. Numele Moise/Moisei se leagd de marele conducator,
legislator, profet i istoric al evreilor, pe care i-a ajutat sa
iasd din captivitatea egiptenilor. Originea si semnificatia
numelui Meise sunt incd in discutie, desi ipotezele etimo-
logice nu lipsesc. In Vechiul Testament (in cartea a treia),
unde este prezentatd nasterea lui Moise (care a avut loc
in Egipt, din périnti evrei), numele este interpretat prin
..scos din ape”, fiind apropiat, prin etimologie populara, de
subst. mo ,.apa” si useh .a salva™?. | Odati cu dezvoltarea
egiptologiel — dupa cum sustine Cristian lonescu —, incep
sa apard si ipotezele etimologice moderne, ebr. Moseh sau
Musi fiind apropiat de radicalul ebraic si arab msh «a scoa-
te, a trage afard» [...], de radicalul egiptean mgi «a naste»
sau de ugariticul si arabul myw «fiuy (ultimele doud solutii

4 In raioanele estice ale Uer. Transc., n.pers. Mdjsa este fixat in
documente, incepind cu secolul al XVli-lea (cf. PZU, p. 194).

325 NP-LL p. 229; MDPDR, p. 108.

320 Rymut, Nazwiska 11, p. 112; Vincenz, Traité, p. 229.

#27 Probabil ¢i sensul numelui aparuse dupd ce Moise realizase faptele
respective (caz in care avem de-a face cu un apelativ provenit din nume}.
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intrunesc acordul celor mai multi specialisti)” (DO, p. 285).
In onomastica romaneasca, variantele grecesti ale numelui
au patruns, incepand cu secolul al XVI-lea, prin intermediul
formelor slave. N.fam. Mojs ik este raspandit in raionul
ucrainean Rahiv (cf. PZU, loc. cit.).

Mais (LT, RS).
E un derivat de la n.b. calend. Moise/Maisei (DOR, p. 113;
DO, p. 285). lorgu lordan il raporteaza la magh. Mois
(cf. rom. ,Moise™) (DNFR, p. 314). In regiunea transcarpa-
tica. pentru prima datd, Mois apare inregistrat, in localita-
tea Hrabarove (azi, Halabor), la 1332: Moys (PZU, p. 394).
Alte atestari: in localitatea Bila Terkva (Biserica Alba), la
1435: Mois (Mihalyi, Diplome, p. 591); in Nyjnea Apsa, la
1458: Parvus {. Oprissa, Moys, Nvergervana; in localitatea
Bila Terkva, la 1504: Mich. Moys si la 1543: lhnath Moys:;
in Berbesti, 1a 1542: Jo. Nykitha Moys (Bélay, Mar., p. 120,
139, 124). Astizi, n.fam. Moi§ se intdlneste doar in satul
transcarpatic Kosivska Poleana (cf. PZU, loc. cit.).

Morar (Cr).
Are la baza apel. rom. morar. Initial, acest nume a fost un
supranume. Apare inregistrat la 1661, in localitatile Roza-
vlea (Morar Ivo) si Stramtura (Morar Mihaly) (Bélay,
Mar., p. 187, 202).

Morocsilla (Cr). Se pronuntad Morocilo.
Este varianta maghiarizatd a n.fam. ucr. Morocylo < apel.
moracvle < vb. moracyty (dial. moracity) ,,a bate la cap (pe
cineva); a amagi; a trage pe sfoard” + suf. -yf(o). E frecvent
in raioanele ucrainene Rahiv si Teaciv (cf. PZU, p. 398).

Métrea (Cr).
Reproduce n.f. uer. Matrea (hipoc. de la Motrin'a sau de
la forma normata in Ib. ucr. Motrona; cf. rus. Motra ca
si hipoc. de la Matrjona — SSLI, p. 312) < lat. Matrona
(< apel. lat. mater ;,mama” — DOR, p. 104). Este atestat: in
localitatea Nyjnea Apsa, la 1484: Motre uxor; in Seredne
Vodeane, la 1484: Motre; in Uhlea, la 1542: Sim. Mothra
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(Bélay, Mar., p. 120, 121, 209). Astazi, in Ucr. Transc.,
dupi cum afirma P. P. Cucka, n.f. Métrea este frecvent la
etnicii romani din raionul Teaciv, unde apare si ca n.fam.
(cf. PZU, p. 399).

Motric (LT).
Provine din antrop. Metrea + sufll ucr. -(juk. 1. lordan il
explica pe Motruc din apel. motru . ,chimen” (o plantd) sau
(s1) motru, variantd a lui votru 1. petitor; 2. cordos (cf. si
n.top. Motrul) + suf. dim. -uc (DNFR, p. 318). In raionul
transcarpatic Rahiv, se intdlneste n.fam. Motr 'uk (PZU,
p. 399). Comp. cu n.fam. pol. Motriuk si Motruk (Rymut,
Nazwiska 11, p. 77).

Motrina (Cr). Apare varianta Motrung*™.
Este un hipoc. de la n.f. ucr. Motrona™® (sau Motrea) < lat.
Matrona < apel. lat. matrona ,femeie casatoritd respecta-
bila” — SUI, p. 242. Desi, in explicarea n.fam. Motruna,
L. Tordan termind cu ,.cf. n.top. Motruna™, o incepe (poate
din cauza omonimiei care apare intre variantele slave ale
acestul nume §1 unele cuvinte romanesti de alta ongine —
s.n.) cu: ....are la baza fem. lui motrun «l. o varietate de
par (pom fructifer); 2. o varietate de pruna»” (DNFR,
p. 318). N.f. Morruna (ca varianta a lui Motrona) a circulat
in Moldova, fiind atestat, in Suceava, la 1428: .. .Jurije i
Kozma i sestra ichs Motrouna... (Costachescu I, p. 615).

Miintean (Cr).
Acest nume de familie poate proveni de la apel. muntean
1. ,JJocuitor dintr-o regiune muntoasi”, fiind, mai intai, un
supran.; 2., locuitor al Munteniei”, cf. n.top. Muntenia,
Munteanul (DNFR, p. 319). Totusi, credem ci explicatia
de la punctul 2. este mult mai credibila. Apare inregistrat,

% 8i N. A. Constantinescu il considerd pe Motruna drept o varianta
a n.f. uer. Matrona, Motrunija (DOR, p. 104).

* Comp. cu adj. motrun ,posac”, rispindit in regiunea Moldovei
(Thidem).
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in localitatea Poienile Izei, la 1665: Muntyvan Lupul si la
1715: Muntan Miron (Belay, Mar., p. 180, 181).

Murariu (Cr).
Dupa parerea lui 1. lordan, Murariu ,este identic cu n.fam.
Maorar, care are la baza apel. murar, ca varianta (veche si
regionald) a lui morar” (DNFR, p. 320).

Muresan (RS, Cr).
Provine de la n.top. Murey + suf. -an (DOR, p. 329; DNFR,
p. 320), unde Mures < hidronimul Mures, Dupa cum con-
statd O. Vinteler, exista si adj. mures .,cafeniu inchis, patat
cu negru” (oaie muresa) (Vinteler, p. 169).

Naghi (Cr).
Continua n.fam. magh. Nagy (< apel. magh. nagy ,mare,
inalt™), atestat, in Ungaria, incepind cu anul 1341 (Kazmér,
Régi, p. 756)*". Forma Naghi apiruse din cauza grafiei
roménesti sau a ,.greselii” celui care l-a inregistrat pe noul-
nascut. In regiunea transcarpaticd, este inregistrat, pentru
prima dati, in localitatea Vereatea, la 1450: Nagh*'. De
asemenea, mai apare atestat, in Hust. la 1505: A4lb. Nagh si
1509: Barn. Nagh; in Lypcea, la 1519: Fr. Nagh; in Si-
ghetu Marmatiei, la 1551: Mich. Nagh; in Lunca, la 1575:
Sim. Nagy (Bélay, Mar., p. 150, 172, 197, 173) etc. in Ucr.
Transc., existd chiar gi varianta grafica Nod', care se intal-
neste in raioanele Vynohradiv, Berehove, Mukacevo, Ujho-
rod, Irsava, Teaciv §i Velykyi Bereznyi (cf. PZU, p. 411).

Niistii (RS).
Probabil este o varianta foneticd a n.fam. Ndsei < apel.
rom. ndsor ,,(cu) nas mare”.

Neamcitice (RS).
Este format din antrop. rom. Neamfu (< etn. neamt ,,1. ger-
man; 2. strain”) sau ucr. Neamko (presupus de noi) + suf.

0 Azi, Nagv este cel mai freevent nume de familie in sistemul antro-
ponimic al Ungariei, cu 241,928 de ocurente (cf. Hajda Mihaly, op. cit.,
p. 253).

1. Szabd, op. cit., p. 545, apud PZU, p. 411.
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ucr. -juk. Este raspandit doar in localitatile transcarpatice
Rahiv, Rosiska si Luh (raionul Rahiv) (cf. PZU, p. 412).

Nebeledc (RS). Apar, in actele ucrainenilor, urmditoarele vari-
ante grafice: Nebeliac, Nebelveak, Nebileac, Nebiliac, Nebi-
liak (unde ucr. y este redat prin e sau 7), ucrainenii din Rona
de Sus pronuntindu-1 Nebwil ‘dk.
Provine din antrop. ucr. Nebyla (cf. n.fam. Nebvla, existent
in Ucr. Transc., dar nu numai, < verbul v. sl. beiti, precedat
de particula negatiei ne- ,acela care parcd nu a fost/nu a
existat”™? — Chudas, p. 172) + suf. patr. -jak. Forma nor-
matd in Ib. ucr. a n.fam. in discutie este Neby! ‘ak. Se intil-
neste in localitatea Rostoka din raionul ucrainean Rahiv
(cf. PZU, p. 407).

Nebunéli (RS).
Poate fi un supran. care are la baza pluralul substantivului
nebuneala (adici nebuneli) ,nebunie” sau nebuneald .nume-
le unor plante™.

Necila (RS).
Neciila si Nictila (top. in Ardeal) sunt hipoc. de la n.calend.
Nicola(i)e. Acesta reproduce v. n.pers. grec. Nikolds, folo-
sit in Grecia antica 1.Cr. Numele Nikolas se incadreaza in
bogata familie a corespondentelor, al cdror prim element
este nik- (cf. vb. nikdo ,;a invinge™, subst. nike ,,victorie™),
vechilor greci nefiindu-le indiferent nici legitura cu nume-
le zeitei victoriel, Nike, si nici faptul ca Nikator sau Nike-
phoros (cf. rom. ,Nichifor”) erau si supranume ale lui Zeus.
Cel de al doilea element al lui Nikolds este laos sau leos
~popor” (DO, p. 291-292).

Neculai (LT).
Este acelasi cu Nicolae, forma dialectala, raspandita, de
obicei, in Moldova (cf. DNFR, p. 328).

#2 Nume formate de la verbul beifi si particula ne- (in traducere:
..acela care nu a fost/nu a existat™) se intilnesc la slovaci (cf. Svoboda,
Staroceskd, p. 83) si la polonezi (cf. Rymut, Nazwiska If, p. 148). Acestea
apartin categoriei ,,nume de conjurare a piezei-rele” (DOR, p. XXV).
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Négrea (RS).
Provine din antrop. Negru (< apel. rtom. negru) + suf, -ea.
Este atestat, in localitatea ucraineana Slatina (azi, Solotvy-
no), la 1442: gquomodo nobiles viri Negre et Petrus filli
quondam Staan dicti Fekete de predicta Zlatina (Mihalyi,
Diplome, p. 313) si la 1458: Negre (Bélay, Mar., p. 201).
N.fam. Negrea este raspandit §i in Ucr. Transc., in raioa-
nele Teaciv $1 Mijhirea (cf. PZU, p. 407), azi, in Maram.,
inregistrind o frecventd mare §i in localitatea Rona de Jos.

Nemescitce (Cr),
E format din antrop. Neme < apel. rom. nemey ,,nobil
maghiar” — DNFR, p. 331) + suf. ucr. -¢uk sau < antrop.
Nemesko (presupus de noi, existent ca supranume) + suf.
ucr. -juk. In Uer. Transc., se intilneste in localitatile Ciorna
Tysa (raionul Rahiv) si Ujhorod (cf. PZU, p. 408).

Nérghes (RS).
Continud n.fam. magh. (cu grafie rom.) Nverges (< apel.
magh. nyerges ,selar, curelar, sighiartau™), fiind atestat, la
unguri, in 1446 (Kazmér, Régi, p. 775), azi, in Ungaria,
avand o frecventa scazutd (2.853 de aparitii)***. Este inre-
gistrat, in Campulung la Tisa, la 1456: Nyerges, iar, in
Rozavlea, la 1525: Pannyvko Nyerhes (Bélay, Mar., p. 148,
187). Acest n.fam. este raspandit in raioanele transcarpa-
tice Perecyn, Mukacevo, Irsava, Hust si Teaciv (cf. PZU,
p. 408).

Nimigean (Cr).
Provine de la n.top. Nimigea™* (jud. Bistrita-Nasaud) + suf,
-an (DNFR, p. 334).

333
(

3 In Maramures, antrop. Nemes incepe si fie fixat in documente la
sfarsitul secolului al X1V -lea, fiind inregistrat, in localitatea Sarasau, la
1390: Pe. Nemes (Mihalyi, Diplome, p. 215, 219), 1ar, apoi, in Dragomi-
resti, la 1405: Mich. dictus Nemes si in Silistea de Sus, 1a 1407: Mich.
Nemes (Bélay, Mdar., p. 137, 197).

4 Cf. Hajda Mihaly, op. cir.. p. 256.

3 Localitatea Nimigea este atestatd, la 1367. cu forma Nemige
(Coriolan Suciu, [, p. 427).
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Nistor (RS). Apare varianta grafica Nvisztor.
Nistor este acelasi cu Néstor, un nume calend.; cf. bg., rus.,
ucr., Neéstor; si n.top. Nistor (DNFR, p. 332). Acest antrop.
este atestat: in localitatea Seredne Vodeane (Apsa de Mij-
loc), la 1465: Nyezthor, Thomas, Syman Gorzo (Mihalyi,
Diplome, p. 468); intre 1505-1506: Nyzthor, Sim. Gorzoe; in
Dragomiresti, la 1542: Nesthor Thwrkos; in leud, la 1542:
Nesthor wanko, iar, in Rona de Sus, la 1654: Nisztor Ko-
ziczuk (Bélay, Mar., p. 122, 137, 157, 186). Nistor/Neéstor
reproduce un vechi n.pers., grec. Néstor, purtat de regele
Pylosului, cel mai batran bazileu grec din timpul razboiului
Troiei. Referitor la originea si semnificatia numelui Nistor,
parerile sunt impartite, fiind sustinutd ideea ca numele
rdmine pe mai departe obscur. Totusi, unii cercetitori cred
ca Nestor este o forma abreviata din Funéstor, neatestat,
dar paralel cu Eunostos, acesta din urmi fiind compus din
éu ,bine” si nostos intoarcere” (de la vb. neomai ,a se
intoarce™). Ca si celelalte nume calendaristice, vechiul an-
troponim grecesc ajunge la romani prin intermediul limbii
slave (la slavii de est, apare inregistrat in secolul al XI-lea),
fiind prezent in documentele romanesti din secolul al XV-
lea (DO, p. 289-290). N.fam. Nistor e raspandit in localita-
tile transcarpatice Bustyno si Vyskovo (cf. PZU, p. 410).

Novoselénski (Cr). Are urmatoarcle variante grafice: Novosze-
lenski, Novoszelenschi, Novoszlenski s1 Novoszlenschi.
Se pare ci este o variantd a n.fam. din Ucr. Transc. Novo-
selye 'kyj (PZU, p. 410) sau, mai putin probabil, a celui din
Polonia, Novesielécki si Novosilécki (Rymut, Nazwiska 11,
p. 161). Am precizat asta, deoarece acest nume poate fi atit
de origine polond, cét si de cea ucraineand, cunoscut fiind
faptul ca numeroase nume ucr. il pierd pe -/ final, odata
intrate in antroponimia romaneasca. N.fam. Novoselve 'kyj
provine de la adj. format din oiconimul Novesélve 'a (< adj.
novyj, nové ,nou” si selyce, selvice ,asczare, localitate™),
adica locuitor al unei astfel de localitati (numarul celor din
urma, in Ucr. Transc., fiind de zece) (cf. PZU, p. 410).
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Ochisér (Cr).
Acest n.fam. reproduce apel. ochisor, dim. de la ochi ,,organ
al vederii” si ,nume a doud plante erbacee” (cf. DNFR,
p. 339). Oricare ar fi fost apelativul ce sti la baza n.fam.
Ochisor, 1a origine, a fost o porecla (sau un supranume). in
limba romand, de la acelasi apelativ s-au format n.fam.;
Ochea, Ocheni, Ochiia, Ochila, Ochitescu, Ochiotan, Oche-
tan, Oculescu [sic!] (DOR, 337-338).

Oldru (RS). Se intilneste varianta Olariu, purtatd de catre un
membru al aceleiasi familii.
Continua apel. rom. elar ,.confectioner de oale de lut”.
Referitor la varianta Olariu (RS), . lordan afirma: |,/ arata
pronuniarea moale a lui #7 (DNFR, p. 341).

Olenitic (RS).
Poate fi format de la: 1. n.pers. Olen ', la origine, un supran.
(< apel. dial. olen " ,,cerb™ — SOIU, p. 269) + suf. ucr. -juk;
2. n.f. uer. Qléna®™® (cf. rom. ,,Elena™) + suf. ucr. -juk. Nu
se intdlneste in Ucr. Transc. (cf. PZU), dar este raspandit in
regiunea Cernauti (cf. SP, p. 256).

Olteanu (Cr).
Este un derivat de la n.top. Off sau n.top. Oltenia + suf. top.
-ean(u) Locuitor al regiunii denumitd Oltenia™; cf. si n.top.
Olteanud. O. Vinteler e de parere ca acest n.fam. are la baza
(putin probabil — s.n.) hidronimul O/t (Vinteler, p. 170).

Onuséc (LT). Apare varianta grafica Onujéc.
Provine, probabil, de la n.pers. Onu, Ona™" (hipoc. de la
lon) + suf. ucr. -vk/(dial.) -ek (cu -§- protetic, trecut si in -Z,

BONLL. Olena + suf. -y std si la baza n.fam, Olenici, insi care, la
I. lordan. apare ca fiind format din uecr. dlen’ + suf. ucr. -ici (DNFR,
p. 341). Tot aici, n.fam. Olenic este dat ca fiind o continuare a ucr. Mijnic
(normat, in lb. uer., Qlijnvk — s.n.); cf. §i oleinic turtd unsd cu ulei”,
Parerea noastri este ca cel de al doilea n.fam. analizat de 1. lordan, Qlenic.
este un supran. care are ca tema apel. ucr. dlenyk, dim. de la dlen’  cerb”
(unde y ucr. este redat prin ).

7T De la aceeasi temd, s-au format si antrop. Onuskal/Onusko, inre-
gistrate, in Maramuresul istoric: in Lunca, intre 1458-1459: Jo. Onuska; in
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in cazul variantei grafice care, in aceastd situatie, devine si
una foneticd). Acest n.fam. nu l-am intalnit nici in PZU si
nici alte lucrari de specialitate, ceea ce ne face sd credem
ca este o creatie a ucrainenilor din Maramures.
Oprea (Cr).
Continua n.pers. Oprea, care, in lb. rom., a aparut ,,cu sens
de invocare, privind prolificitatea”, .,sd fie ultimul copil
dorit™, ,,sa se opreasca nasterea lor™; format de la (a) opiri +
suf, -ea (DOR, p. 338-339). Numele de botez Oprea apare
atestat la 1644 (fhidem, p. 339).
Opris (RS).

E un derivat de la n.pers./n.fam. Opre(a) cu ajutorul suf. -is
(acesta fiind o varianta regionala a lui -eg); cf. n.top. Oprisul
(DNFR, p. 344). P. P. Cu¢ka afirma ca Opris a circulat in
Ucraina ca si n.pers., avand la bazi apel. opry$ok tilhar”
(SOIU, p. 270). Comp. cu pol. oprvch, opryvzs (§i cu ucr.,
dial. eprysoklopruisok) ,talhar, hot de drumul mare; hai-
duc” (Rymut, Nazwiska 11, p. 183, apud PZU, 412). La noi,
apare inregistrat, pentru prima data, in Maramures, la 1361:
Bud, Sandor, Oprissa, Johannes Dragomer (Mihalyi, Diplo-
me, p. 50); in Suceava, la 1420: vira pana Ivana Oprisa
(Costachescu 1, p. 136) si la 1428: vira pana Oprisije
(SSUM 11, p. 89), de la acest antrop. formandu-se si n.top.
Oprisesti si Oprisanje’™ (Ibidem). In Maram. istoric, mai e
atestat, in localitatea Nyjnea Apsa (Apsa de Jos), la 1458:

Kolodne, la 1592: Cozma Onuska; in Bustyno, la 1600: Onuska: in Ter-
novo, la 1605; Lad. Onusko (Bélay, Mdr., p. 173, 134, 132, 166).

% Acest n.top. este format din antrop. Opris + suf. uer. -any (pl. de
la -an) (echivalentul rom. -enf sau -esti). Sufixul ucrainean -amv/-ani (ca si
-yéif-ici), care se adauga la denumirea vreunui teritoriu populat, este foarte
vechi in limba ucrainenilor, deja in secolul al Xl-lea fiind atestate etno-
nime (s1 toponime), ca, de exemplu, numele acelor triburi vechi care au
intrat in structura Rusiei Kievene: pole + -jan- = pol ‘any; derevo + -jan- =
derevl 'any; Bug + -jan- = buzanyv; Valyn'+ <jan- = volyn anv ete. (Sta-
nislav Hubernaduk, Pradavnist’ ukrajins 'koji movy, ,Cetverta chvyl’a”,
Kiev, 2010, p. 189 si urm.}.
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Parvus f. Oprissa, Moys,... (Bélay, Mar., p. 120), iar, in
Budesti. la 1483: Johannis Opressa (Mihalyi, Diplome,
p. 556). Forma Opris apare inregistratd in Budesti (in fostul
catun Vincfalva/Vinchfalva), la 1624: Pe. Opris (Bélay,
Mar., p. 215). N.fam. Oprig** este raspandit in raioanele
transcarpatice Teaciv §i Hust (cf. PZU, p. 418).
Oprisan (RS, LT).
lorgu lordan este de parere ca provine de la n.top. Opriseni
(cf. DNFR, p. 344), ceea ce, probabil, s-a intdmplat invers.
Astfel, acest n.fam. e format de la n.pers. Opris/Oprisa®®
sau din antrop. Opriy + suf. -an (care poate fi ucrainean,
initial, cu valoare peiorativ-augmentativa). Se intilneste in
localitatea Cinadiovo, raionul Mukacevo (cf. PZU, p. 418).
Oros (Cr).

Este un nume preluat din antroponomia maghiari, avand la
bazi etn. magh. oros=**! _rus, rusin, locuitor al Rusiei Kie-
vene, viitor ucrainean”. Cu acest supranume, maghiarii,
incepand inca din secolul al XII-lea, 1i numesc pe toti slavii
de est (PZU, p. 420). Dupa cum afirma P. P. Cucka, acest
antroponim este atestat incepind cu secolul al XIII-lea: in
localitatea Dean (comitatul Bihar), la 1214: Wiruz; in Du-
bovka (comitatul Satmar), la 1219: Urus, iar, in Ujhorod,
la 1388: Joannes dictus Oroz de Chercher; (Ibidem, p. 420).
in Maram. istoric, apare inregistrat, in localitatea Vonihove,
la 1411: Jac. Oroz; in Seredne Vodeane, la 1428: Fr., Marc,
Mich., Paul Orosz; in Vyskovo, la 1461: Nic. Oroz, iar,
in Craciunesti, la 1550: Pe. Orus si la 1673: Andr. Oros:z
(Bélay, Mar., p. 212, 121, 215, 161). Chiar si atestarile din
Kazmér, Régi (Orosz — la 1332, Oros — la 1413 si Orosi -

YN fam. Opris (ca, de altfel, si Oprisan) este rispandit si in Repu-
blica Moldova (cf. NP-LI, p. 95).

0 Opriga a functionat ca si n.f. in Tara Romaneasca, fiind atestat la
1579 (NFVAL p. 179).

*#1 Dupa cum afirma P. P. Cucka, magh. orosz provine din turc. wruz
Lrusing rus” (PZU, p. 420).
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la 1342 — p. 792) indica faptul ¢ acest antroponim nu avea
la baza etnonimul actual rus. Este un nume cu o frecventa
mare in Romania, dar gi in alte {ari precum: Ungaria, Ucra-
ina, Slovacia etc. In Ucr. Transc., n.fam. Oros este ras-
pandit in raioanele Hust, Teaciv, Vynohradiv, Mukacevo,
Berehove, Mijhirea, Rahiv, Svaleava si Ujhorod (cf. PZU,
loe. cit.).

Ostas (Cr, RS).
Continua n.b. calend. v.uer. Ostas, o forma hipoc. (derivata
cu ajutorul suf. ucr. -a¥) de la n.b. ucr, Ostdp (< n.pers. grec.
Eustathios < apel. grec. eustathés ,rezistent, tare, sanatos™” —
SUL, p. 275-276; UA-CI, p. 110) sau de la numele canonic
Jevstafij (normat, in 1b. ucr., Ostap) (c¢f. PZU, p. 420) sau
Ostafij. Antrop. Ostas este atestat, in localitatea Jydaciv
(regiunea Lviv), la 1411, insa derivatele acestuia, Ostasko,
inregistrat in Przemysl (azi, in Polonia), la 1366, si Ostas-
kovice, la 1392 (SSUM 11, 98), indica prezenta lui cu mult
inaintea atestarii sale documentare. In Maram., apare inre-
gistrat: in Sarasau, la 1459: Ozthas; in Dragomiresti, la
1467: Mich. Ozthas; in Leordina, la 1488: Ostas etc., iar,
in Ruscova (unde are o prezenta ridicata chiar si azi), la
1661: Oszias Fodor (Bélay, Mar., p. 194, 137, 171, 188).
I. I. Trijn’ak afirma ca este posibil ca n. Ostas sa aiba ca
temd apel. rom. ostdy .soldat”™ (SUI, p. 276), numai ci
acesta trebuie sé fie de o datd mai recentd. N.A. Constan-
tinescu, cu toate ca subliniaza frecventa mare a acestui
nume in Maramures, il raporteaza doar la rom. estas, ca
varianti a lui ogtean (DOR, p. 339). in Ucr. Transc., n.fam.
Ostas se intalneste in raioanele Rahiv, Teaciv, Mijhirea si
Perecyn (cf. PZU, loc. cit.), avand o raspiandire ridicata si
in alte regiuni ale Ucrainei (cf. SP).

Pilfalusi (RS).
Este format de la n.top. magh. Palfalu (< antrop. Pal + falu
wsat” (cu -s- protetic) sau + falusi ,satean”) + suf. magh. -i
sau din antrop. Pdl + Falusi (Kazmér, Régi, p. 344). Nu
este propriu antroponimiei Uer. Transc. (cf. PZU).
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Panuscidce (Cr).
Provine din antrop. ucr. Pan uska (in Ucr. Transc., n.fam.)
sau Pan 'usko (< antrop. ucr. Pan'o, hipoc. de la n.b. ucr.
Pan’®, + suf. ucr. -yi-k(o) — PZU, p. 429) + suf. ucr. -jak.
N.fam. Panusciac nu se intdlneste in Ucraina Transcarpa-
tica (cf. Ibidem) si nici in regiunea Cernauti (cf. SP).

Pascu (RS).
Pascu poate fi o forma de dativ (inregistratd in Moldova,
intre 1433-1443 — SSUM 11, p. 131) a numelui Pasco*
(atestat, in Lviv, la 1370 si 1399, iar, in Suceava, la 1432 —
Ihidem). In Maram.. Paska este inregistrat, in localitatea
Bila Terkva, la 1459: Simon Paska, iar Pasku, la 1607, in
leud (Mihalyi, Diplome, p. 423, 271). Numele este legat
de Paste. cea mai mare sarbdtoare a crestinatatii, < lat.
Paschafe) < ebr. Pesah. De aici, a aparut n.botez Pascal
(de origine greacd), care se rispandeste atat in Apusul, cit si
in Rasaritul Europei. O altd forma frecventa, patrunsa la noi,
este Pascu(l), atestata la 1441 (DO, p. 309). Dupa parerea
lui N. A. Constantinescu, Pascu < subst. pascd, de la ace-
lagi apel. formandu-se si alte nume precum: Pase, Pasca,
Pasci, Pascal etc. (DOR, p. 129). In unele regiuni ale
Romaniei, este posibil ca acest nume s fie o preluare a bg,
Pasko/Paska.

Paulitc (LT, Cr). Se intalnesc variantele Paviiue s1 Paulvuk.,
Dupi cum afirma P. P. Cuéka, n.fam. Pav! ik poate: 1. fi o
continuare a n. v.ucr. Pavl ukw, hipoc. de la v.ucr. Pavels

2 Pan a apdrut, probabil, prin apocoparea vreunui n.calend. care
incepea cu Pan-, ca, de exemplu, Pantelejman, Panfilij, Pankratij sau ca
urmare a aferezei unui nume care se termina cu -pan. De asemenea. este
posibil sa aiba la baza apel. ucr. pan .. domn” (PZU, p. 427). Acest antrop.
este atestat, in localitatea Berezove. la 1505; jobagul Elie Pan (de unde
tragem concluzia cd, aici, nu avem de-a face cu apel. pan ,domn”), iar, in
Craciunesti, la 1550 Pan [ Jo., Paul (Bélay, Mar., p. 127, 161).

¥ Pasko este un n.b. ucrainean, care apare inregistrat in documen-
tele Ucrainei de pe Nipru, datate din secolul al XVIl-lea (SOIU, p. 273).
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(UA-CI, p. 122; SUIL, p. 278-280), cele doua nume gisin-
du-se in registrele cizacesti din 1649, ca si numele Vas 'uk,
Hrye'uk, Kost'uk, Man uk (PZU, p.423); 2. proveni din
antrop. (n.pers. sau n.fam.) Pavld ,Pavel” + suf. ucr. -juk.
Antrop. Pavl uk este atestat, in Bocicoiu Mare, intre 1672-
1696: St. Puljuk (17) si la 1715: Lad. Pauluk (Bélay, Mar-.,
p. 129). Paul (Pavel) este unul dintre cele mai raspandite si
frecvente prenume europene. Acesta continud vechiul cog-
nomen roman Paulus/Paullus (< adj. lat. paul(Dus ,mic”).
Daca Paul continua o forma care ,,a patruns la noi prin in-
fluenta catolica™ (fiind des intrebuintata intre secolele XVI-
XVII), Pavel este varianta calendaristica care se explica
Lprin filiera greco-slava (grec. Paulos, ca urmare a trans-
formarii diftongului -au- in -av-, se pronunta Pavios)” —
DO, p. 311. N.fam. Pavl itk se intilneste in mai multe raioa-
ne ucrainene: Rahiv, Teaciv, Hust, Mijhirea. Mukacevo si
Irsava (PZU, loc. cit.).

Patraucedn (RS).
Provine de la n.top. Pdtrduti + suf. top. -ean(it). La randul
sau, n.top. Patraufi este derivat de la n.pers. ucr. Petré sau
rom. Péitru + suf. rom. (de origine ucr.) -dufi (ucr. -ivei;
cf. n.top. Radduti < Radivei).

Pétre (RS).
La fel ca Pavel (Paul), Petre/Petru este unul dintre cele
mai frecvente prenume. Ambele n.b. sunt legate de numele
sfintilor apostoli Petru si Pavel. Numele Petru este o crea-
tie a onomasticii crestine, avind la baza apel. grec. pétra
piatrd, roca, stancd”, fiind o traducere a arameeanului kefa
~idem” (de la care s-a format n. Kefa, purtat de Simion,
viitorul apostol Petru). Astfel, se poate vedea — conform
constatdrii lui Cristian Ionescu — cum un cuvint comun
poate deveni un nume de persoani (grec. petros nu fusese
folosit, inainte, ca nume propriu). In limba roména, numele
Petre este o forma de vocativ, care, ulterior, va incepe sa
fie folosita i pentru cea de nominativ (DO, p. 315-316).
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Petrétchi (RS). Exista variantele grafice Petreczki s1 Petreghi.
E pronuntarea hutuld a n.fam. Petrye kyi*** (fiind, de altfel,
si cea normatd in Ib. uer.). Petrve'kyj < n.pers. Pétrvk
(<n.b. Petro + suf. uer. dim. -yk) sau < antrop. Pétrvé/
Pétrec*™ (<n.f. Pétra + suf. ucr. -y¢) + suf. uer. -s 'k(vj)
(PZU, p. 442). Este atestat, in localitatea Dilove, la 1680:
Petreczki (Petreski) 2 Ivan, Lazur si la 1696: Jo. Petreczhky
(Bélay, Mar., p. 208). Astizi, acest n.fam. este raspandit in
raioanele Rahiv si Ujhorod (cf. Ihidem).

Petreds (Cr).
Nu am intalnit antrop. Petrews in nicio lucrare de specia-
litate. Este un derivat de la n.calend. Petre + suf. dim. -uy
(cf. Petruy — DNFR, p. 364), fiind inregistrat, in Giulesti, la
1681: Petrehus Hafie, si in Poienile lzei, la 1715: Petrohus
(Petrihus) Andre,... (Bélay, Mar., p. 143, 181). Petreus si
Petrehuy sunt forme paralele, ambele fiind frecvente in
actele oficiale ale maramuresenilor.,

Pétrovai (Cr).
Provine de la n.top. (ucr.) Petrova + suf. magh. -, Este
atestat, in localitatea Bedevlea, la 1542: Pe. Pethroway
(Petroay); la 1548, in localitatile Poienile de sub Munte
(Pe. Petroay), Rozavlea (Pe. Petroway) si Ruscova (Pe.
Petroay), iar, in Craciunesti, intre 1548-1549: Jo. Petroay
Bélay, Mar., p. 126, 180, 187, 188, 161). Azi, respectivul
n.fam. nu se mai intalneste in Ucr. Transc.

Petrovan (Cr, RS).
Este catoiconimul romanesc derivat de la n.top. Petrova +
suf. rom. -an, fiind inregistrat, chiar in Petrova, la 1680:

**1n ceea ce-l priveste pe - final, este cunoscut faptul ci acesta, in
majoritatea cazurilor, odatid cu intrarea unui nume in limba roméana (mai
ales in momentul transcrierii), se pierde.

3 Egte inregistrat, in localitatea Teaciv, la 1600: Dem. Petrecz i in
Sighetu Marmatiei, la 1614: Mich. Petrecz (Bélay, Mdr., p. 205, 198).

* Dupd cum afirma P, P. Cuéka, n.fam. Pefrovaj este catoiconimul
maghiar, format cu ajutorul suf. -i de la oiconimul ucr. Petrova (PZU,
p. 443).
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Petrovan Griga, Grigori, Ivan, Nikita, Szimjon, Vaszilj
(Bélay, Mar., p. 179). In acelasi an, este atestat si in Roza-
vlea: Petrovan, Jakab, Szimjion (Ibidem, p. 187). La fel ca
numele precedent, Petrovan®’ este, azi, disparut din siste-
mul antroponimic al Ucr. Transc. (cf. PZU, p. 443).
Pintilie (Cr).
Acesta e un hipoc. de la n.calend. Pantelimon, format prin
contaminare cu flie. Pantelimon corespunde grec. Panteleé-
mon, fiind o formatie crestina, compusa din pant- (< gen.
pantas < pas, pan) tot” si eleemon ,.milos, binefacator”.
Preluat din greaca de catre slavi (in Galitia, fiind inregistrat
in secolul al XV-lea), numele ajunge la romani, unde apare
atestat in documentele din secolele XV-XVI (DO, p. 307).
Pintiiic (RS).
E un n.fam. creat de catre ucraineni de la n.b. rom. Pintea/
Pinte™*® + suf. ucr. juk. Pintea este un hipoc. (derivat) de
la n.calend. Pantelimon (vezi n. precedent) cu formele inter-
mediare Pantea = Pante(a) = Pentea > Pintea > Pinta >
Pinte(a)** (DO, p. 307). Atét in Mihalyi, Diplome (p. 658).
cat si in Belay, Mar. (p. 118), Pintea este pus in relatie cu
n.b. Perru. N.fam. Pint ik este raspandit in raionul trans-
carpatic Rahiv, situat in vecinatatea satelor ucrainene din
Romania (cf. PZU, p. 451).

1 1n etimologizarea n.fam. Perrovan, 1. lordan afirmi fortat ca ar
putea fi un derivat de la Perrov (< bg. Perrov), cu ajutorul suf, (antropo-
nimic}) -ean, neamintingd de n.top. Petrova (DNFR, p. 364).

Y% Antrop. Pinte are o frecventd mare in Maramures, fiind atestat: in
localitatea Budesti, la 1483 Simone Bwd et Pynthe; Joannis Bud et
Pynthe st la 1492 (Mihdlyi. Diplome, p. 556, 605); in Vilent, la 1600: Gr.,
FPinthe Nemes: la 1604, este inregistrat in localititile: Viseu de Jos: Pinfe
Lupe; Borsa: Jo., Pinte Teod. Mihal, Budesti; Andr., Phil., Pinte Bud
(Bélay, Mdr., p. 174, 219, 131, 131).

* 1. lordan este de parere (pufin probabild) ¢ n.b. Pinrea arc la bazi
apel. pintfa) ,masurd de capacitate, egald, aproximativ, cu un litru”, cu
suf. -ea (DNFR, p. 366). N.fam. Pintea are o frecventd ridicata in Repu-
blica Moldova (ef. NP-LI, p. 96).

173



Pipas (Cr).

Are la bazi apel., fie ucr. local pipas ,,persoand care fumea-
za pipa”, fie rom. pipay idem”. Probabil cid apel. ucr. a
fost imprumutat din Ib. magh., unde, pentru o astfel de per-
soand, se foloseste expresia pipds ember (PZU, p. 451). La
unguri, apare atestat la 1713 (Kdzmér, Régi, p. 856). Azi,
este raspandit in raioanele transcarpatice Rahiv, Hust si
Vynohradiv (cf. PZU, loc.cit).

Pituléc (LT, Cr). Se intalneste varianta grafica Pituleac.
Provine din andronimul Pit'ul e . nevasta lui Pir'u” (< n.b.
Pisto, hipoc. de la n.b. magh. Istvan — cf. rom. ,,Stefan”™) +
suf. uer. -yk. E posibil sa fie format din rom. sau ucr. dial.
Pit’ul (< Pit'u + suf, rom. -ul) + suf. ucr. -vk. De aseme-
nea, se poate ca acest nume sa fie pronuntia hutula a n.fam.
Pitul 'ak*, azi fiind propriu antroponimiei localitatii Luh
(cf. PZU, p. 453), ratonul Rahiv, care, pana in 1918, impre-
una cu Lunca la Tisa, alcatuiau o singura unitate teritorial-
administrativa. L. lordan explicd n.fam. Pitulac ca avind la
baza apel. pitul, variantd a lui patul ,,)nume dat mai multor
constructii rudimentare”, + suf. -ac (DNFR, p. 368, 359).

Pitira (Cr).

Dupa parerea lui P. P. Cucka, acest n.fam. poate proveni:
|. din forma de gen. sg. a antrop. Picur (in grafie rom.,
Pitur)™' (< antrop. Pica + suf. atributiv ucr. -ur-), adica
Piciira; 2. din antrop. ucr. Pica + suf. calitativ uer. -urfa).
Antrop. Pica (Pita) este o forma apocopatd sufixatd a unui
nume slav care incepea cu Pi- sau P3-, ca, de exemplu,

3 Dupd ce mai intdi afirmi ¢ n.fam. Pitul 'ak este format din rom.
Pitul (corelativ cu Perru), P. P. Culka este de pirere c¢ii acesta poate fi un
derivat si de la n.fam. pol. Pitula (PZU, p. 453).

31 Este inregistrat la 1715, in localitatile Kolodne: Dem., Jo., Lad.
Fiezur (Picsur) si Dubove: Sim. Puzur (Picsur), iar, in ultima dintre cele
doud localitai, si la 1720: Mali. Picsur (Bélay, Mdr., p. 134, 137). De la
aceeasi temd, Picur, s-a format si antrop. Picurko (Pifurcoe), atestat, in
Suceava, la 1478: .. _slowhi nasi Michwilo i Picourko... (SSUM 11, p. 150).
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Pilip, PEmon (PZU, p. 453). $i in |b. rom., intalnim n.fam.
Pit{u) si Pita, care sunt raportate de catre lorgu lordan
la bg. Pitso si Pitsa (DNFR, p. 368), insa, in explicarea
n.fam. Pifurea $1 Pituru, acelasi lingvist le raporteaza la
apel. pifur pitulice™ (lhidem). Credem, dupa cum sustine
Ioan Patrut, ca numele respective ar trebui raportate la Piju/
Pitur (< Pifue + suf. -ur), cf. Boldur, Butur, Condur, Pan-
tur(a), Bangur, formate cu ajutorul suf. -ur (cf. SOR, p. 74-
75). Acest n.fam. este raspandit doar in raionul ucrainean
Rahiv (cf. PZU, p. 453).

Pirvig (Cr).
Provine de la n.pers. Pirvi™™>? (< bg. Parvo <sl. preve ,pri-
mul (nascut)”) sau apel. pirv 1. (despre oi) cu lina putina,
scurtd si creatd; 2. (despre oameni) scund” + suf. dim. -uf
(DNFR, p. 369).

Pliier (RS).
Este un derivat de la n.top. Plai (din Ardeal) + suf. -er
(cf. n.fam. Breber, Clujer ctc. — SOR, p. 73-74).

Pok (Cr).
Reproduce n. fam. magh. Pok (un hipoc. de la Pal, cf. rom.
»Paul”), fiind inregistrat, la unguri, in 1351 (Kdzmér, Régi,
p. 862). Totodata, ar putea fi o forma regresiva de la vb.
pokynuty .a lasa, a parasi” (cf. n.fam. ucr., din Ucr. Transc.,
Pokyn’'a ,nevasta lui Pok™ — PZU, p. 458)**.

Poleanciuc (RS). Se intialnesc variantele grafice Polianciue,
Poliancsuk 1 Polyvancsuk.
Provine, dupa cum afirma P. P. Cuéka, de la catoiconimul
ucr. local poljencik ,originar din localitatea Pol'éna (in
graiul hutul), adicd Pol'ana”™ sau Pol'any. Pufin probabil
ca acest n.fam. sa fie un derivat local de la n.fam., propriu

32 La noi, acest nume este atestat la 1643 (DOR, p. 349).

# In localitatea Rona de Sus, am inregistrat porecla Poko, pentru
care am primit urméatoarea explicatie: ,,a zis odatd ci niste copii s-au batut
la scoala, insd, in locul verbului propriu graiului bsifsisa «s-au batuty», a
folosit pokalkisa”.
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ucrainenilor, Pol ‘dnko®* + suf. ucr. -juk (cf. PZU, p. 461).
Cu o altd ocazie, acelasi lingvist sustine ca Pol'an a func-
tionat ca nume de persoand, avind la baza apel. pol'ana
~poiana” sau pole ,camp” (SOIU, p. 284). Este raspandit
in raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU, loc. cit.).
Pop (Cr, RS, LT).

Dest N. A. Constantinescu afirmase, in 1963, cd n.fam.
rom. Pop are drept tema apel. rom. popd (care sub influenta
magh. pap ,preot”) a dat Pop (DOR, p. 134), cu doud
decenii mai tarziu, 1. lordan afirma ca Pop(u) provine de la
apel. rom. pop, care este o variantd a lui popd (DNFR,
p. 374). Referitor la n.fam. Pop, existent pe teritoriul Ucr.
Transc., P. P. Cuéka considerd ci are la bazd apel. magh.
pap™™ sau apel. uzual pol. ori slc. pop (fara ca o sa treacd
in i sau u) ,preot” (PZU, p. 462). Nu excludem posibili-
tatea ca n.fam. Pop, frecvent pe teritoriul Ucrainei, sd pro-
vina dintr-un apel. ucr. pop, neatestat de unele dictionare
(Hrin¢enko, VTS etc.). dar prezent in SSUM II (p. 196),
unde apar formele popw, pope, pop, popo, pups, fiind nre-
gistrate incepdnd cu secolul al XIV-lea (in Lutk, la 1322;
in Lviv, 1370: popw Loi; In Kiev, la 1398: popw Lisinskij
ete.) s intalnit in numeroase derivate (in care, fara indoiala,
poate avea loc alternanta lui i cu o), ca, de exemplu, papyk,
popivit'a, popad'd, popovyd, popove etc. sau in antropo-
nime ca: Popyvk, Popanyé, Popad da, Popéj, Popénko, Popiv-
n'ak si altele (cf. PZU, p. 462-463) ori in toponime pre-
cum: Popove, Popivka, Popivei, Popovyei ete. (ef. SHNU,

54 Dupi parerea lui P. P. Cucka, n.fam. Pol ‘dnko poate proveni din:
1. vechea denumire data polonezilor (in general, tuturor locuitorilor Polo-
niei si, in special, galitienilor): 2. catoiconimul pol'an ,originar din loca-
litatea Pol'amy™; 3. apel. pol ‘dna, folosit ca nume care se d, si azi in Uer.
Transc., animalelor nascute pe camp, ca de exemplu: Pol'dna, Pol’dnke,
Pol'anyc'a, Pol'ka (PZU, p. 461). Acest antrop. este inregistrat, in loca-
litatea Dovhe, la 1715: Laur. Polvanka (Bélay, Mdar., p. 136).

¥ La unguri, Pap este atestat la 1342 (Kazmér, Régi, p. 821).
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p. 331-332), fara ca vechiul o sa treaca intr-un alt monof-
tong. Forma Pap, mult mai recenta decit Pop, este atestata:
in localitatea Feresti, intre 1418-1423: Dragus Pap (Miha-
Iyi, Diplome, p. 259-260); in Giulesti, la 1425: lanko filli
Pap (Ibidem, p. 264); in Bila Terkva, la 1438: Mich. f. Pap
(Bélay, Mar., p. 139) in Viseu de Jos, la 1453: Nan,
Nicolai Pap (Mihalyi, Diplome, p. 367-368); in Rona de
Jos, la 1470: Pe. Pap (Bélay, Mdr., p. 185), iar, in Rona de
Sus, la 1479: Petrus Pap (Mihdlyi, Diplome, p. 547). Pop
apare inregistrat: in Rona de Jos, la 1551: Pe., Cozta Pop: in
localitatea Repynne, la 1570: Osztas Pop; in Viseu de Jos,
la 1604: Laz., Sim. Pop; in Giulesti, la 1623: Pop hwan; in
Cilinesti, la 1651: Pop Ivan (Bélay, Mar., p. 185, 184,
219, 142, 159). Retinem ca, in Sighetu Marmatiei, este ates-
tat, la 1404, un Kostje Popov (SSUM 1L, p. 195). N.fam.
Pop are o frecventd mare nu numai in Romdnia, ci si pe
teritoriul Ucrainei, in regiunile Transcarpatica (in raioancle
Teaciv, Hust, Irsava, Mukacevo, Vynohradiv, Rahiv si Ujho-
rod — cf. PZU, p. 461) si Cernauti (cf. SP, p. 285).

Popaditc (RS).

Este format de la apel. uer. popad 'da ,.preoteasad”™ + suf. ucr.
-juk. Se intdlneste in localititile Jasinnea si Dilove din raio-
nul Rahiv (cf. PZU, p. 462), de unde au venit stramosii celor
care azi poarta respectivul nume.

Popéscu (Cr, LT).

Provine din antrop. Pop(a) + sufl. -escu; cf. si n.top. Popescu,
Popesti. Antrop. Papescu, alaturi de Popa, folosite pentru a
indica urmasul unui preot (popa), au deja o frecventa ridi-
catd in secolul al XV-lea (DOR, p. 134).

Pépévici (RS, Cr). In Criciunesti, existi variantele grafice
Popovics si Popovits, iar, in Rona de Sus, doar Popovics.
Se pronunta diferit in graiul celor doud localitati. De exem-
plu, in Rona de Sus, se poate auzi in vorbirea locuitorilor
Popovee si Popovié (mai rar), in timp ce, in Craciunesti,
doar Popovy“c.
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In mediul lingvistic ucrainean, acest n.fam. provine de la
apel. ucr. popopy¢ fiul preotului™?*, insd, dupd cum sus-
tine P. P. Cucka, pentru o parte dintre denotatii transcarpa-
tici, n.fam. Popovyc (< Pop + suf. ucr. -ovpd) nu inseamna
Hfiul preotului”, ci ,fiul lui Pop™ (PZU, p. 463). Este inre-
gistrat ca nume de persoana (...pana Stana Popovica), in
Suceava, la 1415 (Costachescu I, p. 116). Totodata, unele
dintre numele de familie Popovici, existente in aceasta
parte a Romdniei, pot fi o continuare a numelui bg. sau
srb.-crt. Popovic¢ (doar in cazul in care, purtitorul acestuia
este venit din sudul tarii i stabilit in aceastd zona). Apare
atestat, in localitatea Repynne, la 1649: Popovics Demeter
Vaszilj: in Ruske Pole, la 1654: Popovics Janos:; in Kele-
cyn, la 1659: Popoviez Lukacz; in Rahiv, la 1715: Jo., Pop
(Popovics) (Belay, Mdar., p. 184, 211, 162, 182); N.fam
Popovyé are frecventd mare in Ucr. Transc., intdlnindu-se
in raioanele: Velykyi Bereznyi, Perecyn, Ujhorod, Muka-
cevo, Svaleava, Voloveti, Mijhirea, Irsava, Vynohradiv,
Hust, Teaciv si Rahiv (cf. PZU., p. 463).

Prilea (RS).
Dupa parerea lui L. lordan, este un n.fam. format de la apel.
tig. pral frate”; cf. si n.top. Pralea; (cf. si bg. Pralev).
Comp. cu ucr. dial. prdal’a (< vb. prdty) ,femeia care spala
rufele la riu; unealta cu care se bat sau se freaca rufele
cand sunt spalate cu mana”,

Prisneanu (RS).
Are la baza apel. rom. prisne®’ (cf. n.fam. Prisnea — DNFR,
p. 380).

Prodancitic (RS, LT). In Rona de Sus. existd varianta grafica
Prodancsuk.

36 Cu acest sens apare nregistrat, pentru prima datd, in localitatea
Przemysl, la 1366 (cf. SSUM IL, p. 195).

1 Cf, derivatul prasnél, cu varianta prisnél, care, dintre numeroasele
sale sensuri (ca de exemplu: | titirez, sfarleaza™), are si unul figurat, acela
de ,,copil mic (sau om mic de staturd) si foarte vioi” (cf. DEX, p. 836).

178



E un derivat din antrop. (n.b. $i n.fam.) Prodan + suf. ucr.
-cuk. De asemenea, e posibil sa fie format din antrop. Pro-
danko + suf. ucr. -juk. N.fam. Prodanciuc nu se intilnegte
in Uer. Transe. (c¢f. PZU), dar apare in regiunea Cernauti
(cf. SP. p. 289). Referitor la etimologia numelui Prodan,
exista in literatura de specialitate numeroase explicatii,
care, in funcfie de zonele unde apar, ar putea fi veridice.
De exemplu, . lordan afirma ca acest n.fam. provine de la
n.top. Prod (Ardeal) + suf. -agn; cf. si bg. $i ucr. Prodan
(insa fara sa marcheze accentul); cf. n.top. Prodan (DNFR,
p. 380). L. Patrut este de parere ¢ rom. Prodan (datorita
accentului formelor bg. si scr. Prodan) e un derivat roma-
nesc de la temd antroponimica (cf. n.b. — in DOR, p. 353)
sau toponimica (cf. n. satului din Sibiu) Prod- (SOR, p. 32).
P. P. Cuéka sustine ci n.fam. Prodan (rispandit in nume-
roase raioane ale Uer, Transc., si nu numai) provine de la
n.b. v.sl. (de descéntec, de conjurare) Prédan®® (< apel.
prodan ,vandut™)**, care, pana azi, se foloseste la popoa-
rele ortodoxe din bazinul Carpato-Danubian, fiind utilizat
ca n. de botez in Ucr. Transc. incepind cu secolul al XVIII-
lea (PZU, p. 469), parere cireia ii subscriem si noi.
Prodanitic (RS, Cr). In Rona de Sus, se intilnesc variantele
grafice Prodaniuk si Prodanyuk, iar, in Craciunesti, doar
Prodanyuk.
Acest nume este format din antrop. Prodan (vezi supra) +
suf. ucr. -juk, azi fiind frecvent doar in localitatea transcar-
paticd Velykyi Bycikiv (Bocicoiu Mare) (cf. PZU, p. 469).
Pruteanu (LT).
Provine de la hidronimul (sau, mai putin probabil, de la
n.top.) Prut + suf. (top.) -ean(u). Acest supran. ,,se dadea

8 Acest antrop. este atestat, in localitatea Seredne Vodeane (Apsa
de Mijloc)., la 1428: Mate., Prodan Mihalljlo (Bélay, Mar., p. 121).

¥ Despre conditiile de acordare si funciionare ale acestui nume
in Ucraina Transcarpatica, vezi P. P. Cucka, Antroponimija Zakarpatt'a
(Vstup ta imena), Vydav. Uzhorods'koho univ., Ujhored, 1970, p. 43-45.
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ardelenilor care ajungeau cu oile pe malurile Prutului™, dupa
cum ne-a relalat, de ceva vreme, un vasluian.

Piuiu (RS).
Reproduce apel. pui (cf. expresia de alint . puiul mamii™);
cf. n.top. Puiul (DNFR, p. 382). Antrop. Puiu este atestat
la 1680 (DOR, p. 353). In Maramures, numele Pui il gisim
inregistrat, in Rozavlea, la 1661: Puj Vaszil (Bélay, Mar.,
p. 187).

Rahovan (RS). Apare varianta grafica Rachovan.
E format de la n.top. Rahova (rom. Rahdu) + suf. rom. -an
(DNFR, p. 386). Insa, in aceasta zona, este vorba de n.top.
Rachov (nume de oras si raion in Ucr. Transc.) + suf. ucr.
local/rom. -an ,originar din Rachov™ (azi, Rahiv, unde ch
este redat, in grafia rom., prin /). Apare atestat, in Rona de
Sus, la 1715: Pe. Rahovan (Bélay, Mar., p. 186). Nu l-am
intdlnit in antroponimia Ucr. Transc.

Riileanu (RS).
Are la baza apel. railean Jocuitor al unei raiale”™ (DNFR,
p. 390). Purtatorul acestui nume de familie este venit, de
aproximativ trei decenii, din Moldova.

Récali (Cr).
Este o varianta fonetica locald sau, probabil, o greseala de
transcriere a n.fam. ucr. Récalo/Rykalo, propriu sistemului
antroponimic din Repedea (si nu doar), de unde este origi-
nar si purtatorul acestui nume. Rékalo este un derivat for-
mat cu ajutorul suf. -alfo) de la verbul rykaty ..a urla, a
tipa™ (cf. si alte numeroase n.fam. derivate cu ajutorul ace-
luiasi sufix de la alte verbe: Révkalo < vb. révkaty ,.a stri-
ga, a urla™; Véjkalo < vb. véjkaty ,.a ricni, a urla; a zbiera™;
Cipkalo < vb. cipkaty ,.a tipa, a piui (despre gdini); a chitdi
(la soareci)”; Bevkdlo, Brikdlo, Buhdlo, Cikalo, Dz 'avkalo,
Hopkalo, Pukalo, Révalo, Cokalo etc. (vezi mai multe in
Red’ko, Sucasni, p. 109-110). Este inregistrat, insa fara a fi
indicata localitatea, la 1392: .. Fedorns Ostaskovi(¢) Rikailo
Ochréms (SSUM 11, p. 292).
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Régos (Cr).
E o continuare n.fam. magh. Regds < apel. magh. regds sau
regos bufon, cintiret, povestitor din Evul Mediu”, inregis-
trat la 1389 (Kazmér, Régi, p. 890). Comp. cu n.fam. pol.
Regosz, Regorz < n.pers. germ. Reg (Rymut, Nazwiska 11,
p. 345) si cu n.b. crt. Rego < lat. rex, gis ,rege” (Simundié,
Rjecnik, p. 289, apud PZU, p. 480). Este atestat, in localita-
tea Neresnytea, la 1715: St. Regos (Bélay, Mar., p. 176),
azi fiind raspandit in raionul ucrainean Teaciv (cf. PZU,
loc. cit.). Varianta foneticd a numelui Régoy este Régus,
conform trasaturilor fonetice ale dialectului transcarpatic,
unde o trecuse in u.

Rézmives (Cr).
Rézmives este forma veche a antrop. Rézmiives™, derivat
de la apel. magh. rézmiives ,.confectioner de obiecte din
aramd, arimar; turndtor de metale”, unde réz/rész inseamna
~aramd, cupru” gi miuives, ,confectioner”. La unguri, apare
inregistrat la 1530 (Kazmér, Régi. p. 894). in Ucr. Transc..,
¢ atestat, in satul Hrusovo, la 1715: Jo. Rezmiives (Bélay,
Mar., p. 168), insd, azi, nu-1 mai gasim inregistrat in aceasta
regiune a Ucrainei (cf. PZU).

Richard (Cr). Apare varianta grafica Rihard.
Reproduce n.b. germ. Richard, compus din apel. v.germ.
Rich stipin™*' sau < adj. v.germ. ric(h) ,bogat, avut” si
adj. hard ,mare, tare, solid"™; cf. lat. Ricardus (SSLI, p. 186).

Risco (RS, LT). In Rona de Sus. apar variantele grafice: Risko
si Risko.
Dupd cum afirma P. P. Cucka, etimologia acestui nume
este diferitd in functie de tema de la care s-a format. Ca
multe alte nume, Risco (in graf. ucr., Risko) are etimologie

60

0 Az in Ungaria, n.fam. Rézmiives are 4.159 de ocurente si apare
sub urmétoarele variante: Rézmiives, Rézmives, Rézmives, Rezmiives, Rez-
mitives, Rézmyves (cf. Hajdu Mihdly, op. cir., p. 292).

1 Cf. https://www.onomastik.com/Vornamen-Lexikon/name 455
Richard. html (accesat la 11.04. 2019).
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multipld: 1. cel mai probabil are la baza apel. pol. rys . ras
(mamifer)” (cu schimbdrile fonetice proprii Ib. ucr.) + suf.
-kfo); 2. este o continuare a n.pers. Rysko, care, in unele
limbi slave*?, e un hipoc. de la numele de origine apu-
seand de genul Richard, Fridrich, Ditrich; 3. poate fi un
transfer al numelui magh. al vacii de culoare roscata, riska
asupra omului. Apel. magh. riska™ provine de la adj. slc.
Frsavy roscovan, roscal”. Antrop. Ry este frecvent in Slo-
vacia incepand cu sec. al XIV-lea; 4. este posibil sa provi-
nd din porecla/supranumele v.sl. RoiZoko, care are ca tema
apel. reiZij ,roscat” (PZU, p. 485)*. E inregistrat, de mai
multe ori, in localitatea transcarpaticad Dragovo, la 1485:
Sandrinus Risko (Mihalyi, Diplome, p. 566); la 1504: Nic.
Pe. Risko; la 1515: Pe. Sim. Risko, la 1542: Ge. Rysko, la
1550: Ge. Risko (Bélay, Madr., p. 168), iar, in Rona de Jos,
apare atestat la 1679: St., Volphg. Risko (Ibidem, p. 185).
Se intdlneste in raioanele ucrainene Teaciv, Hust §i Mij-
hirea (cf. PZU, loc. cit.).
Robu (RS).
Are la baza apel. rom. rob (de origine slava); cf. si bg. Rob
(DNFR, p. 395).
Rochnedn (RS). Se pronunta Rochn 'an.

Este un derivat de la n.top. Rona (mai exact din forma magh.
Rohna, atestatd in anul 1470 — Bélay, Mdr., p. 185) + suf.

*2 Numele de familie Risko se intalneste in limbile slovaca i bielo-
rusa (cf. Knappova, p. 156 Sudnik, p. 39). De asemenea, este raspéindit in
sistemul antroponimic polonez, unde mai apar derivatele Ryszkowicz
(inregistrat in anul 1425) si Ryszezuk/Ryszezvk (ef. Rymut, Nazwiska 1,
p. 379), apud PZU, p. 485,

5 In limba maghiard, riska inseamna ,vacd de culoare roscatd si
micd care di foarte mult lapte™ (cf. *** Uj magvar tdjszétdr (red. princip.
B. Lérinezy Eva), vol. IV (N-8), Akadémiai Kiado, Budapesta, 2002,
p. 744),

*4 Explicind, cu o altd ocazie, n.pers. ucr. Riske, acelasi P, P. Cucka
afirma ca, cel mai probabil, acest nume are la bazi apel. inZke ,roscovan”
(SOIU, p. 305).
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rom. (putin probabil, ucr.) -ean. Mentiondm ca locuitorii
din Rona de Sus (si, intr-o masurd mai redusa, cei din Rona
de Jos) sunt numiti de vecinii lor rohnéni/rognéni (ct. sg.
rohn ‘anfrogn 'an). Acest n.fam. este raspandit in mai multe
localitati ucrainene (si nu numai) din Romania, cu preca-
dere in Ruscova. Nu e inregistrat in Uecr. Transec. (cf. PZU).
Roéman (RS, Cr).
Reproduce n.calend. Réman (cu accent ucr. local). Intalnit
foarte rar, azi, ca prenume, Roman reproduce cognome-
nul lat. Romdnus < apel. lat. romanus ,roman”, un derivat
adjectival de la n.top. Roma (cu forma de fem. Romana).
Numele a piatruns in onomasticonul crestin prin cultul mai
multor sfinti si martiri celebrati atat de Biserica din Apus,
cit si de cea din Rasarit. Prin filiera greceasca (Romanos),
fostul cognomen ajunge la slavi, fiind folosit incd din seco-
lul al XIl-lea, mai ales la slavii de rasarit, unde era purtat
de catre mai multi cneji ai Haliciului (ca, de ex., Roman I -
1115-1173). La noi, Roman (cu o mare frecventa in toate
tarile slave, in cele germanice si, desigur, in cele romanice)
e inregistrat, pentru prima data, in documentele Tarii Ro-
manesti in anul 1389 (pina in anul 1500 erau atestati opt
purtatori ai numelui), insd acesta era mult mai prezent in
Moldova si Transilvania (DO, p. 331-332). In Ucraina, este
inregistrat, in Lutk, la 1388: ..bratu Romanu (SSUM I1,
p. 302), iar, in Maram. istoric, in localitatea Desesti, la
1442: Roman filius Brathul (Mihalyi, Diplome, p. 321); in
Ternove (raionul Teaciv), la 1465: Roman (Bélay, Mar.,
p. 166). Acest n.fam. este rispindit in raioanele ucrainene
Vynohradiv, Hust, Teaciv, Irsava, Ujhorod, Mukacevo,
Velykyi Bereznyi, Mijhirea si Rahiv (cf. PZU, p. 488).
Roman—Coézma (LT).

Nume de familie compus din Roman (vezi n.fam. prece-
dent) + Cozma. Acesta din urmd reprezinta varianta n. biblic
Cosma, care continud lat. Cosmas, Cosmia, Cosmos, fiind
niste imprumuturi din onomastica grecilor si corespondente
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ale lui Kosmas, Kosmia, Kosmos. Etimonul lm1 Cosma este
Kosmas, la origine, un hipoc. de la un compus mai vechi cu
tema subst. kosmeos (in greaca veche: ,,ordine™ si ,,orna-
ment, podoaba™) sau vb. koméo-o (,,a impodobi”). Dintre
cele trei nume grecesti, doar Kosmos a patruns in onomas-
ticonul crestin, prin cultul unui celebru medic martir din
secolele II-1V, raspandindu-se atit in estul, cit si in vestul
Europei (DO, p. 111-112). Acest antrop. este atestat in loca-
litatea Baia (jud. Suceava), la 1418: .. .s» svoimi snbi, 51
Kozmoju... (Costichescu I, p. 126-127). In Maram. istoric.
are mai multe inregistriri, prima fiind cea din localitatea
Verhne Vodeane (Apsa de Sus), la 1423: Kozma (Bélay,
Mar., p. 121). Astazi, acest nume de familie nu mai este
propriu ucrainenilor transcarpatici.

Romaniue (RS, Cr). In Rona de Sus, se intilnesc urmitoarele

variante grafice: Romaniuk, Romanuk, Romanyuc $1 Roma-
nyuk.
Provine din antrop. Roman (vezi supra) + suf. uer. -juk.
N.fam. Romaniuc e atestat, in localitatea Bocicoiu Mare, la
1715: Jo. Romanyuk si, in lasinea, la 1720: Jo. Romanuk
(Bélay, Mar., p. 129, 167). Azi, este raspandit atat in raioa-
nele transcarpatice Rahiv, Teaciv, Hust si Mijhirea (PZU,
p. 489), cat si in regiunea Cernauti (cf. SP, p. 305).

Rominéscu (RS).

Este acelasi cu Romanéscu (< antrop. Roman + suf, rom,
-escfu) — DNFR, p. 397).
Rostas (Cr).
Suntem de parere ¢i e o reproducere a n.fam. magh. Rostds
(< apel. rostas .confectioner de ciururi™), fiind folosit, la
unguri, incepind cu anul 1427 (Kazmér, Régi, p. 898). lorgu
lordan il pune in corelatie cu apel. rom. rostar ,numele a
doud unelte” al cirui sinonim poate fi rostas (cf. fluierar —
fluieray) (DNFR, p. 398). O. Vinteler afirma ca ,,poate fi
legat de calul rosras, cel din mijloc de la troica, cu atat
mai mult cu cit numele este frecvent la rromi” (Vinteler,
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p. 173), mai ales la cei din Ardeal. Este atestat, in localita-
tea Sighetu Marmatiei, la 1698: Nic. Rostas (Bélay, Mar.,
p. 199). Nu se intalnegte in Ucr. Transc. (cf. PZU).

Rosgca (RS).
Este format de la apel. rogea ,,persoand cu parul roscat sau
cu fata rogcati™®; cf. n.top. Rogea (DNFR, p. 399). in
Moldova, apare inregistrat, in Vaslui, la 1439: ...pans Qana
Roska hramatn(i)ks 5 brate jeho (SSUM 11, p. 304), iar, in
Maramures, in localitatea Feresti, la 1591: Roska Janos, si,
in Rozavlea, la 1661: Roska Jonucz (Bélay, Mar., p. 140,
187). Antrop. Rogca este atestat si in Criciunesti, la 1673:
Mathe. Roska (Ihidem, p. 161). In Uer. Transc., e raspandit
doar in localitatile Roztoka si Rahiv (cf. PZU, p. 491).

Rudolf (Cr).
Continud n.b. germ. Rudolf, compus din v.germ. Hruod**/
Hrod ,faima, glorie, renume™ sau Rad .sfat” + apel. Wolf
Hlup”; cf. lat. Rudolphus (SSLI, p. 189).

Rus (Cr).
Ca multe alte nume, Rus e considerat in onomastica roma-
neasca unul cu etimologic multipla (DOR, p. 364-365;
DNFR, p. 400; Vinteler, p. 173). Insa, dupa cum constatase
P. P. Cucka, numele are trei etimologii, fiecare putind fi
adevarata, in functie de perioada aparifiei acestuia: 1. Este
o continuare a n.b. v.sl. Russ < adj. invariabil rus ,.blond,
roscat, bilai” (PZU, p. 493, DNFR, p. 400)*’, Prima ates-

3 Apel. rogcd este sinonim cu rogeovan (primul e ca si necu-
noscut, pe cind rogcovan e general™). insd, dupd cum afirma Al Graur,
cel din urmd, adica rogcovan, nu este un derivat de la rogca, ci ,.de la
rogcovd, care are culoarea rosie, desi asemanarea de forma cu adjectivul
royu e accidentala™ (Al Graur, Alte etimologti..., p. 74-75).

6 CF, hitps://www.onomastik.com/Vornamen-Lexikon/name_149
Rudolfl. html {accesat la 11.04.2019).

*7 Aceastd temid antroponimicii (rus) a stat la baza formdrii nume-
roaselor derivate In onomastica slava, iar, la unele popoare, ca. de exem-
plu, la sirbi, bulgari gi vecinii lor ea functioneazi si ca n.pers. (cf. Ilcev,
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tare a antrop. Rus apare in Polonia, intr-un document din
1136, unde se vorbeste de trei episcopi: Zlauos, Ruz si Sul
(cf. PZU, loc. cit.). $iin Cehia, numele Rus a devenit popu-
lar incd in sec. al X1l-lea (cf. [bidem). 2. Poate avea ca tema
vechiul etn. rus, cu care polonezii, slovacii, cehii, croafii,
sarbii, bulgarii, chiar si romanii, de demult §i pana astazi, i
numesc pe tofi slavii de est, mai ales pe ucraineni*** (deose-
bindu-i astfel de ceilalti slavi). Pe teritoriul Ucrainei, n.pers.
Rus este fixat, la Lviv, incepand cu anul 1408: Ruswn Nikels,
Rus» Hanko (SOIU, p. 310). in Maramuresul istoric, antro-
ponimul Rus, dupa cum reiese din documente, se folosea
incepand cu secolul al XVI-lea, fiind atestat, in localitatea
ucraineand Seredne Vodeane (Apsa de Mijloc), la 1525:
Laz. Ruz; in Moisei, la 1600: Nic. Ruz; in Budesti, la 1604:
El. Ruz. iar, la 1605, in: Barsana: Gr. Rusz: Bocicoel:
Roman Rusz; Dovhe: Rusz Andreka, Prikop: Breb: Rusz
Petre; Rozavlea: Rusz Jonucz: Danylove: Ge. Rusz; Sapin-
ta: fvon Michaila Rusz (Bélay, Mar., p. 122, 175, 131, 123,
130, 136, 146, 187, 189, 193). La baza acestor antroponi-
me, sta, fard discutie, etnonimul rus. Unul dintre motivele
care ne-au determinat si facem aceastd afirmatie este acela
ca valea Ruscovei (inregistrata, la 1353, sub forma Orosz
viz ,,apa rusului; apa ruseasca”) apare, incepand cu anul
1411, atestatd ca Rwsko (Bélay, Mar., p. 188), fiind deri-
vata de la etn. rus (prin care erau denumiti locuitorii Ucrai-
nei Transcarpatice, ca parte a Statului Rus, a Rusiei Kie-
vene, viitori ucraineni). Pentru populatia Transilvaniei, etn.
rus si etn. magh. orosz (> n.fam. Rus si, respectiv Orosz)
au fost echivalente in secolul al XVIl-lea (fara sa exclu-
dem ca acest lucru se intimplase mult mai devreme, daca

Recnik, p. 432-433; DOR, p. 364-365; Grkovi¢, Recnik, p. 171: Simundic,
Riecnik, p. 296-297).

%% Romanii din satele vecine cu cele ucrainene (si, in general, mara-
muresenii) ii numesc pe ucraineni ,,rusi” (51, foarte rar, ,ucraineni”).

186



ne gandim ci etn. orosz era folosit de catre maghiari in seco-
lul al XII-lea (vezi n.fam. Oros). Nu in zadar, dupa cum
constatase lingvistul ucrainean P. P. Cuéka, in anul 1715,
conscriptorii din satele maramuresene Vadu lzei si Rona
de Jos au tradus n.fam. Rusz in Orosz*®, ca de exemplu:
Orosz (Rusz) Demian; Theod. Orosz (Rusz) (PZU, loc. cit.).
Dorim sa precizam cd, in localitatile vecine cu satul Cra-
ciunesti, acest antroponim apare atestat in Lunca la Tisa, la
1672: Rusz Miklos; in Bocicoiu Mare. intre 1672-1696:
Szasz Rusz (Bélay, Mar., p. 173, 129); 3. Unele dintre
n.fam. Rus de pe teritoriul Romdniei pot proveni de la
apel. rom. rus .numele a doud specii de insecte™; sau ,.por-
cusor” (un peste) (DNFR, p. 400). N.fam. Rus apare, atit
in Ucr. Transc., intr-o zona restrinsia, mai exact in loca-
litdtile Veskova s1 Novoseletea din raionul Vynohradiv, cit
si in Velykyi Bycikiv din Rahiv (cf. PZU. loc. cit.).

Ruscovan (RS). Exista varianta grafica, aparutd sub influenta

limbii maghiare, Ruszkovan.
Acest n.fam. provine de la n.top. Ruscova + suf. ucr. -an.
(Daca sufixul era rom., atunci trebuia sa fi existat forma
Ruscovean). La rindul sdu, n.top. Ruscova < n.b. v.uer./
v.sl. Ruske®™ (< antrop. Rus — vezi supra — + suf, dim.
-kfo)) + suf. pos. v.ucr. -ov(a).

Rusnac (RS, LT, Cr). In toate cele trei localitati, acest nume
prezintd variante grafice: in Rona de Sus — Rusneac si
Ruznak; in Lunca la Tisa — Rusneac si Rusnak, iar, in Cra-
ciunesti — doar Rusznak.

9 Afirmatia ¢d Rus poate indica originea etnicad numai dupa 1775
(facuta de N. A. Constantinescu) nu este deloc plauzibila, cel putin in
aceastd zond a Romaniei (DOR, p. 364-365).

1 Ruské a functionat in Uer. Transe. $i ca n.fam., fiind inregistrat la
1221 (PZU, p. 495). Pe teritoriul Roméniei, respectivul n.fam. este atestat,
in localitatea Sighetu Marmatiei. la 1673: Ruszko Janos (Bélay, Muar.,
p- 199) (desi exista, cu mult inainte, ca n.pers.. dovada fiind top. Rusceova,
inregistrat, la 1411, sub forma Rwsko — fhidem, p. 188).
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Provine din etn. local rusndk™' (in grafie rom., rusndc)
Lucrainean” prin care ungurii, romanii si chiar unii dintre
ucraineni ii numesc pe ucrainenii din zona Transcarpatica
(in special), iar bulgarii, pe toti slavii de est (PZU, p. 495).
Este atestat in localitatea lasinea, la 1672: Olexa Rusnak,
iar, in Kvasy, intre 1672-1679: lvan Rusznak (Bélay, Mar.,
p. 166, 130). Azi, n.fam. Rusnak este rispandit in raioanele
transcarpatice Rahiv, Teaciv, Hust $i Mijhirea (cf. PZU,
loc. cit.)’'*. Si in Maramures, este viu termenul rusnac (cu
pl. rusnaci) folosit, alituri de apelativul rus, cu sensul de
»ucrainean”.
Riiszinka (RS). Se pronunta Rusin 'ko.

Este o varianta locala maghiarizata a numelui Rusynko,
format din antrop. Rusyn + suf. ucr. -kfo). Numele Rusyn
poate proveni: 1. de la n.b. v.sl. Rasin/Riisyn®™ < adj. inv.
rus ,.blond, roscat” (vezi n.fam. Rus), care, la slavii de sud.
se foloseste si azi ca n.pers. (PZU, p. 494); 2. de la etn.
rusyn, prin care, in Evul Mediu, popoarele Europei Centrale
ii deosebeau pe slavii de est de varegi. Mai tarziu, mai ales
in perioada stabilizarii numelor de familie, populatia carpa-
tica autohtona (dolinenii) ii denumean prin etn. risyn pe
ucrainenii veniti din Galitia, adicd pe hutuli si pe boiki*™.

! De asemenea, In Ucr. Transc. (in raioanele Mijhirea, Mukacevo
si Teaciv), functioneaza si n.fam. Rusn 'ak (Rusneac), care are la bazi
apel. rusn ‘ak ucrainean”, acesta din urma fiind folosit de catre austrieci si
doar de unii dintre unguri si slovaci (cf. PZU, p. 495). In afard de Ungaria,
Slovacia s1 Polonia, Rusn 'ak este rispandit i in Croatia (ef. Thidem).

2 Aldturi de Rusndk, in Uer. Transc., este prezentd si forma palatali
Rusn ‘ak, in raioanele Mijhirea, Mukacevo s1 Teaciv (cf. PZU, p. 495).

3 La polonezi, n.fam. Ruszin apare in documente, pentru prima
data, la 1343 (Rymut, Nazwiska [I, p. 372). in Suceava, este atestat la
1456: Po(p) Rusifn) sv svoifm) sfeynom Bohdanofm) (SSUM I, p. 308),
iar, in Maram. istoric, in localitatea Koloceava, la 1585: NMie. Ruzvn si in
Lupcea, la 1715: Rusin Andri (Bélay, Mdar., p. 160, 172).

p.p. Cucka, Zakarpats'ki videtnonimni prizvyica, in Pytann’a
sucasnoji onomastyky”, ,,Naukova dumka”, Kiev, 1966, p. 130-131.
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Nu credem ca trebuie exclusd posibilitatea, asa cum o face
P. P. Cucka (cf. Ihidem), ca n.fam. Rusynko s provina de la
apel. rusynko (< etn. rusyn + suf. -kfo)), deoarece, la baza
antroponimelor devenite nume de familie, pot sta cele mai
diverse forme hipocoristice sau derivate atit de la nume
de persoana, cit si de la apelative. Astfel, era cu putinta sa
circule in spatiul slav de est supranumele Rusynko (< apel.
rusynko .un rusyn mai mic, fiul celui supranumit Rusya™).
Apare inregistrat, in localitatea ucraineana Bystra, la 1618:
Ruszinko Denko (Ibidem). N.fam. Rusynko®™ este raspandit
in raioanele ucrainene Vynohradiv, Mijhirea, Mukacevo si
Ujhorod, iar Rusinko —in Mukacevo, Vynohradiv, Teaciv
si Mijhirea (cf. Ihidem).

Sabadds (Cr). Apar variantele grafice Sabados si Sabadis.
Continua n.fam. magh. Szabodos < apel. magh. szabodos
(de origine slavi, szabad liber, eliberat™) .{aran liber, eli-
berat” (Kizmér, Régi, p. 954)*™, Este atestat, in satul ucra-
inean Lunca, intre 1458-1459: Jo. Zabados (Bélay, Mar.,
p. 173). In localitatile maramuresene, l-am gisit inregistrat
incepand cu sfarsitul secolului al XVI-lea: in Iza, la 1600:
Fr., Paul., Pe. Zabados; in Botiza, la 1661: Szabados Kira;
in Iza, la 1664: Kozak alias Szabados Janos (Bélay, Mar..
p. 156, 125, 171). in Ucr. Transc., acest n.fam. se intilneste
in raioanele Hust, Irsava, Mukacevo si Ujhorod (in functie
de zona in care apare, acesta are accentul diferit: Sabados
in Mukacevo si Irsava; Sabados — in Hust si Sabados — in
Ujhorod) (cf. PZU, p. 497).

Samandrila (Cr). Apare varianta graficd Samandrula.

Este format din antrop. Semendria (< *Simendru < Sin-
medru — DOR, p. 43, 144) sau Samedru, Samedru, Simi-

3 in Polonia. n.fam. Rusinko apare inregistrat incepand cu secolul
al XV-lea (PZU, p. 494).

Y% La unguri, antrop. Szabodos este atestat abia la 1469 (Kazmér,
Régi, p. 954).
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driu’™ (toate hipoc. de la nb. Dumitru) + suf. -ul(a). in
localitatea slovacd Kamionka, la 1772, este atestat numele
Szamandra (PZU, p. 501). Azi, n.fam. Samandrula este
raspandit doar in localitatile Verhne Vodeane (raionul Tea-
civ) si Velykyi Bycikiv (raionul Rahiv) — cf. thidem.
Sambor (LT).
Poate sa fie o continuare a n. v.sl. Sambors (Svoboda, Sta-
roceska, p. 97). Apare in monumentele scrise din Polonia,
incepind cu secolul al XII-lea (Rymut, Nazwiska [, p. 394,
apud PZU, p. 501). P. P. Cu¢ka afirmi ca poate avea ca
tema apel. ucr. sambir ramura salciei rosii” (PZU, loc.
cit). Totodatd, nu excludem posibilitatea ca acest nume si
fie format din v.ucr. sam + bor ., doar/numai” + ,,padure™.
Este frecvent doar in localitatea Luh (Lunca) din raionul
Rahiv (cf. fhidem.) (sat care, dupd cum am mai afirmat,
pana la inceputul secolului al XX-lea, impreund cu Lunca
la Tisa alcatuiau o singurd unitate teritorial-administrativa).
Sarca (LT).

Reproduce n.fam. magh. Szarka, avind la baza apel. magh.
(de origine slava) szarka ..cotofana”™ si fiind inregistrat, la
unguri, in 1352 (Kazmér, Régi, p. 972)*™. E posibil sa fie un
derivat din antrop. Sara, acesta reproducand forma de gen.
a lui Sar'” (< n.fam. magh. Szdr < adj. magh. szdr ,,1. gal-
bui, galben-stralucitor, roscat; 2. chel, plesuv” sau < apel.
magh. szar 1. tiji; 2. coditd, coadd®™) sau n.fam. pol. Sar/
Sara (< apel. pol. sar ,lap, masculul caprioarei”™) + suf.

77 Ultimele trei forme sunt denumiri populare ale sarbatorii SE. Dumi-
tru, devenite si n.pers. (DO, p. 141).

T N fam. Szarka. cu cele 6.749 de ocurente in antroponimia Unga-
riei, apare cu urmitearele variante grafice: Szarka, Szaraka, Szardka;
Zarka (cf. Hajda Mihaly. op. eit., p. 324).

" Sara $i Sar au functionat in sistemul antroponimic al Ucr. Transe.
$i ca n.fam. (PZU, p. 503). .

WECE #%F U magyar tdjszdtar (red. princip. B. Lirinczy Eva),
vol. V (8Z-Z5), Akadémiai Kiado, Budapesta, 2010, p. 52-53.
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-kfa) (PZU, p. 503). Comp. cu n.b. crt. Sarka sau Sarko,
hipoc. de la Cesar, Visarion (Ibidem). Este atestat, in loca-
litatea ucraineand Horincevo, la 1578: Fr. Zarka i Jo.
Szarka si, in Silistea de Sus, la 1638: Mich. Szarka (Bélay,
Mar., p. 144, 196). Este rispindit doar in localitatea Ujho-
rod (ct. Thidem).

Sarvada (Cr). Exista varianta grafica Servada.
Este, dupa cum afirma P, P. Cucka (PZU, p. 503), o creatie
ucraineand. aparuta ca urmare a desufixarii antrop. magh.
Szarvadi (< oiconimul Szdrvad (localitate ldnga Szolnok)
+ suf. magh. -f), fiind inregistrat, in documentele unguresti,
la 1378 (Kazmér, Régi, p. 973). N.fam. Sarvdida se intil-
neste doar in localitatea Verhne Vodeane din raionul ucrai-
nean Rahiv (cf. PZU, loc. cit.).

Sauleac (RS, Cr). in Craciunesti, apare si forma Savledc care,
de fapt, este cea normata in limba ucraineana.
Provine din antrop. Sava™' ori Savio/Saul(Savul)*** (unde v
este redat prin «, conform trasaturilor dialectale) + suf. ucr.
-jak. Savio (n.fam. in Uer. Transc. — PZU, p. 498) <n.b.
calend. ucr. Savelif (SUIL, p. 320), ciruia ii corespunde slc.,
ceh., tus. Squl** (Knappova, p. 162; SSLI, p. 195), iar
Sava reproduce n.calend. omonim, care poate fi: 1. varianta
grafica a n.pers. Savvas < grec. Sabbas, hipoc. de la Sabba-
tion ,,de saimbata, nascut sambdta™; 2. hipoc. de la Savvatij,
Savelij < grec. Sabellos < apel. sabellos ,sabin™ sau din

1 Acest antrop. are numeroare atestiri pe teritoriul Maramuresului
istoric: in Nanesti, la 1572: Fedor Zawa; in Ruske Pole. la 1581: Gasp.
Zawa: in Sarbi, la 1604: Mich. Zava si la 1621: Szava Jonuez; in Mara, la
1678: Szava Jonucz (Bélay. Mdr., p. 176, 211, 196, 197, 196).

"2 8 Savul este inregistrat de foarte multe ori: in localitatea Lunca,
la 1672: Dzsurdzsu Szavul; in Tribusa, la 1680: Szavid Paul, iar, la 1689,
in: Breb: Rhisor Szavul: Sugatag: Truben Szavul s1 Oncesti: Szavul Thoder
(Belay, Mar., p. 173, 208, 147, 191, 214).

38 in Ucr. Transc., a existat n.fam. Sevul < n.b. Saul (< grec.
Saoul < v.ebr. 83 'l < apel. ebr. 57 '@l ,rugat, dorit de Dumnezeu” — SUI,
p. 320}, cu prezenta lui v protetic (PZU, p. 498).
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grec. Saoul (SSLI, p. 191) ori din Sava < n.pers. grec. Sabbas
.locuitor al orasului Saba; reprezentant al populatiei sabi-
lor Frihi, din Asia Mica™ (SUL p. 319). L. lordan il com-
para ,,pe Sava cu bg. Sava sau ($1) grec. Savvas™ (DNFR,
p. 406). N.fam. Sau! dk este raspandit in raionul ucrainean
Rahiv (cf. PZU, p. 498).

Sauliuc (Cr). Existd varianta grafica Szauliuc.

Reproduce varianta fonetica a n.fam. ucr. Savl k™ (unde
v este redat prin u, conform trasaturilor dialectale transcar-
patice), fiind format din antrop. Savlé/*Savul (< n.b. ucr.
Savelij — SUL, p. 320) sau Sdva (vezi n.fam. precedent) +
suf. uer. -juk. Apare inregistrat, in Bocicoiu Mare, la 1781:
Saul 'uks Vasyle (PZU, p. 498). N.fam. Savl ik se intal-
neste doar in localitatea Ujhorod (cf. Ihidem).

Sav (Cr).

Reproduce un hipocoristic al numelui Sava (vezi discufia de
la n.fam. Suleac). Dupd cum afirmd N. A. Constantinescu,
formele Sav 51 Sav sunt frecvente in Ardeal (DOR, p. 142).
1. Iordan il compara pe Savfu) cu bg. Savo; cf. n.top. Sava
din Ardeal (DNFR, p. 406).

Sacala (LT).

Poate fi o varianta fonetica a n.fam. Sucala < apel. sucala
Lunealtd folositd la prelucrarea lanii” (DNFR, p. 429; DOR,
p. 378). Nu excludem posibilitatea ca acesta sa aiba la baza
verbul rom. a sdcai (cf. Pacala < vb. a pacali) sau ucr,
sukaty ,a suci, a rasuci, a toarce” (vezi n.fam. Recald). Pro-
babil, de la un astfel de antrop. provine si n.top. Sacaldaseni
(jud. Maramures).

Searcide (Cr). Apar variantele grafice Scherciuc si Scerciuc.
Este posibil si fie o varianta fonetica (hutuld) a n.fam. uecr.
Skircik, raspandit in raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU,
p. 520). Skircitk este format din antrop. (chiar si n.fam.)

¥ Comp. cu n.b, Saevhik, raspandit in Bielorusia (cf. Sudnik, p. 39)
si in Ucraina (cf. SUIL, p. 320).
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Skyrka (< antrop. Skyra sau < apel. boik. sketra ,picle” +
suf. dim. ucr. -kfa)) ori Skyrke + suf. uer. -juk (Ihidem,
p. 520). Comp. cu n.fam. Skirka, raspandit in regiunea Cer-
nauti (cf. SP, p. 324).

Sedoredc (RS, Cr. LT). In Craciunesti, apar variantele grafice

Sedoriac si Sedoriak, iar, in Lunca la Tisa, Szedoriak. in
graiul din Rona de Sus, se pronun{a Seidor 'dk.
Provine de la n.calend. Svdor/Sidor + suf. ucr. jak. Numele
Sidor (atestat in Maramures, in Vadu lzei, la 1605: Roman
Szidor; in Nanesti, la 1689: Homa Szidor etc. — Bélay, Mar.,
p. 139, 176) este un hipoc. de la n.pers. lsodor; cf. rus.,
pol. Sidor — DNFR, p. 414). Isodor si fem. Isodora repro-
duc vechile nume grecesti fsidoros si Isidora, compuse
din fsis ,zeita naturii si a fecunditatii™ la egipteni si dordn
Ldar”, insemnand ,,dar al lui Isis”. Aceste nume grecesti au
fost purtate si de catre crestinii primelor secole ale erei
noastre, intrind In onomasticonul sacru si devenind, astfel,
calendaristice. Ele péatrund prin intermediar slav (fiind
inregistrate, in 1b. srb.-crt., la 1423, iar, in cea ucr., la 1437)
si la roméni, unde apar atestate incepand cu anul 1600 for-
mele: Sidor, Sidorie, Isddor, Sador, Sidor (DO, p. 235-
236; SSLI, p. 123). Astizi, forma normata in Ib. ucr. este
Sydir®. N.fam. Sedoredc. atestat la 1787, este raspandit,
azi. doar in raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 512).

Semcdvici (Cr). Se intdlnesc variantele grafice Semkovies si
Szemkovics.

E un derivat din antrop. Semkd™™ (< n.pers. ucr. Semén™’ +
suf. ucr. -k(o)) + suf. ucr. -ovy¢ (ucr. dial. -ovic). N.pers.

s 386

35 De la un astfel de antrop. s-a format si n.top. Setdorévec, inregis-
trat in Rona de Sus.

0 Semko functioneazd si azi, in Ucr. Transc., ca n.fam. (cf, PZU,
p- 508), avind mai multe atestiri in regiune: in localitatea Tiuska, la 1655:
Szembko Rurilloviez; in Dilove, la 1673: Szemko Fodeor; in Kvasy, la 1678:
Orosz Szemko (Bélay, Mear., p. 209, 140, 130) etc,

*7 De la n.pers. Semen s-a format si antrop. Senkd, atestat in loca-
litatea Bocicoiu Mare, la 1489: Ge. Zenko (Bélay, Mar., p. 127).
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Semén continud n.calend. ucr. omonim (raspandit $i azi in
unele localitati ucrainene din Romdnia) < n.pers. gree. Sy-
meon sau lat. Simeon < v.ebr. Séim'on (Simeon) ,,Dumne-
zeu aude/a auzit”; cf. v.sl. Simeonws (SUI, p. 331). N.ebr.
Simecn (care are la baza vb. shama ,.a auzi, a indeplini™),
ca si alte nume biblice, a intrat in Europa prin intermediar
grecesc, insd, in toate textele evanghelice, alaturi de forma
ebr. Simeon (purtata de numeroase personaje ale Vechiului
si Noului Testament) apare §i grec. Simon (purtat de nume-
rosi calugari). Acest lucru se explicd prin apropierea ebr,
Simeon de numele v.grec. si frecvent Simon, la origine, un
supranume ce avea ca temd adj. simaos, simé. simon ,,can”.
Cele doud nume sunt confundate inca in slava comuni,
unde apar Simonu, Sumeonu, Semeonu, fard a fi continuata
distincfia dintre personaje. In limbile slave de est, dupa
cum afirma Cr. lonescu, se ajunge la forma Semén, unde
primul ¢ este cel vechi, comun bulgarei, iar al doilea a apa-
rut ca urmare a reducerii diftongului -eo- (DO, p. 348).
N.fam. Semkovi¢ este inregistrat, in lasinea, la 1696: Jo.
Szemkovicz (Belay, Mar., p. 167). Azi, n.fam. Semkovyc nu
mai este viu in Ucr. Transc. (cf. PZU, p. 508). dar este ras-
pandit in regiunea Cernauti (cf. SP, p. 320).

Semeniuc (RS, Cr). In Rona de Sus, apar variantele Semeniuk,
Szemeniuk si Szemenyuk.
Este un derivat din antrop. (n.b. ori n.fam.) Semén (vezi
numele precedent) + suf. ucr. -juk. Se intdlneste in raionul
ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 508).

Semeniuc—Vodnitchi (RS).
N. de fam. compus din Semeniiic (vezi numele precedent)
si Fodnifchi, un catoiconim provenit de la n.top. Fod ‘ané
(< apel. uer. vod 'anyj {-a, -e) de apa, plin cu apa™) + suf.
ucr./(putin probabil, pol.) -ve k(vj)/~icki ,originar din loca-
litatea Vodeane” (raionul Rahiv).

Séndelschi (RS).
E format de la n.top. magh. Szendi, atestat si ca antroponim
la 1333 (Kdzmér, Régi. p. 992), + suf. uer./pol. -s k(vj)/~ski.
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Sfasie (RS).
Cu siguranta, la origine, este o porecld, avand la bazd vb. a
sfdsia. Nu l-am gisit inregistrat in niciuna dintre lucrarile
de specialitate consultate.

Sicde (LT).
Este format cu ajutorul suf. rom. -0e’*® de la tema (sau
chiar supranumele) Sic, extrasa din Sica, Sica, care pot fi
hipoc. fie de la Nastasica < Anastasia sau Tase < Anastasie
(< n.pers. grec. Anastasius < apel. grec. andstasis ,inviere
(din moarte)”, consacrat de Bisericd pentru invierca lui
Christos — DO, p. 32), fie de la Sica < Tasica < Tandasica
< Atanasie (< grec. Athandsios < apel. athanatos ,,nemuri-
tor”, compus din a- lipsit de™ si -thanatos ,moarte”, iar
fem. Atanasia < grec. Athanasia < apel. grec. Athanasia
Lhemurire” — DO, p. 53). Astazi, n.fam. Sicoe are cea mai
mare frecventa printre moti (cf. DOR, p. 458). L. lordan il
pune, inutil, in corelatie cu germ. Sikoe, in timp ce pe Sica
§i Sica, pe buna dreptate, il dé ca hipoc. de la Tase < Anas-
tase (DNFR, p. 414).

Sérban (LT). Se pronunta Sérban.
Dupi cum afirma P. P. Cutka, n.fam. Sérban este o vari-
anta fonetica a n.fam. ucr. Scerban (vezi infra). Este ates-
tat, in localitatea ucraineand Cerna, la 1574 (PZU, p. 631),
iar, ca n.top. apare, in Sighetu Marmatiei, la 1671, Sorbadn
mezé (Bélay, Mar., p. 200). Astazi, este raspandit doar in
raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 631).

Spivaliace (LT).
Are la baza apel. spivalo (neatestat — cf. PZU, p. 530) ,.cel

care cantd” < vh. spivaty ,a canta”, putind apar{ine cate-

8 Sufixul -oe (la fel ca -sie), de origine slavi, a pitruns in ono-
mastica romineascd impreund cu numele slave de upul Bigoie, Budoie.
Dobroeie ete. Dupa cum afirmd Emil Petrovici, suf. slav -oje (ca si -oe)
derivd hipoc, de la prima silabd a unui nume slav intreg, ca de ex.: Dra-
gofe < Dragomir (E. Petrovici, Sufixul -oiu (-ofu) in onomastica, in DR,
W, 1927-1928, p. 577, apud DOR. p. LXIII).
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goriei acelor n.fam. (initial, supranume) care indica tipul
.ocupatiei™ la fel ca pihalo (< vb. pichaty dial. ..a bate”),
cokalo (< vb. ¢okaty ,.a tAcini, a rapii, a ticdi”), mastylo
(< vb. mastyty ,,a zagravi, a vopsi”), krutylo (< vb. krutvty
.a invarti”), kikalo (< vb. kukaty .a cinta precum cucul™),
krysvlo (< vb. kry$yty .a toca, a taia marunt™), bazikalo
(< vb. bazikaty ,a palavragi, a indruga™), corkotalo, pitha-
lo, n'uchalo etc. N.fam. Spival ik apare doar in localitatea
ucraineand Dilove din raionul Rahiv (cf. Ihidem).

Stan (RS, Cr). In Rona de Sus, existd varianta grafici maghiari-
zatd Sztan.
Continuad n.b. v.sl./v.uer. Stan, care a aparut in urma trun-
chierii numelor slave compuse de tipul Stanislav*®’, Stani-
mir*® (PZU, p. 531). Sensul radicinii Stan- este acela de
stabilitate, statornicie, siguranta, tarie, fermitate™ (SOIU,
p. 327). Prezinti numeroase atestiri’' in Maram.: in Strim-
tura la 1326: fily Sten = Stzan; in Sarasau, la 1345: Sraan
fes fia) Mvik; la 1360: Staan filius Gurhes si la 1380: Stan;
in Ieud, la 1419: Sraan filius Iwan (Mihalyi, Diplome, p. 6-8,
20, 48-49, 80, 245); in Uhlea, la 1409: Sthan (Bélay, Mar.,
p. 209) si altele. Azi, n.fam. Stan®® este rispandit in raioa-
nele transcarpatice Teaciv §i Rahiv (cf. PZU, p. 531).

Stanila (RS).
Este un derivat din antrop. Stan + suf. rom. -ilfa); cf. si
n.top. Stanila (DNFR, p. 424).

* Stanisiav a fost numele purtat de unul dintre fiii cneazului Volo-
dymyr Sveatoslavy¢ (960/963-1015).

M Acest antrop. este inregistrat in dictionarul lui N. M. Tupikov
(p. 371) la 1176. Vezi si lléev, Recnik, p. 463; Grkovié, Recnik, p. 175;
Knappova, p. 167,

1 Prima atestare documentard a n.pers. Stan apare la 1216: Rodum
et Stanum, in comitatul Bihar din nordul Ungarier (SOIU, p. 327). Men-
flondm, aici, ¢d, in Rusia Kieveana, a existat un cneaz (prezent in leto-
pisefe) pe nume Stanislav (Ibidem).

2 Dupad cum constatd P, P. Cuéka, de la numele Stan s-a format
toponimul Stanovo (raionul Mukacevo), inregistrat la 1364 (/bidem).
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Stileanec (RS). Exista varianta grafica Stuleanec.
Structura morfologicd a numelui este slava, formata din
suf. ucr. -yk, adaugat la tema St/ ‘ean, care provine, proba-
bil, de la vb. local stulyty .a ascunde”, cu participiul sty ‘a-
nyj, ca si alte astfel de nume, ca, de ex., Krisenyk < vb.
local kreisyty, kruisénwj a sfarama, a toca”, raspandit in
Uer. Transc. (cf. PZU, p. 306). Nu l-am intalnit in lucrarile
de specialitate consultate.

Surdic (RS, Cr, LT). in Rona de Sus, existd variantele grafice
Szurduc $i Szuduk.
Poate fi o formatie ucraineana care are la baza antrop. rom.
(atestat ca n.fam. in DOR, p. 378) Surd/Surdu (< apel. rom.
surd) + suf. uer. -uk. Insd P. P. Cucka este de parere ci
provine de la oiconimul maramuresean Surdok (cf. nume-
roasele n.top. Surduc de pe teritoriul Roméniei)*™, cu aju-
torul caruia ungurii denumesc localitatea Stramtura (PZU.
p. 540), inregistrata, la 1326, ca Terra Zurduky (Mihilyi,
Diplome, p. 6), iar, la 1407, Zwrduk (Bélay, Mar., p. 202).
Apare atestat, in Rozavlea, la 1680: Szurduky fvan; Szurdy
Jonas (Beélay, Mar.. p. 187), fiind rdspdndit doar in loca-
litatile transcarpatice Luh si Velykyi Bycikiv din raionul
Rahiv (cf. PZU, p. 540).

Strlea (RS).
Este un nume (initial, o porecld) format de la apel. surla
,»un instrument de suflat™ (DNFR, p. 430) + suf. -ea.

Szalca (Cr). Se pronunta Salka.
Reproduce n.fam. magh. Szalka (< apel. szdlka ,surcea,
aschie, schija; bolt; arista (mustata de la cereale, in special,

3 Toponimul Surduc (al cirui corespondent ucr. este Hiuchyy) face
parte din aceeasi familie semantica cu Stramiura, Clenita ete. (cf. lorgu
lordan, Toponimia romdnescd.... p. 131). La baza n.top., st apel. surduc,
un regionalism cu sensul de ,coastd ripoasi §1 pietroasid; vale strimtd cu
versante repezi si prapastioase” (cf. Gh. Bulgir, Gh. Constantinescu Dobri-
daor, Dictionar de arhaisme si regionalisme, Editura Saeculum, 1.O., Bucu-
resti, 2000, p. 455), care a fost apropiat de tre. sirduk si de magh. szurdok
(cf. #** Dictionarul limbii romdne moderne, Bucuresti, 1958, p. 824).
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la porumb)”, atestat la 1415 (Kézmér. Régi. p. 964)**. Din
cauza grafiei si a pronuntiei, este putin probabil ca Szalca
sd fie o varianta a n.fam. Salca sau o continuare a vreunui
supran. care are ca tema apel. rom. salea ,,varianta regio-
nald a salcier” (DNFR, p. 404). Este inregistrat, in localita-
tea Synevyr, la 1605: Szalka Gergelli; in Novobarovo, la
1676: To. Szalka, iar, in Rona de Sus, la 1684: Molnar Iva,
Szalka (Bélay, Mar., p. 200, 210, 186).

Szeibert (LT). Se pronunti Sdjbert.
Continua n.fam. germ. Seibert/Siebert(h)/Seubert, format
de la subst. compus Siegbert (v.germ. Siguberaht < apel.
Sieg ,victorie’) + adj. heraht ,Juminos, strilucitor™",

Santa (Cr). Apare varianta graficd Sanfa (cu frecventa mai mare
decat Santa).
Reda n.fam. magh. Santa (< apel. magh. santa ,.schiop; cu
mers greoi”) atestat la 1387, fiind, la origine, o porecla
(Kazmér, Régi, p. 911-912)**, De asemenea, acest nume ar
putea avea la baza apel. ucr. Santa ., mentd salbatica, de pisi-
ca (Nepera Catartica)” (PZU, p. 617); buc. santa ,,planta
salbatica folosita pentru baia copiilor”™ (BuHov, p. 656)
sau apel. sdnta ,cartea de la jocul de carti”. Comp. cu crt.
Santo, hipoc. de la n.b. Aleksandar sau cu sle. dial. santa

4 Pare 53 fie acelasi cu n.fam. Salko (rispandit in raioanele transcar-
patice Vynohradiv, Hust si Teaciv — cf. PZU, p. 501). Referitor la cel din
urma, P. P. Cucka, pe langi etimologia de mai sus, mai propune inci una,
i anume ci ar proveni de la n.b. sl.-sud sau pol. Safke, care ar cores-
punde numelor Salamon sau Aleksandar (Ihidem). Numele respective se
intalnesc atat la bulgari si sarbi (cf. Simundié, Rjecnik, p. 451, 550 llcev,
Recnik, p. 438), cit si la polonezi (cf. Rymut, Nazwiska IL p. 391).

3 Friedrich Kluge, Eymologisches Worterbuch der deutschen Spra-
che, De Gruyter Verlag, Berlin, 2002, p. 824. De la purtitorii acestui nume.
am inregistrat urmdtoarea explicatie: ,.¢ format din szei (< verbul v germ.
szei «a fin) + berht «strilucitor»™, fiind, probabil. o etimologie populara.

% Agtizi, in antroponimia ungard, n. fam. Santa (cu 7.029 de apari-
tii) are urmatoarele vanante: Santha; Santa, Santha; Santo, Santa, Santho
(cf. Hajda Mihaly, ap. cit., p. 303).
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wprostie, tampenie” (PZU, loc. cit.). N.fam. Santa este
atestat, in Viseu de Sus, la 1549: Andr. f. Ge. Santha; in
localitatea Ruske Pole, la 1550: Sr. Santa; in Bocicoiu
Mare, intre 1572-1578: Phil., Rel. Teod. Santa (Santha)
(Bélay, Mar., p. 219, 211, 128). Astazi, este raspandit in
raioanele ucrainene Irgava, Mukacevo g1 Velykyi Bereznyi
(cf. PZU, loc. cit.).

Sataniice (RS). Exista varianta grafici Sataniuc.
Este format din antrop. ucr. Sdtan (care functioneaza ca
n.fam, in Ucr. Transc. — cf. PZU, p. 618) < apel, ucr, dial,
satan ,,diavol, drac” (Hrin¢enko IV, p. 487) + suf. ucr.
-juk. Referitor la Sdtan®’, pe linga explicatia de mai sus,
P. P. Cuéka afirmi ci acesta ar putea putea proveni de la
n.b, sl. de sud Sata sau Sato (care sunt hipoc. de la Aleksan-
dar, Sakoje) + suf. uer, -an (PZU, loc. cit.). N.fam. Sata-
niuk nu este propriu antroponimiei Ucr. Transc.

Seerban (Cr).
N.fam. Scerbdn este derivat fie din antrop. Sc¢érba (< adj.
v.sl. §¢ord .ciobit, stirb™ — PZU, p. 639) + suf. -an, fie de
la apel. §cerban ,,vas cu marginea ciobitd” (Hrin¢enko IV,
p. 524). Este posibil ca n.fam. Séerbdn sa fie o varianta
foneticd a n.fam. rom. Serban (< antrop. Serba + suf. -an,
unde Sérba®®® poate avea la bazi apel. rom. serb ,iobag,
taran aservit, rob™); cf. si n.top. Serbanul (DNFR, p. 433).
N.fam. Serban apare inregistrat, in Calinesti®*”, la 1604:
Dan. Serban (Bélay, Mar., p. 159). Este raspandit in raioa-
nele transcarpatice Rahiv, Hust, Mukacevo, Irsava si Vyno-
hradiv (cf. PZU, p. 639).

7 Antrop. Sdtan este atestat, in Dibrova (localitate aflata la granita
cu Rominia), la 1648: Mate. Satan, azi fiind raspandit in satul Zariciovo
{aflat la granita cu Slovacia) din raionul Perecyn (cf. PZL, p. 618).

8 N.fam. Serba este inregistrat in Maram.. in localitatea Cilinesti,
la 1550: Jo. Serba si la 1651: Serba Griga; in Berbesti, la 1689 Serba
Nestefie (Belay, Mar., p. 159, 125).

9 1y aceastd localitate (ca si in cele invecinate), chiar si astazi,
n.fam. S¢erba/Serba au o frecventi mare.
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Sevéra (RS).
Continua n.fam. pol. Szewera sau Szewiera, care provin de
la n.calend. lat. Severus < apel. lat. severus ,,1. aspru, sever,
drastic; 2. respectat, stimat, onorat” (Rymut, Nazwiska 11,
p. 411, apud PZU, p. 620), corespondentul rom. Severin,
sau a ucr. Severvin. N.fam. Severa apare atestat, in localita-
tea lza, la 1600: Bricc. Severe si in Uhlea, la 1605: Marr.
Severe (Bélay, Mar., p. 156, 210). Astazi, este raspandit in
raioanele ucrainene Svaleava, Irsava, Mukacevo, Vynohra-
div s1 Hust (cf. PZU, loc. cit.).

Sipos (RS).
Reproduce n.fam. magh. Sipos < apel. magh. sipos ,fluie-
rar” (DNFR, p. 434): ,muzician care canta la un instrument
de suflat”, fiind inregistrat intre 1222-1227 (Kazmér, Régi,
p. 937)*°. Putin probabil, dupd cum afirma P. P. Cucka,
ca respectivul nume sa provina de la apel. uer. §ipos ,un tip
de instrument muzical™*”' (PZU, p. 627). Antrop. Sipos
este atestat: in Breb, la 1442: Danch Sypus; in Sokyrnytea
(raionul Hust), la 1542: Jo. Sipos si la 1580: Laur. Sipos;
in Sarasau, la 1550: Ge. Sypos; in Harnicesti, intre 1571-
1574: Dem. Sypos, iar, in Rona de Sus, la 1684: Sipos
Timko (Bélay, Mar., p. 146, 194, 194, 145, 186) etc. Azi,
este frecvent in raioanele ucrainene Vynohradiv, Perecyn
si Velykyi Bereznyi (cf. PZU, loc. cit.).

Smuledc (LT, Cr, RS). Apare cu urmatoarele variante grafice:
Smuleac, Smuliac si Smulvac.
Este format de la n.b. evr. Smul! % (care a circulat si in sate-
le ucrainene din Romiénia si ciruia 1i corespunde n. crestin
Samuil) + suf. uer. -jak; ¢f. ucr. Samijlo (SUI, p. 322), rus,

0 In sistemul antroponimic al Ungariei, Sipos este un n.fam. cu
frecventd medie, cu cele 21.622 de aparitii, avind 3 variante grafice,
Sipos, Siposs si Syposs (cf. Hajdu Mihaly, ep. cir., p. 310).

1 Cf. Hrinéenko IV, p. 405.

402 {n antroponimia Ucrainei, sunt destul de frecvente si formele
Smujlo, Smilvk (cf. SUL, p. 323).
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Samuil (SSLI, p. 193), magh. Samuel (Kazmér, Régi, p. 910),
rom. Samuel. Acesta e un nume teoforic frazeologic, ce pro-
vine de la n.pers. grec. Sumouél < v.ebr. Sémii'el, compus
cu elementul final -ef (care este prescurtarea de la Elohim
-Divinitate”), Una dintre interpretarile numelui ar fi apro-
pierea primei sale parti de vb. shaal ,,a cere”. Insa, in seco-
lul al XX-lea, a aparut o altd interpretare, in care prima
parte a numelui este legata de ebr. shem . nume”, fiind
explicatd intreaga formatie prin ,,£/ este (cel care a dat)
numele” (DO, p. 340) sau prin numele (Sem) este Duni-
nezeu” (SSLI, p. 193) ori prin ,numele lui Dumnezeu”
(SUIL, p.323). N.fam. Smuleac'™, atestat in localitatea
lasinea, la 1787, este raspandit in localitatile Luh, Velykyi
Bycikiv si Kosivska Poleana din raionul Rahiv (toate situate
de-a lungul granitei cu Romania) (cf. PZU, p. 630).

Sofinét (LT, RS). In Lunca la Tisa, apare varianta grafici
Sofineti.
Reproduce n.fam. ucr. Sofynéc’, care, dupi cum afirma
P. P. Cucka, este o creafie ucraineana derivati cu ajutorul
suf. ucr, -ynec’ de la aceeasi tema Sofa-, ca rom. Sofan,
inregistrat in DNFR, p. 435 (PZU p. 632). Totusi, credem ca
poate avea la baza n.f. magh. Zsofi (< n.pers. grec. Sophia
< apel. grec. sophia .,intelepciune™), cu varianta fonetica
locala S’cﬂi (atestata, la unguri, in 1564: Sophi si in 1574:
Soffi — Kazmér, Régi, p. 1170), imprumutata de la acestia
si cunoscuta ucrainenilor transcarpatici. Astfel n.fam. Sofi-
nef este format fie din antrop. S6fin (< n.f. Sofi + suf. pos.
ucr. -yn) + suf. ucr. -ec’, fie de la n.f. Sofi + suf. ucr. -ynec’.
N.fam. Sofimee’ se intilneste doar in localitatea Teacivski
Lazy din raionul Teaciv (cf. PZU, p. 632).

Sofronici (RS). in graiul transcarpatic din Rona de Sus, se pro-
nunti Sofi-onwic.

431 lordan compard n.fam. Smuleac cu pol. Smalak, care insid are
cu totul alt sens (DNFR, p. 435).
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E format de la n.pers. Sqﬁ'én””" t+ suf. ucr. dial. -i¢ (cf. ucr.
lit. -¥¢). Numele Sofion*™ este unul calendaristic, folosit,
astdzi, mai rar, ca prenume. Sofronie cu fem. Sofronia
reproduc n.pers. grec. Sophronios, fem. Sophronia, nume
mai nou apirute pe baza v. grec. Sophron (inregistrat inca in
secolul al V-lea i.Cr.) < adj. grec. séphron ,intelept, cu minte
sindtoasa”. In era noastrd, acest nume patrunde in ono-
masticonul crestin, raspindindu-se in intrega Europa. La
noi, apare, pentru prima data, in documentele Tarii Roma-
nesti, incepand cu anul 1400, fiind atestate mai apoi forme
precum: masc. Sofronea, Sofron, Frone(a), Sofron, Sofro-
nea 51 fem. Sofronia, Sofronica ete. (DO, p. 352); cf. rus.
Sofron, Sofironij (SSLI, p. 205) si ucr. Sofron, Sepron (SUI,
p. 345). Nu l-am reperat in niciun studiu dedicat numelor
de familie, ceea ce ne face si afirmam ci este un nume de
familie cu frecventa scazuta, aparut (sau care mai circula)
doar in sistemul antroponimic al localitatii Rona de Sus.
Stefan (LT, Cr). Se pronunta si Stéfan.

Stefan e un n.calend. vechi, raspandit si des folosit in toate
regiunile Roméniei. Continua grec. Siéphanos < apel. grec.
stéphanos coroand, cununa (de flori), cerc” (DO, p. 345),
purtatd de citre invingatori”. In istoria romanilor, este un
Nume cu rezonantd. Forma normata in Ib. ucr. este Stepdn,
insd, in unele zone ale Ucrainei, existd variantele Sfegﬁin
si, mai rar, Stéfan. Apare inregistrat, in Akna Rahé (azi,
in structura localitatii Rahiv'®), la 1672: Stephan Jur; in
Solotvyno, la 1673: Jac. Stephan; in Dilove, la 1715: Alex.

A cest antrop. este atestat, in localitatea Bocicoiu Mare, la 1605:
Sofron, 2 St. Rad:; in Seredne Vodeane, la 1624: Chira, Sofrony Ruz; in
Berbesti, la 1689: Sofron; iar Rona de Sus, la 1680, apare forma Sofranul
Mihaly (Bélay, Mar., p. 130, 122, 125, 186).

9 N.fam. Sofron este explicat de catre L lordan, in mod eronat, ca
avind la bazi apel. sofron, varianti a lui sopron, fird si arate ci acesta
este 0 formé a unui nume calendaristic (DNFR, p. 435).

406 Cf. Sebestyén Zsolt, p. 15.
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Steffan (Bélay, Mar., p. 182, 201, 140). Azi, este frecvent
in localitatile transcarpatice Mala Kopanea, Vynohradiv si
Hust (cf. PZU, p. 634).

Stefinca (RS).
Are la bazi n.pers. ucr. dial. Stefian (< rom. sau sle. Stefan,
Stefan) + suf. ucr. -k(a). Totodata, este posibil sa fie o vari-
antd a n.fam. Stefanko™ (o forma alintitoare) < Stefan +
suf. -k(e). Forma Stefanca nu este inregistrata in lucrarile
de specialitate ca n.fam., insd intilnim variante, precum Sre-
fancu si Stefanco. Este atestat, in localitatea lasinea. la
1715: Stephanka Jen(u)doka (Beélay, Mdar., p. 167). Apare
inregistrat si la N. A. Constantinescu (DOR, p. 155), la n.f.
derivate de la Srefan, fiind atestat, in Moldova, la 1764,

Steliac (Cr, RS).
Este format din antrop. Sté/’a (< apel. uer. §tyl’ ,una din
batele de lemn pe care se duc capifele de fan; bode™ —
Hringenko IV, p. 513; ,toporiste; ménerul imblaciului™" —
BoHov I1, p. 389) + suf. ucr. -jak. De asemenea, mai poate
fi derivat de la apel. srb.-crt. §til'a ,.un fus mare” (cf. PZU,
p. 634). Nu am gasit inregistrat acest n.fam. in nicio lucrare
de onomastica (cf. PZU; SP; Red’ko, Sucasni; Chudas),
ceea ce ne face sa afirmam ca este, ca multe alte nume, o
creatie ucraineand locala.

Stet (RS).
Continua n.fam. ucr. Stec’ (< n.b. Stec’, hipoc. de la Stefin
sau Stepan), care aparuse, dupd cum constata P. P. Cucka, in
urma depalatalizérii lui /¢’/ sub influenta limbilor vecine,
cdrora nu le este propriu fonemul palatal /c¢*/ (PZU, p. 635).
E atestat de mai multe ori: in localitatea Berbesti, la 1442,
1443 si 1450: Steczk; Stechk/Steechk; Ztheezk*™ (Mihalyi,

W7 Este frecvent in raioanele transcarpatice Irsava si Vynohradiv
(cf. PZU, p. 634).

8 Cf. D. Uer.-Ro., p. 845.

W9 in Diplomele maramuresene..., Stecz si Steezk (cu diferite alte
variante) reprezintd acelasi nume (cf. Mihalyi, Diplome, p. 501, 622).
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Diplome, p. 320-321, 321, 353); in Novobarovo, la 1462:
Stech; in Bila Terkva (Biserica Alba), intre 1462-1469: Jo.
Pousa (Paska), Stecz (Bélay, Mar., p. 210, 139); in Ber-
besti, la 1470: Stecz (Mihalyi, Diplome, p. 501) si la 1542:
El, Nic. Sthecz (Stecz, Zthecz); in Viseu de Jos, la 1542:
Jo. Stecz (Bélay, Mar., p. 124, 219). Formele proprii siste-
mului antrop. rom, Stef, Stefu; Stetcu (< uer. Stécko) sunt
de origine ucraineana (DOR, p. 155; DO, p. 361). N.fam
Stec este frecvent in raioanele ucrainene Mukacevo, Sva-
leava si Vynohradiv, iar Stec’ apare in Teaciv, Hust, Pere-
cyn, Ujhorod, Mukacevo, Vynohradiv si Irsava (cf. PZU,
loc. cit.).

Taficite (RS).

Este varianta fonetica a n.fam. ucr. Tafijcuk < n.b. Tdfij
(< hipoc. de la Jevstafij, forma uzuald/populara a numelui,
normat, in Ib. ucr., Ostap) + suf. ucr. -cuk. N.b. Jevstdfij ca
siJevstachij < n.pers. grec. Eustathios < apel. grec. eustha-
thes durabil, rezistent; puternic; sinitos; vesel” (SUI,
p. 275). N.fam. Tafijcuk si Taficuk sunt raspandite in raio-
nul ucrainean Rahiv (c¢f. PZU, p. 546).

Tamas (Cr). Exista variantele grafice Tamas si Tomas.
Reproduce n.fam. magh. Tamds*'" (< n.b. magh. Tamads
wloma™); cf. Tamas, Tamas, Tamas, Tomas; cf. si n.top.
Tamasi (DNFR, p. 441). Nu este exclus, mai ales datorita
variantelor grafice, sa fie o continuare a n.b. calend. ucr.
Tomas, normat, in lb. uer., Chéma (cf. rom. ,,Toma™) (SUI,
p. 400). Numele Toma reproduce grec. Thomads, al carui
purtator era unul dintre cei doisprezece apostoli §i care, in
textul evanghelic, poartd numele dublu: grec. Thomas ho
legomenos Didvmos, adica Toma zis Geamanul (grec. Didy-
mos ,geamian”). Didvmos nu este altceva decat traducerea
greacd a primei pdrti, a lui Thomas, ce reda arameeanul

M Tamas, inregistrat la 1476 (Kazmeér, Régi, p. 1041), are, astazi,
in antroponimia Ungariei, 1.109 ocurente si 5 variante grafice: Tumas,
Tomas, Tomas, Tomasch, Tomash (ef. Hajdh Mihaly, op. cit., p. 342),
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teomoltoma (< v.ebr. ta'om ,geaman™ — SUIL, p. 400; DO,
p. 373). Comp. cu rus. Choma, ucr. Foma, bicl. Fama si
Tamas. Este inregistrat in localitatea Hust, la 1506: Em.
Thamas; in Sarbi, la 1542: Jo., Luc. Thamas; in Mara, la
1547: Petros Tamas; in Bocicoiu Mare, intre 1548-1550:
Nic. Thamas (Bélay, Mar., p. 150, 196, 169, 128) etc. in Ucr.
Transc., existd doar forma Tomas (mai rar, Tomas), fiind
frecventd in raioanele: Mukacevo, Irsava, Hust, Vynohradiv,
Perecyn, Ujhorod, Teaciv si Mijhirea (cf. PZU, p. 556).

Tamésgan (LT).
Provine de la n.top. Tamagani sau Tamaseni. Comp. cu
n.top. magh. Tamads(i), la care putea fi adaugat suf. -an.

Tatar (RS). Apare varianta grafica Tatar.
Reproduce etn. tdtdr; cf. n.top. Tatdru (DNFR, p. 4435).
Pronuntarea acestui nume ca 7dtar ne face sa-1 raportam la
apel. magh. tatar .,idem”. Acesta din urma este atestat in
localitatea Giulesti, intre 1349-1355 si la 1425 (Mihalyi,
Diplome. p. 27-33, 264).

Teaci (Cr).
Acest nume are ca temd apel. ucr. thad .jesdtor”, intial, un
supran. E inregistrat in localitatea Storocyn na Makovyti,
la 1618: Macko Tkacz (PZU, p. 553), azi, raspandit in raioa-
nele ucrainene Rahiv si Ujhorod (cf. Ihidem).

Teaciuc (RS).
Este format din antrop. (vezi n.fam. precedent) Tkac + suf.
ucr. -juk. In Uer. Transc., este atestat la 1787, astazi fiind
frecvent in raioanele Rahiv, Berehove si Irsava (cf. PZU,
p. 553).

Teaciuc (RS, LT).
Provine din antrop. T7ac¢*"' (acelasi care st la baza top.
ucr. T'aciv) + suf, ver. -juk, Nu excludem posibilitatea sa
fie o varianta foneticd a lui Teacitic.

#1 Acest antrop. este inregistrat, in localitatea Neresnytea, la 17135:
Thaes Prodan si, in Koseleve, la 1720 Gr, Thacs (Bélay, Mar., p. 176.
164). L. lordan il raporteaza pe Teaci la pol. Tacza [sic!] (DNFR, p. 446).
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Técan (Cr).

Reproduce porecla Tvkan/Tékan < apel. neatestat nvkan/
tékan el care taie pari” (< apel. ucr. dial. f'ka/téka ,.par
(pentru fasole), ruda, prajina, arc™; cf. uer. lit. fvévna,
tvéka*'?y + suf. -an. Nu excludem posibilitatea si fie for-
mat din antrop. Teka (derivat cu suf. -an), atestat la Bélay
Vilmos, in localitatea Kopasnevo, la 1715: Jo. Teka si in
Steblivka, la 1720: Gabr. Teka (Bélay, Mar., p. 141, 192).
N.fam. Tykan nu este propriu antroponimie Ucr. Transc.,
dar este prezent in regiunea Cernauti (cf. SP, p. 345).

Timis (Cr).

Este un hipoc. (derivat cu suf. -iy de la tema Tim-, cu eti-
mologie multipld), provenit de la n.pers. Timotei < grec.
Timotheos, acesta din urmad avand la bazd vb. timdo sau
timo a onora” + -theos ,,zeu”. Alaturi de Timis, la noi, au
circulat si alte forme (devenite, cu timpul, n.fam.) precum:
Timog, Timug, Timga, Tima, Timica, Timu(l), Tinco, Tincu(l)
etc. (DO, p. 371). Este inregistrat, in Borsa, la 1604: Dan,
Lad. Timis (Bélay, Mdr., p. 131), unde, chiar si azi, are o
frecventa foarte ridicata.

Tivadar (Cr, RS). Apar variantele grafice Tivedar si Tiodar.
Am intalnit diferite pronuntii: Tivadar, Tivadar si Tivodar.
Continud n.b. magh. calend. Tivadar*" < grec. Theodords*'*
< apel. grec. theos ,,Dumnezen” si doron ,dar”, adica ,,darul
lui Dumnezeu” (DO, p.378-379). in documentele Tarii
Romadnesti, este atestata, la 1412, forma cultd Teodor, iar
Tudor, la 1424 (DO, p. 378). Antrop. Tivadar are nume-

2. CF VTS, p. 1453,

413 In Kazmér, Régi (p. 1068), apare inregistrat abia la 1415, Astazi,
in antroponimia Ungariei, este un nume cu o frecventd foarte redusa,
acesta nefiind prezent in enciclopedia celor mai uzitate nume de familie
maghiare (cf. Hajda Mihaly, op. cit.).

1% Acest nume a functionat la ueraineni incepind cu secolul al XIV-
lea sub forma Hador, fiind inlocuit, in veacul al XV-lea, cu Fedor (cf, DO,
p. 378).
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roase atestiri, incepind cu secolul al XV-lea: in localitatea
Solotvyno (Slatina), la 1405: Jo., St. Thywadar; in Bedev-
lea, intre 1418-1436: Thivadar (Belay, Mdr., p. 201, 126);
in Berbesti, la 1442: Petrus filius Thywadar; in Sapanta, la
1448: Thywadar filio Petri; in Nyjne Vodeane (Apsa de
Jos), la 1465: Petri Thyvadar, Johannes Thivadar; in Cor-
nesti, la 1470: Thyvadar (Mihalyi, Diplome, p. 321, 334,
465-468, 500). In Rona de Jos, de unde sunt originari pur-
tatorii n.fam. Tivadar, apare inregistrat incepdnd cu anul
1482 (Bélay, Mar.. p. 550). In Uer. Transc.. acest n.fam.
are trei forme: Tyvadar, Tivaddr (cu varianta Kivaddr,
aparutd in urma unei puternice palatalizari a lui ¢) si Tivo-
dar. Astfel, Tyvadar (alaturi de Kivaddar) se intalneste in
raionul Rahiv, Tivaddr — doar in localitatile Bedevlea si
Teresva (din acelasi raion), iar Tivoddr — in localititile
Vynohradiv si Vyskovo (cf. PZU, p. 550, 553).

Tomagcite (LT). Apare varianta grafica (maghiarizata partial)
Tomasciuc.
Este un derivat de la n.calend. v.ucr. Tomaske*'? (< Tomas,
azi, forma normata in lb. ucr. fiind Choma, cf. rom. ,,Toma™,
+ suf. -kfo)) + suf. uer. -juk. Este raspandit in raionul ucrai-
nean Rahiv (cf. PZU, p. 556).

Tomeniic (RS).
Provine din antrop. ucr. 7émyn*'® (< n.pers. Toma*'" + suf.
pos. ucr. -ya, redat prin -en) + suf. patr, ucr. -juk. Este frec-
vent in raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 556).

5 Acest antrop. este atestat la 1715, in localititile Hust: Pe. Tomas-
ko si Uhlea: Jo. Tamaska (Bélay, Mdr., p. 153, 210).

416 Este inregistrat fa 17135, in localitatile transcarpatice Novoselytea:
Jo. Tamin, Dobreanske: Lad. Tomin si Synevyr: Lad. Tomin (Bélay, Mar.,
p. 176, 177, 200).

17 Pe langi originea evreiascd veche a n.pers. Toma, P. P. Cucka mai
propune pentru numele ucraincan omonim o alta ctimologie (discutabila,
dupd pérerea noastrid), afirmind ¢ ar avea ca tema verbul romyty ,.a obosi”,
existent in numele slave Tomypla, Tomislav si care ar sta la baza numelor
Toman, Tomec', Tomylo, Tomko (SOIU, p. 341-342).
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Tomoiodga (LT).
Este format din antrop. Tomaiu (< Toma + suf. -oiu) + suf,
-oag(a) (care este fem, lui -og, cf. Tomoiog). Nu intelegem
de ce I lordan il explicad pe Tomoioaga din bg. Tomaj +
suf. -eaga, in imp ce n.fam. Tomoiu este inregistrat chiar
in dictionarul sau (!) (DNFR, p. 457). Este atestat, in Viseu
de Sus, la 1604: Tomoiaga (Bélay, Mar., p. 219).

Toth (LT). Exista varianta grafica Totu.
Continud n.fam. magh. Torh"'® < etn. magh. téth slovac”.
La unguri, apare inregistrat la 1320, sub forma 7or (Kaz-
mer, Regi, p. 1080); cf. n.fam. Taut(u), existent la romani
(DNFR, p. 459). Cu ajutorul etnonimului tof, ungurii, pana
in secolul al XIV-lea, 1i numeau pe toti cei care sunt cunos-
cuti in istorie sub denumirea de s{c¢)lavini (croati, sloveni,
slovaci), slavii bazinului dunarean, iar, incepand cu veacul
al XV-lea, doar pe slovaci (PZU, 554). Este atestat, in
localitatea Hust, la 1508: Em. Thoth; in Remeti, la 1554;
To. Mwsy Dorothea Thoth (Belay, Mar., p. 150, 183).

Traista (RS, LT). Apar variantele grafice Traista. Treista si
Treiszta (in Rona de Sus) si Traista (in Lunca la Tisa).
Are la baza apel. rom. traistd (DNFR, p. 459). Este posibil
sd fi fost creat de catre ucraineni de la apel. ucr. dial. transc.,
trajsta ,.cu acelasi sens™!®. Apare inregistrat, in Poienile de
sub Munte, la 1680: Trayszta Jur, iar, in Rona de Sus, la
1684: Traista Domjanasza (Bélay, Mar., p. 180, 186). Se
intalneste doar in raionul ucrainean Rahiv (PZU, p. 557).

Trisca (RS).
Este un nume (initial, o porecld) format de la apel. rom.
trisea ,fluier (rudimentar)” (DNFR, p. 461).

% In ceea ce priveste frecventa, azi, in antroponimia Ungariei, Torh
ocupd locul al treilea (dupd n.fam. Nagy 51 Kovacs) cu 222.228 de aparitii,
avand 7 variante grafice: Tér, Toih, Thot, Tot, Toth, Torth (cf. Hajda Mihaly,
op. cif., p. 203),

9 Apelativul frdjsta traistd” este propriu §i altor graiuri ale limbii
ucrainene, ca, de exemplu, celor hutule si bucovinene (cf. HHov, p. 180;
BuHov, p. 550).
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Tador (Cr).
Reproduce varianta lui Teodor (vezi supra n.tfam. Tivadar).
Tudor este azi cea mai frecventa forma, fiind atestata pe
teritoriul Romaniei la 1424 (DO, p. 378). Credem ca res-
pectivul nume era cunoscut romanilor mult mai devreme,
ca dovada ci n anul 1417 ¢ inregistrat derivatul Tudoran
(Ihidem).

Tapita (Cr).
Este o varianta a n.fam. ucr. Tupyc'a. Acesta are ca temd un
apel., fie uer. fupye ‘a Jtampit, greu de cap, neghiob, nitang
(Hrincenko IV, p. 294), fie pol. tepica ,.secure neascufita”
(Rymut, Nazwiska 11, p. 606, apud PZU, p. 561), cunos-
cut ucrainenilor transcarpatici. Apare atestat, in localitatea
Mara, la 1645: Tupicza Hlyves si la 1684: Tupicza Ignat,
Peter (Bélay, Mar., p. 169). N.fam. Tupvc'a este raspandit
doar in raionul ucrainean Vynohradiv (cf. PZU, loc. cit.).

Tirda (RS).
Pirerile asupra etimologiei acestui nume sunt diferite. Ast-
fel, N. Draganu il explicd din subst. v.rom. *furda. care
provine fie din lat. turda (fem. de la turdus sturz”™), fie din
sl. fvbrde tare” (Draganu, Romdnii, p. 479, 482). Turda,
ca antroponim (care std la baza n.top. Turda*"), a fost si
este cunoscut la romani, alaturi de formele Turd si Turdea.
in acest sens, dupa parerea lui I. Patrut, ., Turd si Turd(e)a
(care nu au corespondente in limbile slave) sunt formatii
roménesti, cu sufixul -d-, de la tema Tur-", existentd atét
in n.fam., precum Twrul, Tura, Turea, cat si in n.top. Tur
(OR, p. 101). Comp. cu n.pers. sl. Tvrda, prezent si in
Tvrdimir sau in Tvrdislav (Moldanova, p. 256), care are la
baza apel. sl. tverds, idem”, despre care vorbea si N. Dri-
ganu. Antrop. Turda este atestat, in localitatea Rozavlea, la
1649: Proc. Turda si la 1680: Turda Jonas (Bélay, Mar.,
p. 187), azi avand o frecventa mare in Sapéanta.

4 Twrda e ,una dintre localitafile ardelene cu cele mai vechi atestiri:
1075 Turda, 1197 Thorda, 1247, 1268, 1269, 1276 Torda...” (OR, p. 100).

209



Ticala (LT).

E un derivat de la tema Jic-; cf. Tic(u) (n.fam. inregistrat in
DNFR, p. 469) sau {ica (n.fam. in DOR, p. 397; DNFR,
p. 469) + suf. -al(a), despre care 1. Pitrut se intreaba daca e
unul .pur antroponimic™ (SOR, p. 55). I. Tordan il rapor-
teazd pe Ticala la bg. Tsikalov, la fel procedand si cu
Tic(u) si Tica, pe care le pune in legaturd cu bg. Tsiko,
respectiv cu bg. Tsika sau (si) grec. Tsikafs) (DNFR,
p. 469). Poate fi o continuare a n.fam. ucr. Cikajlo (unde
-ajlfo) este redat. in rom., prin -a/(d)), care are la baza verbul
ucr. cvkaty ,a se pisa”, atestat, in Velykyi Bycikiv, la 1751
(PZU, p. 592). Nu excludem posibilitatea de .,identificare”
a lui Ticala cu Cicala, lucru justificat in Transilvania dato-
rita grafiei maghiare. Cicala este o formd derivata de la
tema Cic- (cf. n.fam. Cic — DOR, p. 37; n.fam. Cica — Ibidem
si DNFR, p. 121; n.fam. Cicu — Ibidem) + suf. -il(d) (SOR,
p. 56). N.fam. Cicala poate avea la bazi apel. omofon cicala
,bharbat sau femeie cirora le place sa certe mereu pe altul”
(DNFR, p. 121). Apare inregistrat, in Dragomiresti. la 1604:
Jac. Luc. Cikala (Bélay, Mdr., p. 137).

Tifrac (RS, LT). In Rona de Sus, apar variantele Czifrac,
Czifrak, Cifrac si Tifrac, iar, in Lunca la Tisa, doar Czifrac.
Provine din antrop. Tifra (atestat, in Hust, la 1715: Jo.
Czifra — Belay, Mar., p. 152, care functioneaza ca n.fam. in
raioanele transcarpatice Velykyi Bereznyi, Perecyn, Muka-
cevo, Vynohradiv si Hust — cf. PZU, p. 595) + suf. -ak.
Dupid cum afirma P. P. Cucka, apelativul care sti la baza
numelui Cifra este polisemantic. In graiurile magh. din
Transcarpatia, n.fam. Cifra are ca tema apel. cifra ,pestrit,
baltat; zugravit, vopsit, pictat; impestritat”™ (/bidem). Numele
Cifra, continua cercetatorul ucrainean, ungurii le dadeau
animalelor de culoare baltata, pestrita (Ibidem); cf. si rom.
Tifra (nume de vacd). In limba maghiara, apel. cifra are
sensul de ,sarbatoresc, festiv, solemn, luxos, somptuos (in
ceea ce priveste hainele)” (Kazmér, Régi, p. 202). Comp.
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cu: vb. boik. cyfiivan®™' a impodobi” (BoHov I1, p. 357),
slc. de est cifra ,.impodobire, ornament™* si pol. cyfra
~ornament, decoratie, impodobire pe haine” — PZU, loc.
cit. Intre cazacii ucraineni, exista §i o functie denumita
cyfira (Thidem). Putin probabil ca acestora sa li se poata ada-
uga rom. ,Jifrd = cifrd” (DNFR, p. 469). In Ucr. Transc.,
n.fam. Cifrak este riaspandit in raioanele Mijhirea, Rahiv
si Svaleava (cf. PZU, loc. cit.).

Tiplea (Cr). Apare varianta [iple.
Dupa péarerea lui L Patruf, este format de la tema Tip- +
suf. -lfea), cf. n.fam. Tiplaycu si top. Tiplesti (OR, p. 76).
L. lordan il explica ca provenind de la apel. ipla ,,membra-
nd, pelitd folosita la invelirea unor obiecte” sau (si) n.fam.
Tipla + suf. -ea (DNFR, p. 470). O. Vinteler, ca si L. lordan,
afirma ca n.fam. Tipla < vb. a fipli ,.,a lipi cu tipla fereastra;
comp. cu neogrec. fsipa, bg. cipa” (Vinteler, p. 176). Apare
atestat: in localitatea Feresti, la 1542: Mate. Chyple; la
1585: Jo. Cyple si la 1604: Nic. Cziple; in Bila Terkva, la
1604: Sim. Ciple; in Berbesti, la 1689: Cziple Fodozjie
(Bélay, Mdr., p. 140, 139, 124). N.fam. Cipl'a (Tiplea) se
intalneste in localitatea Korolevo (raionul Vynohradiv), iar
Ciple (Tiple), in raionul Teaciv (cf. PZU, p. 594).

Toféi (Cr).
Este, dupa cum sustine I. lordan, o ,.,continuare a numelui
bg. Tsofa sau (si) are la baza apel. v. magh. tsoff (czoff **
sau copf — s.n.) «coada, cosita» + suf, -ei” (DNFR, p. 471).

Téla (Cr).
Continud n.b. bg. Cola (Tsola) sau Colo ori stb. Cole,
forme hipoc. de la n.b. Stojadin, Stojan etc. (ll¢ev, Recnik,

*1 Apel. eifiivatst (cu acelasi sens) este propriu si ucrainenilor din
Rona de Sus, unde, de asemenea, se intalneste si subst. cifrodag Jimpo-
dobire, ornament™.

$22.Cf. ##=Slovnik slovenskich ndireci..., I, p. 208.

23 De la acest apelativ s-a format si antrop. atestat, in localitatea
Vyskovo, la 1514: Nic. Czoff (Bélay, Mdr., p. 216).
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p. 530; Kovacev, C-e rec., p. 559; Grkovié, Recnik, p. 207;
Simundi¢, Rjecnik, p. 403). Si 1. Tordan il raporteazi la bg.
Tsola — DNFR, p. 471. Mentionam cd, in lasi, la 1455, este
inregistrat un pan Kostije Colic*** (forma derivatad cu suf.
patr. ucr. -y¢, tocmai de la un astfel de antrop.). Azi, n.fam.
Cola (Tola) este frecvent doar in localitatea Hyja din raio-
nul Vynohradiv (cf. PZU, p. 595).
Udricitc (Rs).
Este un derivat din antrop. Udre sau Udrea + suf. uer. -cuk,
desi poate fi vorba si de un antrop. Udri¢*™ (< Udre + suf.
sl. -ic) + suf. ucr. -uk. In ceea ce priveste antrop. Udrefa),
1. Péatrut sustine ca ,,explicarea lui Udre din lat.-grec. Adria-
nus (cf. DOR, p. 4) este fortata” (SLRS, p. 170). in favoa-
rea acestei afirmatii, vin vechimea (fiind atestat, se pare, ca
prenume, intr-un document din 1528) si structura antro-
ponmimului, despre care lingvistul clujean conchide: ,,Udrea
este format (cu sufixul -»-) de la tema Ud-" (OR, p. 81). Si
totugi, [. lordan afirma ca Udrea apare ca fiind ,,0 forma
slava a lul Adrian™ (DNFR, p. 474). N.fam. Udricik nu se
intdlneste pe teritoriul Ucrainei.
Ulici (RS, Cr, LT).

Provine de la n.f. Ul'a (Ulea)® < ucr. Ul'ana®’ (rom.
Tuliana) + suf. ucr. dial. -i¢ (ucr. lit. -p¢). Dupa pérerea lui
loan Patrut, n. Ulici este format de la tema Ul- + suf. -i¢
(cf. Ulic < Ul-+ suf. -ic; Ulea < Ul- + suf. -ea; Ulescu < Ul-+

2 Cf. SSUM 11, p. 527.

5 Udric este antrop. care std la baza top. Udrie 'k, din regiunea
Rivne, raionul Dubrovetk (cf. SHNU. p. 454).

¢ In localitatea Nyjne Selysce, la 1717, este atestat antrop. (cu
valoare de n.fam.) Ulinicz (Hricz) — Belay, Mar., p. 195), unde Ulinicz
< Ul'a + suf. pos. ucr. -in + suf. patr. uer. -id).

#TCE. L. H. Skrypnyk, N. P. Dz atkivs’ka, Vlasni imena ['udej,
Naukova dumka”, Kiev, 1986, p. 185, Ul'ana s5i Ol dana sunt n.f. < n.b.
ucr, Ul'an < n.pers, grec. fulianos < v.lat. Jilianus < lat. Jilivs < apel, lat,
Jalius ulie” sau < grec, fuliané, lat. Jiligna (SUL, p. 367-368, 407).
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suf. -ese(u) — SOR, p. 97). 1. lordan il deriva de la n.fam.
Uliu < apel. ,.ulifu) (monosilabic) «pasdrea rapitoare bine
cunoscuta», cu suf. -ici”, la fel procedind si cu n.fam. Ulic
< Ulin + suf. -ic (DNFR, p. 475), fiind, desigur, etimologii
eronate. Comp. cu etnonimul ucr. w/ici/ulyci. numele nea-
mului slav de rasérit, care a triit intre secolele IV-1X in
zona dintre Dunare, Nistru si Marca Neagrd, fiind (alaturi
de tiverti) urmasii antilor si stramosii hutulilor. In afara de
zona transcarpaticd a Ucrainei, numele de familie Ul a este
prezent in sistemele antroponimice ale Slovaciei s1 Bulga-
riei (Kovagev, C-e rec., p. 525). Antrop. Ulici*® este inre-
gistrat in Rona de Jos (localitate vecind cu cele trei sate:
RS, Cr, LT), la 1715: Jo., Lad., Teod. Ulics (Uliss) (Bélay,
Mar., p. 185). Este raspandit in raioanele transcarpatice
Rahiv, Ujhorod si Velykyi Bereznyi (cf. PZLU, p. 565).

Unguredanu (LT).
Are la baza apel. ungurean .roman din partile Ardealului
(de peste munti)” (DNFR, p. 475). Apel. ungurean*” pro-
vine din sl. ugrin ,ungar”, care in documentele latine este
redat prin ugrinus (Vinteler, p. 176).

Utan (Cr).
Este format de la n.top. Hita™® (oiconim si trecitoare care
separd judetul Maramures de Satu Mare, < apel. huita ,.fabri-
ci: sticlarie™) + suf. -an (DNFR, p. 477).

8 La slavii de est (in Pinsk, azi, in Belarus), il gdsim atestat, pentru

prima data, ca patronim, la 1629: Vaske Ulics (N. M. Tupikov, op. cit.,
p. 798).

#9 In Maramures, antroponimele care au la baza apel. ungur incep
sd apard in secolul al XVI-lea: in Oncesti, la 1542: Jo. Ongor; la 1546: EL
Ungor; la 1549: 51, Ongor; la 1550; El Ongor; la 1689 Ungur Lupul; in
Ninesti, la 1550: 5t. Ongor; 1a 1600: Nikota Ungor; in Valea Stejarului, la
1550: Jo. Ongor (Onghor, Ongar); in Silistea de Sus, la 1604: Jo. Ungor
(Onghor, Ongar} (Bélay, Mar., p. 213-214, 176, 136, 196).

*0 Pe teritoriul Ucrainel, top. Fiita are o foarte mare raspandire, intil-
nindu-se in diferite regiuni ale sale, ca de exemplu: Lviv, Hmelnytk, Vinny-
tea, Jytomyr, Volania, Kiev ete, (cf. SHNU, p. 118-119, 407).
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Vincea (RS, Cr).
Este un derivat ucr, de la n.calend. (D)van + suf. ucr. -caft)
(PZU, p. 108). I lordan il explicd pe Vancea din bg. Van-
cea (ceea ce poate fi veridic in zonele sudice ale teritoriu-
lui roménesc — s. n.) (DNFR, p. 479). Este atestata, in loca-
litatea Novobarovo, la 1386, forma Vancha (PZU, p. 108).
Incepind cu secolul al XV-lea, numirul atestarilor este
mult mai mare: in Solotvyno (Slatina), la 1405%": Wancha
(Bélay, Mar., p. 201); in Seredne Vodeane (Apsa de Mij-
loc). la 1406: Vanche fily Slaui; in Solotvyno, intre 1426-
1430: Vanch; in Oncesti, la 1463: Georgius Vanch; in
Viseu de Sus, la 1468: Vancha (Mihalyi, Diplome, p. 143,
268, 449, 489) si altele. Azi, dupi cum afirmi P. P. Cuéka,
in Ucr. Transc., n.fam. Vanca (Vancea) este disparut, dar a
fost inregistrat la 1715 (cf. PZU, loc. cit.).
Virsta (Cr).

Numele Varsta (cu variantele uer. Voirsta/Vyrsta) e format
de la apel. ver. (frecvent in raioanele ucrainene Rahiv si
Teaciv) veirsta*? persoana care a trecut la crestinism (din
alta religie); cel care a trecut de la wdaism la crestinism™.
Antrop. este atestat, in localitatea Perehinske, la 1787:
Virsta, Wyhrsta, astizi fiind raspandit doar in localitatea

B Antrop. Vancea a existat cu mult inainte de atestdrile de mai sus
din cel putin doud motive: pe de o parte, gisim inregistrat acest antrop. in
structura unor forme derivate, precum Fanchuk, Vanchik si Vanchok (la
1360: Wanchuk fily Farkstan — Mihalyi, Diplome, p. 41 (tot aici, lap. 156,
apare antrop. Fanesa, la 1366); in Dragomiresti, la 1405: Hanko f. Vanchik;
in Oncesti, la 1405: Hanko . Vanchyvk (Hang) (ez mind Janos!). in Solot-
vyno, la 1412: Vanchek - Bélay, Mar., p. 137, 213, 201), 1ar, pe de alta,
n.top. Oncesti este atestat, la 1360, sub forma Wanchuk, 1ar, la 1405, sub
formele Vanchukjalua (Sebestyén Zsolt, p. 148), Vanchokfalua si Van-
chikfalva (Bélay, Mdr., p. 213). (Forma sub care este cunoscutd, in mediul
lingvistic ucrainean dialectal, localitatea Oneesri este Vandiku.)

2 Comp. cu varianta foneticd a acestui apel., veiyrsta, ,.cu acelasi
sens” sau (si) n.fam. Fyrst wk, derivat cu suf. -juk (Holovackij, p. 444) si
n.fam. hutul Firstiuk (Vincenz, Traité, p. 325-326).

214



transcarpatica Dubove) (c¢f. PZU, p. 117). De asemenea, in
raioanele Irsava, Hust, Vynohradiv si Teaciv, se intdlneste
n.fam. Ursta < apel. ucr. local (arhaic) iirsta ,.cel care s-a
crestinat”, adica acela care s-a botezat”™ (PZU, p. 566);
cf. vb. urstvtys ‘a/wirstyty's 'a ,a se boteza™. In analiza topo-
nimelor din Rona de Sus, Stefan Visovan explica n.top.
Jalvinka Urstvina (pe care-l redi: Jalynka Urstyna) ca fiind
derivat din ucr. jalynka ,brad” + n.fam. Vdrsta, cu mentiu-
nea ca apare ,,sub forma de adjectiv posesiv™*. In cazul de
fatd, in mod cert, nu ¢ vorba de n.fam. rom. Varsta®* (+ suf.
pos. ucr. -sifa)l-ynfa)l), ci de n.fam. ucr. Ursta.

Virva (RS). Exista variantele grafice Varva si Véarva.
Reproduce fie rom. Varva, care este o variantd grafica (din
actele oficiale) a n.f. Virva < Varvara (cf. DOR, p. 168,
172: NFVAL p. 199), fie ucr. Varva®® < ucr. Varvara (SUIL,
p. 57). E atestat, in Uj falu (localitate, azi, disparuta, situata
intre Botiza si Stramtura®®), la 1680: Traciala (Trezola)
Josip, Varva, Vaszilne (Bélay, Mar., p. 211). In Ucr. Transc.,
erau frecvente n.fam. Virva®™ (astazi, disparut) si Virvan
(prezent in raicanele Velykyi Bereznyi. Volovet si Muka-
cevo) — cf. PZU, p. 118. N.calend. Varvara (ca si Varvara,
Varvara, Varvoara etc.) ajunsese, la romdni, prin interme-
diar slav, din grec. Barbara (< apel. barbaros ,.balbait"”),
inlocuind astfel lat. Barbara (< apel. barbarus .striin™),
care, inifial, putea fi folosit §i ca n.pers. (Barbara). De la
cognomenul lat. Barbara (fem. lui Barbarus) s-a format si
numele sarbatorii populare Barbura (DO, p. 61-62).

3 Qlefan Visovan, Interferente romdno-ucrainene in toponimia

Maramureyului, Editura Umbria, Baia Mare, 2001, p. 136.

4 N fam. Virsta (Vdrsta) este explicat de 1. lordan ca avind la baza
apel. virstd, cu sensul (regional) de ,.dungd, linie, vargd” (DNFR, p. 487).

**3 Forma Varva este atestata si in Muntii Apuseni (DOR. p. 168).

46 Cf. Sehestyén Zsolt, p. 24,

710 Desesti, la 1689, gisim inregistrat: Merelis Virve (Bélay, Mar.,
p- 134).
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Vicionka (RS). Apare varianta grafica Vecsunka.
Are la baza supran. sau porecla Viséin®* (< ucr. dial. (local)
viscun prevestitor, prezicitor, clarvazator™) + suf. ucr.
-kfa). Nu l-am gasit inregistrat in nicio lucrare de spe-
cialitate, ceea ce ne face sa credem ca este un nume local.
Vida (RS).

Este un derivat de la tema Vid-, care, dupa parerea lui
N. A. Constantinescu, are origini diverse, de ex.: 1. hipoc.
de la David; 2. o ,scurtare” din numele sirbatorii Ovidenie;
3. sb. vidw ,,vedere” sau bg. Video < apel. vid'a ,,a vedea™;
4. magh. Vida®® < it. Guido (DOR, p. 405). Totodatd, poate
fi o continuare a vechiului hipocoristic slav Fyda*", format
de la numele compuse de tipul Vidomirs, Vidoslave sau
Dobrovids, Snovide, derivat cu ajutorul formantului -a
(SOIU, p. 98). Mentionam, aici, ca, de la aceeasi temd Vid-,
sunt formate s1 n.fam. Vida, Vidu, Vidan (cu suf. -an),
Vidac (cu suf. -ac), Vidat (cu suf. -at) si Vidam (cu suf.
-am)*' (SOR, p. 51). Este atestat, in localitatea transcar-
paticd Vereatea (raionul Vynohradiv), la 1450: Wyda**; in
Kobyletka Poleana, la 1474: Michael Gosztolva et alterul
Michaelem Vida (Mihalyi, Diplome, p. 522). De asemenea,
nu trebuie exclusa posibilitatea ca Vida sa fie un hipoc.
de la Vaida, cici, in Kobyletka Poleana, la 1550, este inre-
gistrat un Jo. Wyda (Wayda)*** (Bélay, Madr., p. 158).

% Chiar si azi, in sistemul antroponimic neoficial al localitatii Rona
de Sus, este prezenta porecla Visciin.

¥ La Kdzmér, n.fam. Vida apare ca fiind format din v. n.fam. magh.
(care a functionat inca din Evul Mediu) Vid + suf. patr. -a. desi, Vid apare
inregistrat la 14359, iar Fida, la 1401 (Kazmér, Régi, p. 1142).

#0 Dupa cum afirma P, P. Cuika, tema antroponimica Fyd- ar avea
la bazi vechiul verb viddi ,,a vedea” (SOIL, p. 98),

11 lordan raporteazd aceste antrop. lan. bg., grec.:  Vida: bg. Vida,
grec. Vidu sau (si) bg. Vido, iar Fidan: bg. Vidan™ (DNFR, p. 484-485).

*2 1. Szabo, op. cit., p. 545.

3 Rozavlea apare atestatd, la 1431, cu forma Janoswayvdafalwa
(Bélay, Mdr., p. 187).
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Vinez (Cr).

in analiza n.fam. Vinc (Ving), raspandit in orasul Ujhorod,
P. P. Cucka prezintd doud etimologii posibile, respectivul
nume putdnd fi un hipoc.: 1. fie de la n.b. sl. Vénceslave
(ucr, V'aceslav); 2. fie de la n.b. lat. Vincentius (< apel. lat,
vincens, vincentis ,cel care invinge, invingator™) (PZU,
p. 118). De aceeasi parere este si L. lordan, care afirma ca
Vint(u), ca si Vinte, continua magh. Fintse (corect, Vincze —
s.n.), hipoc. de la Vincentius (DNFR, p. 485). N. Draganu
sustine c¢d Fint este un hipoc. de la Vincentiu (Romanii,
p. 300, nota 3). Fard sa contestam cele spuse mai sus, céci,
in zona Ujhorodului, Fine este posibil sa fie o continuare a
magh. Vincze, aceeasi situatie putand fi si in unele zone ale
Transilvaniei, totusi nu putem exclude ca Vin/™* (in grafie
magh., Fincz) din Criciunesti si fie un antrop. roménesc,
asa cum constatad loan Patrut, fiind format de la tema Vin-
(prezenta si in antroponimele Vinul, Vina). De la aceeasi
temd, a fost derivat (cu ajutorul aceluiasi suf. -f-) antrop.
Vinta care sta la baza numelui unui sat al comunei Lupsa,
judetul Alba (OR, p. 94-95). Acestora le putem adauga si
faptul ca lipseste -¢ final, comparativ cu magh. Vincze.
Este inregistrat, in Ucr. Transc., la 1401: Stjefans po proz-
viscéou () Vinevn (SSUM I, p. 175); in Budesti, la 14035:
Vinch (Viniz) Dragus, Sandor et Bud de Kaszo(u) (Mihalyi,
Diplome, p. 132-136). Dar acest antrop. a fost folosit mai
devreme, cici la 1402 este atestata localitatea Vingesti**
(Vincsfalva) cu forma Fynces (Mihalyi, Diplome, p. 124),
iar, la 1405: Vinchfalwa si Vinczfalwa (Sebestyén Zsolt,
p. 151). In aceeasi localitate, gisim inregistrat, la 1513: Jo.
Vincz (Bélay, Mar., p. 215). La unguri, Vince (Vincze) este
atestat intre 1406-1433 (Kazmér, Régi, p. 1145).

4 Radu Popa afirma cd, intr-o diplomd maramureseand din 1361,
este inregistrat un ¥ing (fiul lui Bud din Budesti), ciruia ii este incre-
dingatd o localitate ce se va numi Finfesti (Radu Popa, loc. cit.).

5 Azi, Vingesti este parte a satului Budesti (Sebestyén Zsolt, p. 151).
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Visan (LT).
Este format de la n.top. Visa**® (sat in jud. Cluj) + suf. -an
(,,originar din Visa™); cf. si satul Vigan, azi, incorporat in
municipiul lasi. De la Fisa au fost create derivatele: n.top.
Visani (in Braila) si Visoi (Gorj), ca si n.b. Vigoiu (OR,
p. 47-48). Este raportat, inutil, de catre I. lTordan, la bg.
Visan (DNFR, p. 486).

Visovan (LT, Cr, RS).
Provine de la n.top. (oiconim sau hidronim) Viseu + suf. -an.
Apare inregistrat: in Rozavlea. la 1680: Visoan Abraham,
Jakab; in Berbesti, la 1689: Visoan Jone si in Sugatag, la
1689: Visoan Ignat sila 1715: Visoan Dan (Bélay, Mar.,
p. 187, 128, 191). Astazi, acest n.fam. se intilneste doar in
raionul ucrainean Rahiv (cf. PZU, p. 117).

Vlad (Cr).
Poate fi atit o continuare a n.b. sl. de sud, cét si a v.ucr.
Viad, hipoc. de la Viadimir, Vladislav... (DNFR, p. 488;
PZU, p. 119-120) < vb. sl. viaditi® a stipani”. Numele
Viad este mult mai frecvent la noi decat la popoarele slave
(DOR, p. 408). Este atestat, pentru prima dati, in Suceava,
la 1393: vEra pana Oulada dvornikova (Costachescu 1,
p. 14) iar, apoi, in Kamianet, la 1404: panw Balica ...pans
Vliadw dvornikw (Costachescu 11, p. 625). In Maram. istoric,
acest antrop. are numeroase atestéri, incepand cu secolul al
XV-lea: in localitatea Seredne Vodeane (Apsa de Mijloc),
la 1406: Yvan filius Vladi; in Dobreanske, la 1419: Simone
filio Wlad: in Feresti, la 1419: Ladislai dicti Volad; in
Seredne Vodeane (Apsa de Mijloc), la 1426: Hoziu lvan,

6 Visa a functionat in Moldova ca n.f,, fiind o forma hipoc. de la
n.b. Fisoslaev (NFVAIL p. 199) sau, posibil, chiar de la n.f. Viseslava
(SOIU, p. 100-101). insa, dupa cum afirma L Patruf, numele Visu, la fel
ca Vigul/Visul, Vise/Vigea, sunt formate de la tema Vig- (OR, p. 47-48;
SOR, p. 51).

7 Aceeasi temd -vlad putea fi extrasd si din numele Bohovlads sau
Rohoviads (SOIU, p. 103).
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filio Vlad si, la 1428, acelasi hwan Hozuw filium Wlad'*®
(Mihalyi, Diplome, p. 143, 239, 259, 266, 273); in Giulesti,
la 1431: Mich. f. Wilad: in Berbesti, intre 1438-1449: Wiad;
(Bélay, Mar.. p. 142, 124); in Giulesti, la 1450: Michael
Vlad si la 1453: Michael Wlad, in Salistea de Sus, la 1456:
Wiad de Zeleste si la 1468: lohannis Viad de Zelesthye
(Mihalyi, Diplome, p. 349, 370, 389, 489) etc. N.fam. Viad
este raspandit in raioanele transcarpatice Rahiv §1 Teaciv
(cf. PZU, p. 119).

Volosciue (LT, Cr, RS). Apare varianta grafica (maghiarizata
partial) Voloscsuc.
Are la baza fie: 1. apel. uer. voloscuk (< voloch ,valah,
roman” + suf. uer. -uk), dim. de la ,vlah, valah, roman™ sau
,fiul valahului” ori ,,a sotiei acestuia™ (Holovackij, p. 419);
2. antrop. (care, in Ucr. Transc., functioneaza si ca n.fam.)
Voloch (< etn. ucr. voléch . vlah, roman®), fie: 1. Vélos*"
(< apel. volos, acelasi cu valoch; cf. §1 Volos ,zeu al cres-
terii animalelor si al negustoriei la slavii de est); 2. Vo-
loskyj (< apel. ucr. voldskyf (ucr. dial. voldskeif) .,roma-
nesc”); 3. voloska ,romanca, (rom. dial.) volosca™ + suf.
uer. ~cuk/-juk (PZU, p. 124). Numele Volosciuc ¢ inregis-
trat, in Rahiv, 1678: Foloscsuk Ivan si, in Poienile de Sub
Munte, la 1680: Voloszesuk Foedur; Voloszuk Gliga si la
1715: Volostjuk (Voloszcsuk) Ilves (Bélay, Mar., p. 181,
180), azi fiind frecvent in raioanele transcarpatice Rahiv,
Hust, Vynohradiv, Mijhirea si Teaciv (ct. PZU, p. 124).

HEAm prezentat cele doud variante (Hozin fvan s1 Iwan Hozuw)
pentru ¢d ar merita cercetate formele ucrainene ale numelor existente in
Diplonele maramuresene. ..

9 Este inregistrat, in localitatea Uhlea, la 1435: Gr., Woloz f Stan,
(Bélay, Mdr., p. 209); la 1439: Stephani, Andreae, foanni et Viosz filiis
Sztan s1 la 1440 Stephani, Andreae, Ivan et Volosz filiorum Stan (aceleast
persoane); la 1485: Johannes Wolaz (Mihalyi, Diplome, p. 311, 566) si
altele. Antrop. Veldch si Folos (sau apel. de la care s-au format) stau la
baza numeroaselor nume topice de pe teritoriul Ucrainei (vezi SHNU,
p. 85).
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Vrija (RS).
Este format de la apel. rom. vraja, fiind inregistrat: in Ne-
gresti (jud. Satu Mare), la 1493: fiobagii) Wrasa, Zthovka
(PZU, p. 127); in Sugatag, la 1572: Ge. Warasa sila 1615:
llko Wrasa (Vrasa), in Sarbi, la 1604: Jo. Vrasa (Bélay,
Mar., p. 190, 196). E frecvent in localitatea Hyja, din raio-
nul ucrainean Vynohradiv (cf. PZU, p. 127).

Zadoszki (RS).
Poate fi o variantd a antrop. (atestat la 1819) Zadolski (din
regiunea Boikivscyna). care este legat de ucr. za daolom
(unde za este prep. .,dupa, de dupa”™ si dolom adv. .,jos,
vale™) + suf. -5 'k(yj) (PZU, p. 228). Comp. cu adv. uer.
zadosyt' ,destul; mult; mai mult decat trebuie” (cf. VTS,
p. 390). Este inregistrat, in Sighetu Marmatiei, la 1715:
Rel. Zadeczky (Belay, Mar., p. 199).

Zelenciie (LT, Cr).
Provine din antrop. Zelénko®™" (< adj. zelén/zelényj ,,1. verde,
prazuliu; 2. pamantiu, livid (despre fata omului); 3. crud,
necopt (despre fructe, legume)™! + suf. uer. -juk. Este
raspandit in raioanele Rahiv si Teaciv (cf. PZU, p. 232).

Zérni (Cr).
E un derivat de la n.top. Zerne (forma inregistrata la 1332,
azi, localitatea Serne din raionul Mukacevo, a cérei prima
atestare dateazd din 1270: Zyrnua < apel. uer. sarna/dial.
transc. sernd ,capra neagra (de munte)”)* + suf. magh. -i.

50 Este atestat, in localitatea Tereblea, la 1698: Zelenko Peter, Simon
g1, in Ternovo, la 1715: St. Zelenko (Bélay, Mar., p. 204, 166). E posibil
ca Zelenko sa fi existat cu mult inainte, caci, in localitatea Repynne, la
1609, este inregistrat: Zelenkovicz Elexe, Kurila (Ibidem, p. 184).

1 Am dat toate aceste sensuri (c¢f. D. Ucr.-Ro., p. 328.), deoarece. la
celi, existd n.fam. Zelenka (< apel. zelenka om cu faga palidd™) (Molda-
novd, p. 281), Si in gr. ucr. din Roméania, se foloseste expresia: Jaksij tot
zeféneyf? ,Ce faa palida (verde, pamiéntie) ai?” (pentru un om bolnav).

2 vasvl® Niméuk, Prydynky do zakarpats koho dialektohenezu, in
LUkrajins’kyj hlotohenez: materijaly Miznarodnohji naukovoji konferen-
ciji” (red. V. M. Mojsijenko), ,,Polissea”, Zytomyr, 2015, p. 31.
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Putin probabil s fi existat vreun n.top. magh. Zern (care sa
fi avut la baza apel. sl. zérno ,bob de griu, samanta™) + suf.
magh. -i. Comp. cu apel. magh. zernve ,.gunoi; rest; rima-
§itd”, cu zerna culoare intre gri si cAramiziu”™** si cu
germ. zern ,grup”, Nu am intalnit acest nume, nici in Ucr.
Transc., nici in alte regiuni ucrainene, insa, in Transcar-
patia, exista n.fam., precum Sérnyé, Sern’dak, derivate de la
aceeasi tema Sernfa) (cf. PZU, p. 510).

Z6la (LT, RS, Cr). in Rona de Sus, apare varianta grafica (ma-
ghiarizata partial) Zala.
Are la bazi apel. ucr. transc.™ zold ,,1. lesie; 2. cenusd,
scrum, spuzd’; cf. si vb. zelvty ,a zoli, a fierbe rufele in
lesie™, In Kazmér, Régi (p. 1157, 962), sunt atestate, la
1418, antrop. Zala si Szala (cu mentiunea céi sunt identice),
fara a fi etimologizate, dar fiind insotite de precizarea ca
sunt nume de persoana laice. Acest n.fam. nu e propriu Ucr,
Transc. (cf. PZU), insa este viu in regiunea Cernauti (alaturi
de derivatul Zélvn, cu varianta Zalin) (cf. SP, p. 157).

Zsiros (Cr).
Continud n.fam. magh, Zsiros™® < apel. magh. zsiros (la
randul sdu, < sl. Zir*" | grisime, unturd”™) ,tare, puternic;
uns, cu unturd; bogat; cu avere”, care, la unguri, apare inre-
gistrat la 1549 (Kazmér, Régi, p. 1169-1170). P. P. Cucka
este de parere cd ar putea proveni si de la n. v.sl. Ziross

5 Cf. ##% U magyar tdfszordr (red. princip. B. Lérinczy Eva),
vol, V (5Z-25), Akadémiai Kiado, Budapesta, 2010, p. 794,

# pe langd sensul de lesie, in graiurile bucovinene, apel. zold mai
denumeste o boald a oilor (ef. BuHov, p. 172).

3 CI. D. Uer.-Ro., p. 346.

3% Azi, in antroponimia Ungariel, Zsiros este un nume de familie cu
o frecventd scazuta (3.596 de ocurente), avind 3 variante grafice: Zsivos,
Zsiross si Zsirds (cf. Hajda Mihdly, op. cit.. p. 379).

*7 Comp. si cu apel. ucr. Zyr, care, pe langd sensul de ,.grisime,
unturd”, mai are si acelea de ,hrani, vanatul (animalelor silbatice)”; . jir
(fructul fagului)”; ,culoarea (cartea) de trefld (la jocul de cirti)” etc.
(cf. Holovackij, p. 544; Hrin¢enko [, p. 484).
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(atestat, in Polonia, intre secolele XII1-XIV), hipoc. de la
zirosfal«', Zirota, Zirko sau din varianta hipoc. a numelui
Zira, derivat de la n.b. Zivoslav, Zivorad (PZU, p. 225).
N.fam, Zyros este raspandit in raioanele ucrainene Hust,
Ujhorod si Mukacevo (cf. Ibidem).

Zvénka (RS, Cr).

Este o varianta a n.fam. ucr. Zvynka (existent in regiunea
Cernauti, cu forma normata in Ib. ucr. Zvinka — cf. SP,
p. 153). Probabil continua n. srb. sau sle. Zvonko ori Zvonka
(fira trecerea lui o din radical in i), care provin din nume,
precum Zvonimir, Zvonimira (Simundi¢, p. 468; Grkovic,
Recnik, p. 96). Comp. cu zvinka, nume pe care ucrainenii
carpatici le dau berbecilor, oilor, {apilor §i caprelor, care au
o fasie, o dungi de lana alba in jurul gatului (PZU, p. 193),
cu dzvinka ,caro, toba la jocul de carti” si cu apel. ucr.
local zvinka/dzvinka ,sonora, rasunatoare”. (L. lordan afir-
ma cd n.fam. Zvinca < apel. ucr. zvinka ,,0 plantd (Primula
veris)” — DNFR, p. 502.) Zvynka nu apare inregistrat ca
n.fam. in Ucr. Transc.

1.6. Statistica numelor de familie

Rona de Sus Craciunesti Lunca la Tisa
= El g
NI Numele de ? Nr, Numele de § Nr. Numele de ;
crt. familie § ert, familie E‘ crt Familie 2
(<3 (=3 (S8
. |GRIAC 227 | |IMALEARCIUC |72 1|LAZARCIUC |62
2. |[ROMANIUC (208 2.|[POPOVICI 49 2[VOLOSCIUC |51
3. |BOICIUC 173 3. BABINET 47 3/SMULEAC 45
4, |PRODANIUC |56 4, |HRENIUC 46 4.|BOBRIUC 43
5. [TIFRAC 145 3. MARUSCEAC |44 5. IOICALIUC 42
6. |LAURUC 132 6. BOICIUC 43 6 /MARFICI 39
7. |SEMENIUC 127 TISANTA 42 TIMALIAR 33
8. |HERA 126 & SMULEAC 35 2 |BOICIUC 31
9. |RUSNAC 109 9.|GHERLAN 31 9 JHOLOVCIUC |29
10| ALBICIUC 107 10, TIVADAR 28 [0 CORSIUC 2
|1, |BODNARIUC [104 |1.|ULICI 25 |1 JCORNESTEAN | 18
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12, | FETICO 93 12| LAZARCIUC 24 12| HRINI 17
13, | RAHOVAN 90 13 {LUPSAC 23 13 {HRENILUC 16
14| CVASCIUC BE 14.|MATUS 22 14.|HAVRELIAC |13
15| DUBEI B4 15.JCRAUCIUC 20 15 [IURASCIUC 15
16, | DRIMUS 78 16.|ARDELEAN 19 16| MEISARODS 14
17.|BOUT I7 17.|MARINA 19 17| PAULIUC 14
L8 JANDRASCIUC| 75 18 MOISIUC 18 I8 |GLODEAN 12
19, | FRASIN 12 19.]HER A 17 19, |FRASIN 11
20.|LAVITA 70 20, RUSNAC 17 20| HOSCIUC 11
21.| POPOVICI 64 21.JCUCUL 16 21 IMOISIUC 11
22, | TRAISTA 61 22,/ SEMCOVICI 16 22 |[DABALA 10
23, | BABOTA 58 23, BOJUC 14 23.|DZEABENIUC | 10
24 |RUSCOVAN | 57 24,/ COBEL 14 24.|FERENT 10
25 |CORJUC i 25./REGOS 14 25|GRUAC 10
26, FANGLI 51 26, SAULIUC 14 26,|PITULEC 10
27 [SURDUC 50 27.|COVACI 13 27|SAMBOR 9
28 |CALENA 48 28 KOROLY 13 28|ZELENCIUC &
29, | OPRISAN 44 29 MOTRUNA 13 28, |BERCSA 8
30, | GOTECIUC 40 30 pop 13 30.|DRULEAC 8
31. | COSOVAN 39 31.|CULAC 12 31| DUTCIUC i
32, |COPOSCIUC | 36 32 LAURIUC 12 32| HOLOVCICIL 8
33.|LEVA 34 33.|LETA 12 33.|MIRON 8
3. |CURELEAC |33 34.1SCERBAN 12 34.|ONUSEC 8
35, |ULICI 31 35.NOVOSELENSKI 11 35 |RUSNEAC 8
36, | LUPSAC 30 36, BILANIUC 10 36 [VISOVAN 8
37 |CRAMAR 28 37 JCATRINET 10 3T[SPIVALIUC 7
38, | MARCIUC 26 38| HOLOVCIUC 10 38 |MAFTEI 4]
39, | POLEANCIUC] 25 39. MADAR 10 39.[MATUS 6
40. | NEBELEAC | 24 40.|MESAROS 10 40 TOMASCIUC | 6
41, |HERBIL 23 41, |PETROVAI 10 41 |ALDEA 3
42. | HUSARCIUC | 23 42.|TOFEI 10 42.|BUTAN )
43, | POPADIUC 23 43.|GHEREBAN 9 43 |DASCALU 5
44, | HRITIUC 20 44, TAREMCIUC 9 44.[FIRISCEAC e
45. | ARDELEAN | 1B 45, /LUCACI 9 45 |HLISTEI ]
46, | MATECIUC | 18 46.|PITURA 9 46| KOSZTANYUK| 3
47, | MIHNEA 16 47..SABADOS 9 47.|NECULAI ]
48, |FELIC 15 48, SEMENIUC G 48 [OPRISAN 3
49, |UDRICIUC 15 49 VINCZ g 49| SOFINET §
50.| BOTA 14 50.|BEGY 8 S0|ULICT 3
51 | KAIL 14 51 |GLAVATCHI 8 STLIARBA 4
52, |MAGHIAR 14 52 HERBIL 8 52|ARDELEAN 4
53.|NISTOR 14 33.|HOLOVCICI 8 53.[BILICL 4
54, |PETRETCHI | 14 34 |SARVADA 5 54| BUZULECIU <
55| ROMAN 14 55, SURDUC 8 55|CIURIA 4
56.|RISCO 12 S6.0ALB 7 56.|CINTEA 4
57 |SATANIUC 12 57.|BARBU 7 37/CLEMPUSAC | 4
58, | TEACIUC 12 SEJCALINCA 7 SE|DOBROTCHI | 4

223




59.|DSUDSURA | 11 59.|CIMPAN 7 59 KERAY 4
60, | MARCU L 60, [TURCUT 7 60[MANOLEAC | 4
6l.[pOP L 61.|[IVANICI 7 61.|SURDUC 4
62, |GODENCA | 1D 62 |PANUSCIAC | 7 62[Z0LA 4
63.|MESCO 9 63.|RUS 7 63.[BELICA 3
64, |[ROCHNEAN | 9 64, [SAV 7 64.|BOCOCT 3
65 |CHILICIUC | 8 65.|SCARCIUC i 63.|CORENIUC 3
66, | [ERIMA [l 66, TIPLEA 7 66/MATYICSUK | 3
67. | PINTIUC 8 67.|BIZEU 3 67 [MESCO 3
68.| FRINT 7 68, |HAVRELYAK | 6 68 [PRODANCIUC | 3
69, |[GRESCIUC 7 69.[MICULAICIUC | 6 69.[UNGUREANU | 3
70. | HLISTEI 7 70.[MIHAI 6 70.|BALAN 2
71 |ILIES 7 71.[MUNTEAN f 71|BORLESCU 2
72, | MIK1 7 72.|RICHARD 6 72|BOTA 2
73.| PETRE 7 73.[TIMIS 6 73.|CENUSE 2
74,| CELENIUC f 74.|ZERNI 6 74.|CIOPONI 2
75.| CLEPA 6 75.|BODORCIUC | 5 75|CITRA 2
76.| COPA 6 76.[BOICL 5 76.|CIUBICA 2
77.|FIRISCEAC | 6 77.|FERNE F 77.|COSTEA 2
78, |HUNTAI 6 78 |GRIJAC 5 78|COVACI 2
79, | LUSCAN 6 79.[HAMOR 5 79.|COVALIUC 2
80, |STULEANEC | 6 80.|HASCIAR 5 80.|CZIFRAC 2
%1, [TATAR 6 §L[IFTIMICIUC 3 %1 |GHERLAN 2
82| ZVENKA [} 82.|LAVER 5 82|GRESCIUC 2
§3.| BONDIUC 5 83.JLACATUS 5 83]HLUCHANIUC | 2
84, |[FANARU 5 84.|[LOGDS 5 84.|HOSTIUC 2
§5.|LAZAR 5 85, [MOTREA 5 83/IURCUT 2
86, [IMATYASCIUC| 5 86.[PAULIUC 5 86.10DI 2
B7.|PLAIER 5 87.[PETROVAN 5 87.MALEARCIUC | 2
®E. | PRISNEANU 3 88, |PITULEC 5 28 |MOCEARNEAC 2
89.| PUIL 5 89.|POPESCU 5 89.|MOIS 2
90.[SEDOREAC | 5 90.|SEDOREAC 5 o0.[POP 2
91, |SENDELSCHI| 5 91.|STELIAC ] 91, |PRUTEANU 2
92.[Z0LA 3 92.|VARSTA 3 92 [ROMAN- 2
COZMA
93. | BLEDEA 4 93.|ALBICIUC 4 93.[SEDOREAC z
94, | COCARCA 4 94 |BODNARIUC | 4 94.|SICOE 2
95.| DOBRA 4 95.|CORSIUC 4 95 [SORBAN 2
96, DUCTUC 4 96./COSTEA 4 96.|SZEIBERT 2
97 [ GHERLAI 4 97.[DRIMUS 4 97,[STEFAN 2
9%, | HUSAR 4 9. |FIRISTEAC 4 08 | TAMASAN 2
99.| KORMOS 4 99.|HREHORCIUC | 4 99 |TOTH 2
100 LAZARICA 4 100.[IEREMIAS 4 LOOJTICALA 2
101 | MAGAS 4 101, |MIHALCA 4 101 ANDRAS 1
102/PETROVAN | 4 102.[NEMESCIUC | 4 102 [ ANDREL 1
103/ SEMENIUC- | 4 103.|SAMANDRULA | 4 103|ANUTIAC ]
VODNITCHI
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104) STAN 4 104..STEFAN 4 104)BILCEC 1
105 VARVA 4 105 |ANUTIAC 3 105 BODNAR I
106] ALMASI 3 106.|BILAN 3 106]CIPOS 1
107) BIRLEA 3 107.]BUCUREANU | 3 107)CLEMCOVICI | |
108, BLUD 3 108, ]CAUNI 3 108 |CODREA I
109 BUTEAN 3 109.|CHERESTESI 3 109 CONSTANTIN | |
110) COVACI 3 10 CHINDRIS 3 1OJCSAKNADI 1
111{DAN 3 111LJCLEMPUSAC ES 1 DUMITRL |
112{ DUBEC 3 112.|CODREA 3 112|FUZESY 1
113] DUMITRLU 3 113.|CONDRAT 3 113 HOLOSCIUC 1
14| JEBRIL 3 114.|DONAT 3 114]ILIE I
H5MICULAICIUC] 3 115.|DRULEAC 3 115 KONOLOS I
116/ NASUI 3 116.|GERLAI 3 116/ LASCHIAN I
117/ OLARU 3 117 |GOTECIUC 3 117 MIHAI 1
118/ RAILEANU 3 118,/ IAVOROVSKL | 3 LT8{MIKLOS |
119 ROSCA 3 119.]LAVITA 3 HHMOTRUC I
120 SAULEAC % 120.]LUTUC 3 120/ POPESCU 1
121/ SEVERA 3 121.|MARCIUC 3 121|RISCO I
122 STELIAC & 122.|MORAR & 122/SARCA I
123 TURDA 3 123, |MOROCSILLA | 3 123|SACALA 1
124 VICIONKA 3 124.|MURARIU 3 124 TEACIUC I
125 ZADOSZKI ] 125, |]OPREA F 125 TOMOIOAGA | |
126/ BARSAN 2 126.|PETREUS 3 126]TRAISTA 1
127/ BEDE 2 127.|ROMANIUC 3 127 VISAN 1
128 BELBE 2 128.| TAMAS 3
128 BELEA 2 129 VISOVAN 3
130 BENZAR 2 130.|VLAD 3
131 | BERSZAN 2 131.]Z0LA 3
132) BUMBAR 2 132.1Z5IR0OS 3
133/ CALENIUC 2 133.JANDREI P
134) CRAUCIUC 2 134.]APAN 2
135 DAVID 2 135.|BACSAI 2
136] DODA 2 136.|BILASCO 2
137)DRASCABA | 2 137.]BOBRIUC 2
138)DZEABENIUC| 2 138.1BOTOC- 2
MALEARCIUC
139| GHERLAN 2 139,{BUCEC 2
140] GODJA 2 140.]CACIUREAC 2
141 | HORNICEAR | 2 141.|CALDER 2
142/ HOZ A 2 142, CANIUS 2
143 IRIMIE 2 143 |COSAN 2z
144 IURCUT 2 144,/ CRISTEA 2
145 MURESAN 2 145, |CUZMICIUC 2
146] NEGREA 2 146. | DOHOTAR 2z
147| ONUCIAK 2 147.|DUCIUC 2
148 PALFALUSI 2 148, | ENACHE 2
149/PATRAUCEAN] 2 149, FAZAKAS 2
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150 PRALEA 2 150.|GLODEAN 2
151/ PRODANCIUC| 2 151 |GODENCIUC 2
152 SFASIE 2 152.|GODJA 2
153 §1POS 2 153.|GRIGORITA 2
134 SOFRONICI 2 154.|HORVATH 2
155/ TIVADAR 2 155.|HRINI 2
156 TOMENIUC 2 156, [IOICALIUC 2
157 TRISCA 2 1537 [IURCA 2
158] VANCEA 2 158.|KIS 2
159] VISOVAN 2 159, |MALIAR 2
160/ ALBEANU 1 160. MARFICI 2
161 BILAS 1 161, |NAGHI 2
162 BILICI 1 162.|OROS 2
163/ BOTIS | 163.|OSTAS 2
164 BUCURICI | 164. | PIPAS 2
165 CALUSER | 165.|[POK 2
166/ CANALOS 1 166.[PRODANYUK | 2
167 | CAPIS | 167. | ROMAN 2
168 CERB | 168. [ RUDOLF 2
169/ CHERESTES | 1 168, |SAVLEAC 2
170/ COMAN 1 170.]STAN 2
171]CREANGA | 171.|VOLOSCIUC 2
1721 CUSCO 1 172 | ZELENCIUC 2
173]CUTH 1 173.|BERCSA I
174 DANCI 1 174.|BOGHEAN I
175 DANYUK 1 175.|BORLEAN 1
176 DODEA 1 176.|BOTIS 1
177 DRAGHI | 177.|BOTOC |
178 GODENCIUC | 1| 178.|BUDURLEANU | |
179 HANTIG 1 179. | BUMBUC I
180JHARASANIUC| 1 180, | BUZULECIU 1
181 | IEPAN | 181.|CERB |
182] LANTOS 1 182 |COLOPELNIC 1
183 LAZARCIUC | 1 183.|COZUC 1
184 LOGOS 1 184, |CULINEAC I
185 MANCIU 1 185.|DICHI I
186) MARINA 1 186.| DRAGOMIR |
187 | MOGA | 187 | DUNCA I
188 MOIG | 188, | DZSURZS I
189 NEAMCIUC 1 189 [FEZKO |
190 NEBUNELI I 190. | GARJOABA I
191/ NECULA 1 191, |GRIGOR 1
192/ NERGHES 1 192.|HARASEM 1
193] OLENIUC 1 193, | HLISTEL 1
194 OPRIS 1 194, |[HOLCZBERGER] |
195/ OSTAS 1 195.[IEPAN I
196] PASCU 1 196, | KORENYUK [
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197 ROBU 197, |LIHET
198 ROMANESCU 198, LUMEI
199) RUSZINKA 199./MIRON
200 STANILA 200, MURESAN
201 SURLEA 201, INIMIGEAN

202 SMULEAC
203/ SOFINET
204]STEFANCA
205 STET

206 TAFICIUC
207] TCACIUC
208] VIDA

209 VOLOSCIUC
210] VRAJA

202, | OCHISOR
203 ]OLTEANU
204 | PINTILIE
205.|PIRVUT
206, RECALA
207.|REZMIVES
208.|ROSTAS
200, /SZALCA
210,/ TCACI
211.|TECAN
212 |TUDOR
213.|TUPITA
214.|TOLA
215.|JUTAN
216/ VANCEA
217 JZVENKA

b | = = = = [ s | o= | = = = =

—fem e e e e | = | = = = = = | = | = | e | = e = [ =

1.7. Lexemele si formantii numelor de familie

Astézi, fiind niste semne asemantice, numele de familie nu
exprimi nicio nuanta, fie ea negativa, fie pozitiva, si nici nu-l
mai caracterizeaza pe denotat. Ele au doar calitatea si rolul de
a denumi si de a indica o familie si de a-l identifica pe fiecare
membru al acesteia, in cadrul unei comuniti{i***, mai ales in
plan oficial.

Faptul ca lexemele care stau la baza numeroaselor nume de
familie reproduc, prin fonetica lor, teme si radicali ce se rega-
sesc intre numele comune (Alb, Balan, Begy, Bodnar, Bucec,
Bumbar, Cenuge, Cerb, Cobel, Colopelnic, Cramar, Cucul, Doho-
tar, Dubec, Fazakas, Fanaru, Hamor, Hasciar, Husar, Morar,
Olaru, Puiu, Santa etc.) sau printre cele proprii, fie ele biblice,
calendaristice ori laice (Andras, Bilan, Calena, Canius, Clepa,
Condrat, Copa, Drimus, Fetico, Harasem, Hrini, Laver, Mois,

% pZU, p. XVIII.
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Ostas, Sav, Timis etc.), nu inseamnd ca ,.aceste nume de familie
sunt pidna astazi niste exponenti relevanti ai semanticii res-
pective™**. Ele nu continua sensul acelor apelative sau nume de
persoana de la care s-au format.

O situatie identica se intalneste i in cazul sensului formanti-
lor care au contribuit la crearea numelor de familie (de exem-
plu, suf. uer. -iuc din numele de familie Bodnariuc nu mai este
o marturie ¢a tatdl lui Bodnariuc este persoana care avea nume-
le de familie sau supranumele Bodnar; sau acelagi sufix existent
in numele de familie Popadiue nu mai exprima faptul ca purta-
torul sdu este fiul unei preotese (ucr. popad'a) ori a vreunei
persoane supranumite, cindva, Popad 'a; sau sul. -ecifu) din
numele de familie Buzuleciv nu mai indica faptul ca tatal celui
care, azi, poartd respectivul nume de familie era Buzul etc.). De
asemenea, nu putem sti de fiecare datd daca diferitele antro-
ponime (devenite nume de familie) s-au format de la un apelativ
sau de la un alt antroponim (de exemplu, Bodnariuc putea si se
formeze fie de le antroponimul Bodnar + suf. -juk, fie direct de
la apelativul bodnariuc .,un bodnar mai mic” ori ,un dogar uce-
nic, incepitor™; numele de familie Mocearneac poate fi format
atit de la antroponimul sau chiar toponimul Mocarnyy, cit si de
la apelativul mocarn ‘ak, amandoua avand la bazd acelagi apela-
tiv ucrainean local, mocdrnyj ,,mlastinos™).

Cu toate acestea, dupa cum afirma P. P. Cucka, acum céteva
sute de ani (mai exact pana la stabilizarea juridica a numelor de
familie, cdnd fostele supranume sau porecle, folosite de o sin-
gurd generafie, s-au transformat in nigte semne juridice stabile
ereditare), fiecare antroponim, devenit nume de familie, era inci
o0 unitate plind de continut (avea incarcaturd semantica), care, pe
linga faptul cd numea persoana, o si caracteriza dupa diferite
trasdturi fizice ori psihice, dupa etnie, dupa profesie ori meserie,
dupa proprietate, dupa o trasitura intima ori intelectuala sau ori-
care alta. Ele individualizau persoana respectiva (care era, de

49 pZU, p. XVIIL
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obicel, intemeietorul unei familii sau al unui neam) in cercul
altor membri ai unei colectivititi. Drept urmare, atunci cénd
vorbim despre semantica numelor de familie, trebuie sa inte-
legem cd avem de-a face doar cu semantica antroponimului pina
la momentul in care el devine nume de familie, si, cu atit mai
mult, este vorba doar despre semantica lexemelor (a temei, a radi-
calului), i nu despre cea a diferitilor formanti, fie ca sunt sufixe
ale filiatiei (patronimice, matronimice etc.), fie calitative*’; spre
exemplificare, ddm urmitoarele nume ucrainene: Babinef/Babi-
netl (< antrop. Baba sau apel. baba ,bunicd” + suf. matronimic
ucr. -ynec’ (dial. -inec")); Catrinét/Catrinéfi (< n.f. Kdtr'a sau
Katra + suf. ucr. -ynec’ ori de la n.fam./supran. Katran + suf.
ucr. -ynec'); Sofinéf/Sofinéti (< antrop. Sofi + suf. -ynec’ sau de
la tema Sofa- + suf. -ynec’). Totodatd, respectivele nume de
familie puteau sa se fi format si astfel: Babinet (< antrop. Babyn
(< apel. babyn < baba + suf. pos. -vn (dial. -in)) + suf. dim. uer.
-ec’); Catrinéf (< antrop. Katryn (<n.f. Katra + suf. pos. -yn
(dial. -in)) + suf. -ec’); Sofiné (< antrop. Séfin (< n.f. Sofi +
suf. pos. -va (dial. -in)) + suf. -ec’. In aceste cazuri, formantul
ucrainean -¢f(i) din numele de familie Babinef, Catrinéf, Sofiné|
nu mai exprimé sensul diminutival si rolul de substantivizare,
iar sufixul -in (uer. -yn), care-l precedi, nu mai arati posesia,
apartenenfa (,,al Babei”, ,.al Katrei” sau .,al Sofei”). De ase-
menea, antroponimul Babyn sau Katryn ori Sofvn nu mai este
asociat cu tatal lui Babinet, Catrinet, Sofinef. Cu atat mai mult,
temele Baba, Katr'a sau Sofi nu ne mai trimit la bunica (sau
chiar bunicul, daca respectivele antroponime erau supranume)
purtitorului de azi al numelui Babinet, Catrinet ori Sofinet. Intr-o
situatie asemdnatoare, se afld si numele de familie Culinedc
(< antrop. Kulin/Kiulyn sau n.f. Kulyna (< n.pers. ucr. Kula/
Kl 'a + suf, ucr. -in/~yn, respectiv -yn(a)) + suf. ucr. -jak. Astazi,
sufixul -eac (ucr. -jak) nu mai exprima, intr-un mod relevant,
sensul diminutival, iar -yn nu mai aratd ca purtatorul numelui

W0 pZU, p. XVII-XIX.
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Kuilin/Kiilyn este fiul celei numite sau supranumite (ori fiul lui)
Kiila/Kul "a (hipoc. de la n.b. Mykula).

in consecintd, numele de familie sunt, astizi, doar niste uni-
tafi denominative asemantice tipice care nu exprima nici sens
lexical si nici semantic.

Despre semantica numelor de familie ucrainene, in sensul
terminologic al cuvintelor ,semantica™ si ,nume de familie”, se
poate vorbi doar in ceea ce priveste trecutul acestora, mai exact
se cuvine a discuta despre faptul ca ele insemnau ceva inainte de a
trece din antroponime de o generatie (fiind supranume sau pore-
cle) in nume mostenite de mai multe generatii, adica pani sa
devind nume de familie oficiale stabile®®'. De aceea, dupa cum
ne recomandi P. P. Cuéka, este mai potrivit sd vorbim nu despre
semantica numelor de familie, ci despre cea a antroponimelor
devenite nume de familie si despre semantica lexemelor sau a
temelor de la care s-au format. Pentru majoritatea romanilor,
ucrainenilor, maghiarilor etc., care de citeva secole (poate chiar
un mileniu) triiesc in zona Carpatilor, dar mai ales pentru cei
care apartineau paturii sociale inferioare, simpli sateni, trecerea
antroponimelor in nume de familie dateaza de la sfirsitul seco-
lului al XVIII-lea. Insd multe dintre acele lexeme care, azi,
indeplinesc rolul de nume de familie, mai ales la paturile sociale
superioare, sunt foarte vechi. Ele au fost nume proprii (nume de
persoand, supranume, porecle. nume individuale, nume de grup)
cu mult inainte, o parte din secolele XIII-XV, iar altele chiar de
la sfarsitul primului mileniu al erei noastre*~.

Analiza semanticii antroponimelor (devenite nume de fami-
lic) ofera posibilitatea de a intelege mai bine procesul formarii
numelor de familie, de a largi, intr-un mod esential, cunostintele
asupra lexicului unei limbi vorbite in diverse perioade. Eluci-
darea informatiei care salasluieste in acestea duce la descope-
rirea a incd unei pagini din istoria sociala, etnica si culturald a
popoarelor unei anumite regiuni.

41 pzU, p. XX.
462 thidem.
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In functie de sensul lexemelor care stau la baza antroponi-
melor devenite nume de familie, acestea din urma pot fi impar-
{ite in trei grupe: cele care sunt formate de la nume de persoani;
cele care au ca tema apelative si cele formate de la toponime.
Insi exista si nume de familie ale caror lexeme au o semanticd
discutabila. Unele dintre ele pot fi incluse fara nicio problema
atit intre cele provenite de la nume de persoana, cat si la cele
formate de la toponime (ca. de exemplu, Bebota, Borlean, Bucu-
reanu, Butan, Cosan, Dubei, Oprigan, Poleanciuc), iar altele au
etimoane care se regasesc fie intre apelative, fie intre toponime
(de tipul Cimpan, Huntai, Iavorovski, Muntean, Muresan).

Numidrul mare al celor mai discutabile il reprezintd numele
de familie ale caror teme sunt nume de persoand, nume calenda-
ristice sau laice etc. (fie nume autohtone ucrainene, romanesti,
maghiare, fie de altd origine) si cele ale ciror lexeme au cores-
pondente intre substantive comune (Babinet, Beuca, Boiciuc,
Bondiuc, Butean, Calena, Catrinet, Cipos, Ciuria, Clempusac,
Clepa, Cobel, Cozuc, Crauciuc, Culac, Dutciuc, Hera, Koroly,
Madar, Marciue, Motruc, Motruna, Oleniuc, Ostas, Popovici,
Risco, Sambor, Sarca, Santa, Sataniuc, Ulici, Vida, Volosciuc,
Zsiros, Zvenka).

Pornind atit de la statistica numelor de familie, cét si cea a
populatiei din localitatile cercetate, obtinem urmétoarele date:
cele 3925 de persoane din Rona de Sus poartd 210 nume de fami-
lie, ceea ce reprezintd, in medie, | nume de familie la aproape
19 persoane; in Craciunesti, la o populatie de 1493 de persoane
existd 217 nume de familie, adicd, in medie, | nume de familie
la aproape 7 persoane. iar, in Lunca la Tisa, cele 920 de persoa-
ne sunt purtatoare a 127 de nume de familie, ceea ce inseamna
cd, in medie, | nume de familie revine la putin peste 7 persoane.
Si din acest punct de vedere, se poate observa ca sistemul antro-
ponimic al localitafii Rona de Sus este mai conservator decdt
celelalte doua.

Majoritatea numelor de familie din antroponimia localita-
tilor Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa sunt formate cu
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ajutorul formantilor specializati in derivarea antroponimelor.
Cele mai multe nume de familie sunt creatii polimorfematice,
care, de-a lungul secolelor, si-au ,,imbogitit” mereu structura.
Chiar si numele de familie care astazi sunt considerate antro-
ponime-tulpind (sau antroponime primare, adica acele nume de
la care s-au format, cu ajutorul altor sufixe, actualele nume de
familie) au si ele in componenta lor, in afard de radical, alte
morfeme, in special sufixe. Fiecare sufix, intr-o oarecare etapa a
functiondrii oricdrui antroponim primar (nume de persoana,
apelativ sau toponim), a avut o functie precisa. Astfel, la forma-
rea numelor de familie care au la bazi un nume de persoani, a
luat parte un numar mare de sufixe hipocoristice, diminutivale,
diminutival-alintitoare, diminutival-augmentative si alte afixe
calitative. Celei de-a doua grupe, a numelor de familie formate
de la apelative (care, intr-o fazi intermediard, au fost porecle
sau supranume), le sunt proprii numeroase sufixe de agent sau
atributive. O a treia grupd o constituie numele de familie care
provin de la toponime, ele forméndu-se cu ajutorul sufixelor
toponimice, adjectivale sau posesive. Toate aceste sufixe au fost
relevante doar pand in momentul Tn care lexemele, in compo-
nenta carora intrau, nu devenisera nume de familie. azi, insa,
fiind parte integranta a structurii morfematice a numelui de fami-
lie, ele nu mai realizeaza nicio functie derivationala*®.

La formarea numelor de familie ucrainene ale locuitorilor
din Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa, au luat parte dife-
rifi formanti. Dintre acestia, un loc aparte il ocupa cele mai vechi
sufixe ale limbii ucrainene, care exprimau filiatia (descendenta)
incd fnainte de aparitia numelor de familie, ele putind fi
impartite in doud grupe mari: a) sufixe patronimice propriu-zise
-y¢, -ovye (in grafie romaneasca, -ici, -ovici), de origine slav
comund, a céror funcfie patronimica le-a fost proprie dintotdea-
una, mai exact inainte de formarea limbii ucrainene; b) alte sufi-
xe polifunctionale (care, la inceput, erau, de cele mai multe ori,

43 pZU, p. XXVIL.
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diminutivale, dezvoltindu-si functia lor patronimica ulterior,
mai precis pe fondul limbii ucrainene): -uk/~juki-cuk; -aki-jak/
-cak; -an; -as, -i§, -o8; -ca(t); -ef; -vki-iki-cvk; -vnec’; -k(a);
k(o) =s k(vil-c kfyj). care sunt redate in grafia romaneasca prin:
-uc/-iue/-ciue, -acl-eac{-iac)/-ceac, -an, -ag, -is, -0§; -ceda; -ei;
-ecl-ic, -cic; -ineti-ineti; -c(a); -c(o); -schii)i-tk(i)/-fch(i)). Sufi-
xele posesive ucrainene -ov, -ev (-fev), -iv (-jiv); -yn/-in apar in
numele de familie analizate, fie ca parte componenta a antropo-
nimului la care s-a mai adiugat un formant, fie ca elemente ale
unui sufix compus (ca de exemplu: -ovy¢. -inec’, care sunt reda-
te, in grafia romaneasca, prin formele -ovici, -inefi/-inef).
Oricare dintre aceste sufixe putea fi adaugat la numele de
botez, la porecla sau la supranumele tatilui ori al mamei, cu sco-
pul de a forma un nou antroponim pentru urmasul sau urmasa
acestora (fiul ori fiica). Sufixele respective sunt bine reprezen-
tate astdzi in cadrul sistemului popular de denominatie perso-
nald. In acest caz, putem afirma ca doar supranumele si porecle-
le ucrainenilor continua vechiul mijloc de a indica descendenta
sau neamul unui individ, de a-1 caracteriza si de a-l individua-
liza in aceeasi masurd. Ele pastreazd un crimpei din ceea ce a
constituit candva procesul formarii numelor de familie (mai
corect spus, al acelor anfroponime devenite, odata cu introdu-
cerea Codului civil, nume de familie), dandu-ne posibilitatea de
a vedea cum strimosii nostri isi numeau semenii si urmagii*®*.
In crearea numelor de familie existente in cadrul sistemelor
antroponimice din localitatile Rona de Sus, Craciunesti $1 Lunca
la Tisa, sc constata un grad diferit de productivitate al forman-
tilor. In cele ce urmeazi, vom prezenta atit istoria si frecventa
lor, cit si lexemele pe care acestia le-au derivat.
-UC/-IUC/-CIUC (ucr. -uk/~juk/-cuk). Este de departe cel
mai productiv formant antroponimic in cadrul sistemelor de
nume de familie studiate. Cu ajutorul lui, sunt formate cele mai

464 ez, in acest sens, loan Herbil, Supranume si porecle...; Idem,
Analiza supranumelor i a poreclelor...
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multe nume de familie, nu doar in sistemele antroponimice de
care ne ocupdm, ci §i in alte puncte locuite de cdtre ucraineni
atit din Romania, cit si din Ucraina.

Astazi, conform statisticii realizate de citre Ju. K. Red’ko,
numele de familie formate cu ajutorul lui -wk/-juk/-cuk consti-
tuie tipul de baza in vestul Ucrainei (in timp ce, in estul acesteia,
in prim-plan, sunt cele formate cu -enkfo)), ocupand primul loc
in sapte regiuni ale teritoriului ucrainean: Rivne (38,5 %), Vola-
nia (33,6 %), Jytomyr (33,5 %), Hmelnytk (27,5 %), Cerna-
uti (21 %), Ivano-Frankivsk (19,5 %) st Vinnytea (17.5 %). De
asemenea, un procent ridicat al numelor de familie formate cu
-uki-juk/-cuk existd si in sudul Uerainei, in regiunile Mykolaiv
(14,8 %) si Odesa (10 %), unde ocupa locul 11 (dupa cele in
-5 'kyj, -¢ 'kyj si -enk-0). Acelasi loc il ocupd si in regiunea Ter-
nopil (8 %), in timp ce, in Kiev (9.3 %), Dnipropetrovsk (6,3 %)
si Lviv (6,2 %), numele de familie de acest fel ocupi locul 1V,
In Transcarpatia, numarul numelor in -uk/-juk/-cuk este foarte
redus, cu cei 4,5 % ocupand doar locul VIII, dar frecventa cea
mai scazutd a acestui tip de nume de familie este inregistrata in
regiunile de pe malul sting al Niprului: Harkiv (3,6 %), Cerni-
hiv (2,9 %), Poltava (2,6 %), Luhansk (2,6 %), Donetk (2,5 %),
Cerkasy (2,2 %) si Sumy (1,3 %),

Lingvistii ucraineni considerd ca, in limba ucraineana con-
temporand, formantii -uk/-juk/-cuk sunt polisemantici, putind
crea atat diminutive, cit §i patronime. Pe langa aceasta, ,,doar in
limba ucraineana, derivatele formate cu ajutorul sufixului -cuk
pot sa denumeasca fiii dupa profesia tatalui lor sau tinerii mese-
riasi™* (ucenicii sau incepatorii intr-o meserie — s.n.).

Totodata, antroponimele formate cu -uwk/-cuk puteau sa indi-
ce ocupatia sau starea sociald a tatalui (a mamei), nationalitatea
sau, mai rar (fara a fi patronimice), sa arate originea, apartenen-

07 Ju. K. Red’ko. Heohrafija osnovaveh tpiv ukrajins 'kyeh priz-
vidd, in ,,Pytynnja onomastyky”, ,Naukova dumka”, Kiev, 1965, p. 78;
Red’ko, Sucasni, p. 196-198.

% Red'ko, Sucasni, p. 151.
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ta locala a unui individ*’. Dupa cum constatase P. P. Cucka,
era ,un sufix diminutival ucrainean vechi, care, pe langa obiec-
tivitatea diminutivald, avea capacitatea de a exprima si o nota
subiectiva, mai ales dezmierdarea, ironia si, ulterior, dispretul,
putand chiar sa formeze catoiconime, insa lucrul cel mai impor-
tant este acela ca deriva numele fiului de la numele tatalui sau al
mamei™*, Astfel, functia principald a formantului -uk/-juk/-cuk
este cea patronimica*®. Folosirea lui -uk/-juk (si a variantei -cuk)
a fost dictatd de structura fonetica a temei care devenea baza
viitorului nume de familie.

In ceea ce priveste originea sufixului -uk/-juk/-cuk, retinem
cd, in literatura ucraineand de specialitate, exista trei pareri dife-
rite. Astfel, V. V. Niméuk sustine ca acele cuvinte care sunt for-
mate cu ajutorul sufixelor protoslave -uk/-juk sau cele lituaniene
derivate cu sufixele -uk(as)/-iuk(as) sunt create dupa acelasi
model comun balto-slav, Afirmaiia este motivata prin faptul ca,
pe de o parte, apelativele formate cu ajutorul sufixelor -uk/-juk/
-Cuk, care definesc insufletitele mici (funfe, vietal tinere), carac-
teristice limbii ucrainene, se intilnesc, deseori, in limba bielo-
rusa si, mai rar, in unele graiuri rusesti si poloneze, iar, pe de
alta, formele diminutivalo-alintatoare ale substantivelor cu sufi-
xele -wk(as)/-ivk(as) sunt proprii graiurilor lituaniene. Acelagi
lingvist considera cd, initial, sufixul -uk/-juk se folosea pentru
formarea diminutivelor si, probabil, a formelor cu nuanta subiec-
tiva, in general’™, concluzionind c¢a ,tipul de derivare al sub-

47 Red’ko, Sucasni, p. 151-154.

8 PZU, p. XXXVL

49 Aceeasi functie antroponimica o au si sufixele -ovvé/-evyd, -enkfo).
Referitor la formantii -cuk si -enkfo) (acesta din urma fiind cel mai rés-
pandit formant intre numele de familie ucrainene), trebuie s mentiondm
Faptul ¢d existd in onomastica ucraineand pireri conform carora supra-
numele formate cu -enkfo) se dideau filor, iar cele derivate cu -cuk, nepo-
filor. Astfel, fiul lui kot "dar cazangiu™ era denumit Kot! 'arenko, iar nepo-
tul sdu, Kot arduk (cf. Red ko, Sudasni, p. 153).

NV, Niméuk, Ukrajing ki prizvisca z sufiksamy -uk (- uk), -cuk
ta..., p. 206,
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stantivelor (comune i proprii) cu ajutorul sufixelor -uk/-cuk s-a
format pe teritoriul lingvistic slav de est, nefiind un imprumut
din limbile turco-tatare™"",

V. V. Martynov incearca sa demonstreze ca sufixul ucrai-
nean -uk este o continuare a balticului -uka, ,,fapt dovedit, pe
langd fonetismul identic al celor doua, si de lingvo-geografia
acestuia, in special, arealul rus estic — bielorus — ucrainean —
polon, care este vecin cu cel baltic™",

Dupi parerea lui P. P. Cuéka, modelul ,,compozitional ucra-
inean cu sufixul -uk/-juk putea sa se fi format sub influenta
creatiilor diminutivale similare turcesti, undeva prin secolele
XHI-XVL, in Bucovina sau Moldova, iar, de aici, s-a extins spre
nord-vest, chiar pana la teritoriile bieloruse™".

Primele atestdri scrise ale numelor de persoand formate cu
ajutorul sufixului -uk dateaza din secolul al XIII-lea*™ si se intél-
nesc in Ucraina Transcarpatica, si anume, la 1217, este con-
semnat antroponimul Teluk (in satul Holmovet, raionul Vyno-
hradiv), iar, in 1284: Husfugh (in Ujhorod). Citeva antroponime
formate cu ajutorul aceluiasi sufix (Buchuk, Vultuk, Henuk) apar
inregistrate in unele regiuni ale Ungariei, Romaniei si Slovaciel,
unde, pana nu de mult, triia (sau triieste si azi — s.n.) o populatic
slava rasariteand (urmasii croatilor albi, rusi, locuitori ai Rusiei
Kievene, stramosii ucrainenilor). Aria de raspandire a numelor
derivate cu sufixul -uk nu s-a schimbat in secolul urmator, cand
sunt atestate formele: la 1358: Vanchuk (in Ujhorod), la 1358:
Vvchuk si Zowchuk (in satul Nimetke, langd Ujhorod) si in
acelagi an — Teluk (in satul Perecea, care, mai tarziu, a intrat in

1Y, V. Niméuk, op. cit., p. 209.

1Y, V. Martynov, Prasfav'anskaja i balto-slav anskaja suffiksal -
nafa derivacifa inten, Minsk, 1973, p. 31,

3 pZU, p. XXXVII,

7 Despre prezenta acestui sufix in limba ucraineand si rispéndirea
antroponimelor formate cu -uk, vezi si R. I. Kersta, Osobovi nazvy, utvo-
reni vid zahal 'nyeh nazv na oznacenn’a profesifi, rodu zan'at’, in , Pytan-
n'a istoriji ukrajins’koji movy” (sub red. L. L. Humec’ka), . Naukova
dumka”, Kiev, 1970, p. 137-138.
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componenta orasului Mihailivti) si Morechuk (din satul Dravti,
langd orasul Berehove), iar, in 1363: Vanchuk (in Ujhorod)'™.
In Maramures, prima atestare a unui antroponim format cu -uk®
(azi, -uk) apare intr-un hrisov transcarpatic, unde, in anul 1404,
este Tnregistrat, la Sighetu Marmatiel, numele de persoana Jvan-
doukv Dragomire®™, Tot in regiunea Maramuresului, in anul
1585, apare in documente un /vanchjuk din Solotvyno*’" (= Sla-
tina, localitate situatd pe malul drept al Tisei, vizavi de muni-
cipiul sus-mentionat).

In sistemele antroponimice ale tuturor celor trei localitati,
-uki-juki/-cuk este cel mai productiv formant, cu ajutorul lui fiind
create cele mai multe nume de familie.

Astfel, in antroponimia localitatii Rona de Sus, exista 45 de
nume de familie care s-au format cu ajutorul lui -uk/-juk/-cuk,
ceea ce reprezinta 21,43 % din totalul de 210 nume de familie
inregistrate. Insd ceea trebuie subliniat este faptul ca cele 45 de
nume de familie denumesc 1586 de persoane, adicd 40,41 % din
totalul de 3925 de persoane.

In Criciunesti, sunt 38 de nume de familie derivate cu -uk/
-jukl-cuk, ceea ce reprezinta 17,51 % din totalul de 217 nume de
familie existente in localitate. Numarul celor care poartd aceste
nume este de 390 de persoane, ceea ce reprezintd 26,12 % din
cei 1493 de locuitori ai satului.

Sistemul antroponimic al localitatii Lunca la Tisa inregis-
treazd 30 de nume de familie formate cu ajutorul lui -uk/-juk/
-Cuk, ceea ce reprezinta 23,63 % din totalul de 127 de nume de
familie existente aici. Numidrul purtatorilor celor 30 de nume
de familie se ridica la 421 de persoane, adica 45,76 % din tota-
lul populatiei de 920 de persoane.

173 Date extrase din PZU, loc. cit.

VWV, Niméuk, ap. cit, p. 197; SSUM L, p. 419.

YT PZU, p. XXXVIL. Existenia fard intrerupere a numelui de familie
Ivanéuk in aceeasi localitate timp de sase secole reprezintd o dovada, dupi
cum afirmi P. P. Cucka, ca sufixul -uk avea functic patronimici inci din
secolul al XV-lea (/hidem).
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De cele mai multe ori, in procesul formarii antroponimelor
devenite, ulterior, nume de familie, formantul -uk/-juk/-cuk se
adduga la: nume calendaristice de diferite structuri (hipocoris-
tice, diminutive, alte derivate), care, in majoritatea cazurilor, au
fost masculine (Gresciuc, Hreniue, Hritiuk, lurasciue, Marciue,
Mateiciuc, Pauliue, Savliue, Semeniuc, Taficiuc) i, mai rar,
feminine (Motruc); nume de persoand vechi slave sau ucrainene
vechi (Bojuc, Bilaniuce, Caleniue, Prodaniuc, Prodanciuc, Roma-
niuc, Sataniuc); supranume sau porecle de diferite tipuri, ina-
inte de toate. antroponime masculine terminate: in consoani (Bod-
nariuc, Corjuc, Craveive, Hluchaniuk, Husarciue, Malearciuc,
Teaciue) sau in -a (Godenciue, Vologeiue) ori porecle care
aveau la baza adjective (Celeniuc, Cvasciuc, Zelenciuc).

-AC/-EAC (-IAC)/-CEAC (ucr. -ak/’~jak/-cak). Celalalt for-
mant, destul de prolific in cadrul sistemului numelor de familie
din localitatile cercetate, este -ak/~fak/~cak.

Este un sufix polifunctional sfav vechi, fiind productiv atat
la nume comune, cat si la cele proprii*’. Inca in limba slava
comund, sufixul -k (-jakw) substantiviza adjective, forma sub-
stantive de agent (de la alte substantive) si deriva substantive de
la verbe (nomina agentis)*””. Dacd, in monumentele scrise ale
limbii ucrainene vechi din secolele XI-XI1I, exista inregistrat un
numdr mic de lexeme derivate cu -jak, dupa secolul al XIII-lea,
acest formant avea o productivitate mai mare, moment in care
se contureazd principalele sale functii. Tot atunci, adica in peri-
oada limbii ucrainene vechi, formantul apare cu cele doua vari-
ante, -ak si -jak, care vor fi mostenite de limba ucraineana con-
temporand. Multitudinea derivatelor in -ak a fost favorizata si de
functionarea in limba ucraineand a urmdtoarelor sale variante:
-l'ak, -n’ak, -Cak si, mai rar, -vak™’, Astazi, -ak/-jak este unul

W pZU, p. XXIX.

19 L. O. Kravéenko, Prizvyica..., p. 94.

0P, 1. Belousen'ko, Isiorija sufiksal ‘noji sistemy ukrajins koho imen-
nyka, JNaukova dumka®, Kiev, 1993, p. 103, apud L. O. Kravéenko, loc.
ot
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dintre cele mai productive sufixe ale limbii ucrainene, derivand
substantive de agent de cele mai diverse tipuri.

In sistemul antroponimic contemporan al Ucrainei, numele
de familie formate cu -ak/~jak/-cak au o frecventd mare in vestul
ei, in regiunile Ivano-Frankivsk (10 %), Lviv (7.4 %) si Trans-
carpatia (7,2 %), unde ocupa locul al Ill-lea; mai redusa, in re-
giunea Cernduti (locul 1V, cu 6,1 %); in Odesa (5,2 %) si in
sud-estul teritoriului ucrainean (Donbas) — locul V; in regiunile
Ternopil (5.5 %), Luhansk (4.2 %) si Herson (3,6 %) —locul VI;
in Vinnytea (4.65%), Cernihiv (3,1 %) si Rivne (2,1 %) — locul
VII; in regiunca Hmelnytk (2.4 %) — locul VIII; in Kirovo-
hrad (2.7 %), Kiev (2,6 %) si Mykolaiv (2 %) — locul IX; in
regiunile Zaporijea (2,5 %), Crimeea (2,1 %) si Volania (2 %) —
locul X, iar cea mai slabd prezentd o inregistreaza in regiunile
Dnipropetrovsk, Poltava, Sumy, Cerkasy si Harkiv (0,6 %)*!.

In literatura onomastica, sufixul -jak se fixeaza ca un for-
mant antroponimic ucrainean vechi (chiar protoucrainean) (si nu
vechi rus*"), care, la inceput, deriva diminutive, iar, mai tirziu,
patronime. Vechimea functiei patronimice a sufixului a fost sta-
bilitd de catre onomastii polonezi si cehi, K. Rymut™ si Jan
Svoboda*™, care afirmi cd, abia dupd secolul al XI1I, una dintre
functiile sale era cea patronimica, iar, intre numele de persoana
ucrainene, acesta dobdndeste o productivitate insemnata incepand
cu veacurile XIV-XV**, Astfel, in antroponimia ucraineani,
numele de familie derivate cu formantul -ak/-jak/~cak sunt, de
obicei, patronime sau matronime, putand, totodati, sa se forme-
ze de la un ,cuvant-parazit”, des utilizat, de la un lexem nespe-

41 Red’ko, Sudasni, p. 204-205.

2 Dupa cum sublinia A. V. Superanskaja in [z istoriji ruskich kalen-
darpyeh imen, in ,Davn’orus’ka onomastyéna spadiéyna v schidnoslo-
vans’kych movach”, in , Naukova dumka”, Kiev, 1986, p. 117.

53 Rymut, Nazwivka I, p. XLVL

*# Svoboda, Stareceska, p. 116,

43 L. L. Humec’ka, Narys slovotvordoji svstemy ukrajing koji akiyv-
nofi movy XTV-XV st., Kiev, 1958, p. 109; M. V. Biryla, op. cit., p. 34-35.
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cific graiului sau de la numerale ori sd indice trasaturile fizice
ale primului purtdtor, vreo actiune repetata sau specificd primu-
lui denotat, originea locala, apartenenta nationala sau dialectala
(de un anume grai) etc.**. Intre secolele XIV-XVIIL, sufixul -ak
deriva variante de la nume de persoand slave vechi (Balvak, Bo-
rakw), de la apelative (Husakwv, Mudrak)* si de la nume calen-
daristice (Kost ‘akw, Chost 'akw)™. Numele formate cu ajutorul
acestui sufix, care au la baza un antroponim derivat sau un hipo-
coristic, sunt atestate documentar, dupa cum afirma M. L. Chu-
das, la mijlocul secolului al XVI-lea, avand o frecventd mai ridi-
catd in vestul Ucrainei (in estul ei, fiind foarte rare), unde astfel
de nume de familie sunt tipice si asidzi (Andrey Popelczak,
Josko Zinczak, Senko Folezak, Steczko Swisezak)™. Si azi,
functia patronimicd a sufixului -ak este vie in graiurile ucrai-
nene transcarpatice*”, mai exact in cadrul sistemului popular de
denominatie personala®’.

Nume de familie formate cu -ak/~jak/-cak sunt raspandite
pe intreg teritoriul Ucrainei Transcarpatice, dar cea mai mare frec-
venta o au in raioanele vestice ale acestuia. Referitor la actualul
si vechiul areal al numelor de familie de tip patronimic formate
cu ajutorul sufixului -ak pe fondul general slav, P. P. Cucka sus-
tine ca ,,epicentrul acestor antroponime patronimice, in momen-
tul formdrii numelor de familie, a fost undeva in vest”, ceea ce
i-a determinat pe unii dintre onomastii polonezi si ucraineni sa
afirme ca formantul -ak este de origine sud-vestica*”. Cregterea
numdarului de nume formate cu ajutorul lui -ak in Carpatii estici

% Red’ko, Sucasni, p. 107-108.

M. O. Deméuk, Slov'ans ki avtochtonni osobovi viasni imena v
pobuti wkrafineiv XIV-XVII st., . Naukova dumka™, Kiev, 1988, p. 98, 138,

8 UA-CI, p. 86, apud L. O, Kravéenko, op, cit., p. 94.

M. L. Chudag, op. cit., p. 123,

W0 p P, Cucka, Istarija stanovienn'a slovotvirnych typiv prizviic u
hovirkach Zakarpait'a, in ,,Praci 13-j1 respublikans’koji dialektolohices’-
koji narady”, ,,Naukova dumka”, Kiev, 1970, p. 84,

*1 Vegzi loan Herbil, op. cit.

2 pZU, p. XXX,



putea fi conditionata, continud lingvistul ucrainean, de migratia,
din secolele XVII-XVIIL, a populatiei lemkicne si slovace de
est. Pana in secolul al XV-lea, toate antroponimele derivate cu
-ak au fost localizate la vest de raul Uj. Doar pe la mijlocul vea-
cului al XVl-lea, ele ajung pana in zonele raurilor Latorita si
Borjava, iar actuala hartd a raspandirii patronimelor §i matro-
nimelor cu -ak, in regiunea Transcarpatia, s-a conturat inca in
secolul al XVII-lea®”.

In cadrul sistemului numelor de familie al celor trei locali-
tati, intre formantii ucraineni, din punctul de vedere al producti-
vitatii, -ak/~jak/~-cak ocupa locul al doilea.

Sistemului antroponimic al localitatii Rona de Sus ii sunt
proprii 12 nume de familie formate cu ajutorul sufixului -ak/
-jak/-Cak, ceea ce reprezinta 5,71 % din totalul numelor inre-
gistrate aici. Cu ajutorul lor, sunt numite 587 de persoane, adica
14,96 % din totalul populaiiei.

Cele 17 de nume de familie derivate cu -ak/~jak/~éak, din
antroponimia localitatii Craciunesti, reprezintd 7,83 % din tota-
lul numelor existente. Aceste nume sunt purtate de catre 175 de
persoane, ceea ce inseamnd 11,72 % din populatia satului.

In sistemul antroponimic al satului Lunca la Tisa, existd
12 pume de familie formate cu -ak/~jak/~cak, adica 9,44 % din
totalul numelor de familie inregistrate. Respectivele nume denu-
mesc 106 persoane, adica 11,52 % din populatia localitatii.

Numele de familie cu -ak/~jak/-¢ak s-au format de la;: nume
calendaristice de diferite structuri (hipocoristice, diminutive,
alte derivate), fie masculine (Clempusac. Cureleac, Grijac, Ha-
vreleac, Lupsac, Manoleac, Sedoreac, Smuleac), fie feminine
(Anutiac, Marusceac); de la radicalul unor nume vechi slave sau
protoucrainene (Nebeleac); de la diferite supranume sau porecle
(Caciureac, Druleac, Firisceac, Mocearneac, Rusnac, Steleac,
Tifrac etc.).

3 p P, Cutka, Rozvytok imeni i prizwic, in |, lstorija ukrajins’koji
movy. Leksyka i frazeolohija™ (red. princip. V. M. Rusanivs’kyj), ,.Nau-
kova dumka”, Kiev, 1983, p. 613, apud PZLU, p. XXX,
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in ceea ce priveste formantii -uk/-juk/-cuk si -aki-jak/-cak
din antroponimia localitatii Rona de Sus, se poate observa ca
numele de familie formate cu ajutorul lor denumesc 2173 de
persoane, ceea ce reprezintd 55,36 % din totalul populatiei. In
Lunca la Tisa, cu ajutorul numelor de familie de acelasi tip, sunt
denumite 527 de persoane, adica 57,28 % din numarul total al
locuitorilor. Doar in Craciunesti, numele de familie derivate cu
ajutorul sufixelor in cauza denumesc 565 de persoane, ceea ce,
in procente, este egal cu mai putin de jumatate din populatia
satului, mai exact 37.84. Astfel, dupa cum se poate observa, in
localitatile Rona de Sus si Lunca la Tisa, numele de familie
formate cu sufixele wh/-juk/-cuk 51 -ak/-jaki/-cak sunt suficiente
pentru a denumi mai mult de jumatate din populatia celor doua
localitati.

Alte sufixe ucrainene cu ajutorul carora s-au format numele
de familie proprii sistemelor antroponimice din cele trei loca-
litatl sunt: -an; -ag, -os, -iy, -cfa); -c(o); -cea: -ec/-ic/-cec; -ei,
-ict; -inet; -ovici; -s 'k(i). Productivitea lor este mult mai redusa,
in comparatie cu formantii wk/-juk/-cuk si -ak/-jak/-cak.

-AN. Continud sufixul polifunctional slav comun *-anw,
care se regaseste atit in cele mai vechi nume de persoand slave
(Cakan, Milovan, Radovan, Stojan), cét si in numele de familie
care s-au format de la acestea (Rubjar)***, Astfel, dupd cum con-
statase Jan Svoboda, formantul -an era folosit. inca din cele mai
vechi timpuri, la derivarea numelor slave pagéine, ca de exem-
plu: Bozan, Gol'an, Kochan, Suchdn, S¢erban™”, fiind propriu
tuturor limbilor slave si avind functia de a deriva atat ,.expresi-
vele” nomina atributiva, cat $i forme hipocoristice ale numelor
de persoand (Doman < Domoslav, Negan < Negoslav)™®.

Originea formantului -an, dupa cum afirma Ju. K. Red’ko,
trebuie ciutatd in istoria limbii, mai exact in procesul formarii

4L, 0. Kravéenko, ap. cit., p. 67.
*93 Svoboda, Staroceskd, p. 157.
496 UA-CI, p. 88,
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participiilor pasive trecute, care au devenit ,,modele pentru for-
marea numelor de familie in -an de la nume comune sau pro-
prii”, cele din urma putdnd avea la baza nume de persoani, topo-
nime (sau, in general, indicdnd locul de bastind al denotatului),
adjective (avand caracter atributiv) si porecle nederivate™’. Si
azi, in limba ucraineand, cu ajutorul lui -an, sunt derivate cuvinte
cu sensuri noi (acele nomina atributiva) de la substantive, adjec-
tive, verbe (bilan, br'uchan, dovhan, movéan, velvkean) si catoi-
conime (kosoven, rosuscan, furi an)*®.

In monumentele scrise ale limbii ucrainene din secolele
XIV-XVIL formantul -gnw apare atit in nume compuse (Ba-
lanv, Dorogane, Dragans, Galanv), cit $1 In nume slave deri-
vate de la apelative (Bistrans, Dovganws, Tichans)*™, Astfel,
sufixul -¢n forma patronime inca in limba ucraineana veche, iar,
in documentele de limba din secolelor XV-XVII, din estul Carpa-
tilor ucraineni, se fixeazd numeroase antroponime formate cu
-an (Petran, Ruskan, Toporan) ce pot fi interpretate ca patroni-
me™™, P, P, Cucka afirmi cd, in graiurile ucrainene care se
invecineaza cu cele romanesti, sufixul -an deriva, pana astazi,
numele copiilor de la numele parintilor (ca, de exemplu, n.fam.
Mykulan < n.b. Mykiila, Ferkdn < n.b. Ferké sau supran. Dokdn
< n.f. Doka)™".

Azi, numele de familie formate cu -an se intilnesc in toate
regiunile Ucrainei, insa sunt specifice Bucovinei (regiunea Cer-
nauti), unde cu 4,5 % ocupd locul VII. In alte zone, situatia lor e
urmatoarea: Odesa (3.5 %), Luhansk (2,6 %), Harkiv (2.4 %),
Cerkasy (2.2 %), Sumy (2,2 %), Transcarpatia (2,2 %), Zapo-

497 Red'ko, Sucasni, p. 111.

WEPZU, p. XXX,

49 L, 0, Kravéenko, foc. cit.

Wp_p.Cucka, Istorija stanovienn'a. .. p. 86 si P. P. Cutka, Rozvytok
fmeni...,p. 612,

M PZU, p. XXX. Din totatul numelor de familie derivate cu -an
(aprox. 300) inregistrate in Ucraina Transcarpaticd, o treime dintre ele
provine de la nume de persoand. iar doud treimi sunt formate de la porecle
ori supranunie care au la bazd apelative (cf. [hidem).
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rijea (1,8 %), Ternopil (1.4 %), Lviv (1,3 %), Ivano-Fran-
kivsk (1.3 %), Vinnytea (1,2 %), Hmelnytk (1 %). Sub 1 % se
inregistreaza in regiunile Dnipropetrovsk, Volania, Kiev, Polta-
va, Cernihiv, Mykolaiv si Jytomyr™®,

in cadrul sistemului popular de denominatie personala din
cele trei localitati cercetate, am inregistrat numeroase supranu-
me si porecle derivate cu -an: Fet 'kan, Juregan, Murigan, Pav-
ligan, Ciriban, Zubdn etc.

De retinut faptul ca sufixul -an(v)/-jan(y) (forma de plural
a lui -an) este prezent in 240 de toponime de pe teritoriul Ucrai-
nei, o treime dintre ele aflindu-se in regiunile Lviv si Rivne™.

Statistica numelor de familie formate cu -an (Bilan, Cosan,
Ghereban, Cosovan, Rahovan, Ruscovan, Sorban, Scerban,
Tecan, mai ales dacd Cosovan, Rahovan, Ruscovan au la baza
catoiconime omonime), din cadrul sistemelor antroponimice ale
celor trei localitdti, este urmatoarea: in Rona de Sus, au fost
inregistrate 6 nume (2,86 %), fiind purtate de 240 de persoane
(6,11 %); in Caciunesti, existd tot 6 nume de familie (2,76 %),
care denumesc 30 de persoane (2,01 %), iar, in Lunca la Tisa,
apar doar 3 nume de familie (2,36 %), numarul persoanelor care
le poarti fiind 15 (1,63 %).

-AS, -IS, -O8 (ucr. -as, -v$, -0s). Inci in limba slava co-
mund. cu ajutorul respectivelor sufixe, se formau hipocoristice
de la numele de persoana compuse (Dobras < Dobroslav, Mys-
los < Myslibor, Bogus < Boguslav, Radis < Radislav)™, Tn timp
ce -§fa), -o§(a) si -us(a) erau productivi in cadrul celor mai
vechi nume de persoana slave de sud (mai ales, la sloveni) (Kojs,
Stojsa; Drahos, Milos, Milosa, Dedus, Dedusa, Malusa)*®™, for-
mantii -§-», -as-b, -€5-b, -i§-b/-b15-b, -05-b, -us-v (Borss, Halss,
Borasv, Damasw, Dobesw, Jaross, Hafvuss) creau, in antro-
ponimia ucraineana din secolele XIV-XVII, noi derivate de la

M Red’ko, Sudasni. p. 208.

L. O. Kravéenko, lfoc. cit.

4 UA-CL, p. 83,

W L. 0. Kravéenko, ap. cit., p. 69.
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numele compuse slave™, Cu toate acestea, L. O. Krav&enko este

de parere ca, in respectivele antroponime, formantii sus-mentio-
nati nu erau de la inceput sufixe, ci silabe initiale ale celui de-al
doilea element al numelui compus™, Referitor la aceste sufixe,
Ju. K. Red’ko este de parere ci -as, ca si -vs, in majoritatea cazu-
rilor, derivau nume de persoand, crednd nume de familie cu
nuantd diminutivalo-familiard. Totodati, cu ajutorul lor, se for-
mau antroponime de la adjective, acestea indicand substantivi-
zarea temei, conferindu-le, astfel, sens atributiv®®. In ceea ce
priveste sufixele -o8 si -us, acelasi lingvist afirma ca cele doua,
probabil, sunt de origine polond (apar in nume de botez si de
familie: Bartosz, Jarosz; Diugosz, Gniewosz si in numeroase
apelative: karosz, siwosz), ultimul (-u$) putand fi un imprumut
atat din polona (Tadeusz, Matheusz), cat si din ceha (unde -os,
prezent in diverse apelative, gagos, gyptos, klapos, maltos, sa fi
trecut, pe teritoriul lingvistic ucrainean, in pozitie neaccentuata,
in -u$)°". Insd, dupa cum constatda R. J. Kersta, desi, in timpul
aparitiei numelor crestine, aceste afixe se foloseau din ce in ce
mai rar, ele totusi se intilnesc in variantele numelor masculine
din antroponimia ucraineand a secolului al XVI-lea (Lavriss,
Lavrusa, Timosw)*'", Parerea noastra este ci aceste sufixe au cir-
culat in mediul lingvistic ucrainean (atat intre apelative, cat si in
cadrul antroponimelor), formele derivate cu ele trebuind ciu-
tate in limba protoucraineana si in cea ucraineand veche, cici
acestea existd (de exemplu, Malusa, mama lui Volodymyr cel
Mare). Cu atat mai mult, in zonele periferice ale limbii ucrai-
nene (cunoscute ca fiind, din acest punct de vedere, cele mai
conservatoare), antroponime de acest tip s-au putut pisira pina
in zilele noastre (chiar si azi, sunt prezente, in graiurile ucrainene

8 M. O, Deméuk, ap. cit., p. 97.

7L, 0. Kravéenko, loe. cit. (desi sustine ideea ¢i ar fi un formant
mostenit din limba rusi veche (uecraineana veche — s.n.) - Ihidem, p. 50).

% Red ko, Sucasni, p. 115, 136.

W fhidem, p. 149, 162.

SUA-CL, p. 85-86.



transcarpatice, forme precum: braty’s/brateis; Diokos/Diokus,
Ivansis, Jurds).

In Ucraina, numele de familie formate cu -aé se intilnesc
in aproape toate regiunile acesteia, insa numarul lor e redus, cel
mai ridicat procent inregistrandu-l in Cernauti (1,4 %) si Ode-
sa (1 %), dupéa care urmeazi regiunile: Rivne (0.9 %). Trans-
carpatia (0.8 %), iar, in Vinnytea, Jytomyr, Sumy si Luhansk,
procentul acestora este putin peste 0,5 %°''. Frecventa numelor
de familie formate cu ajutorul celorlalte sufixe este extrem de
scazutd; de exemplu, cele in -o8 inregistreaza in Transcarpatia
cca | %, in timp ce, in Ivano-Frankivsk, Cernihiv, Lviv, Terno-
pil, Vinnytea, Volania, Zaporijea, Kiev, Sumy si Kirovohrad -
aprox. 0,1 %, iar, in celelalte, aproape c lipsesc. In aceeasi situ-
atic sunt si cele formate cu -y§ 712,

Numele de familie care au ca tema antroponime derivate cu
ajutorul sufixelor -ay, -is, -os (Bilag, Capis, Cipos, Ostag) se pre-
zintd, din punctul de vedere al statisticii, astfel: in Rona de Sus,
sunt inregistrate 4 nume de familie (1,9 %), care sunt purtate de
4 persoane (0,1 %); in Craciunesti, existd 3 nume (1,38 %), care
denumesc 9 persoane (0,6 %), iar, in Lunca la Tisa, apare doar
1 nume de familie (0,79 %), fiind purtat de 1 persoana (0,11 %).

-C(A) (ucr. -kfa)). Este un sufix polifunctional vechi slav,
care, inainte de a forma antroponime, deriva substantive dimi-
nutivale, indicand atat obiectul actiunii, cat si produsul acesteia.
Pe baza functiei diminutivale initiale, incepand cu secolul al
XIV-lea, formantul -kfa) isi dezvolta si cea patronimica, ca, de
exemplu, in formele inregistrate: Ztoyka filius Ztoya (din anul
1398); Holovenka, Hodinka, Kalabiska (din secolul al XVI-lea)
sau Lastyvocka Snorotia (din secolul al XVII-lea)*. In ,Regis-
trele cizicesti” (de la jumatatea secolului al XVII-lea), ,antro-
ponimele diminutivale (ca si cele peiorative) derivate cu -kfa) le
iau locul, in unele cazuri, celor formate cu -kfo); derivatele cu

1 Red ko, Sucasni, p. 210.
2 fhidem, p. 211-213.
SWPZU, p. XXXV.



cele doud sufixe coexistand. Insa formele cu sens conotativ deri-
vate cu -kfa), in paralel cu cele corelative, formate cu ajutorul
sufixului -k(o), sunt fixate — dupa cum demonstreaza V. O. Hor-
pyny¢ — in cartile de provenientd moscovita din secolul al XVI-
lea™'. Dupa cum constatase P. P. Cuéka, referindu-se la regiu-
nea Transcarpaticd, functia patronimicd a lui -k(a) se poate
observa, mai ales, la numele de familie provenite din nume de
botez (Hryhorka, Kél'ka, Mykilka, Savka) sau cele care au la
bazd apelative (B! 'aska, Dz 'amka, Kalynka, Malynka), fiecare
dintre acestea avand corespondente intre numele de familie nesu-
fixate®'®. Totodatd, existd nume de familie, ca, de exemplu,
Andréjka, lvanycka, Kozycka, Mad 'arka, Petrvcka, care, doar in
aparenta, amintesc de formantul -kfa), caci, din punct de vedere
istoric, acestea reprezintd o forma ,,inghetata™ a cazului genitiv
singular al antroponimelor derivate cu -kfo)*'".

Prezentand statistica numelor de familie formate cu ajuto-
rul sufixului -&- (k-a, k-0), Ju. K. Red’ko afirma ca cele in -kfa)
reprezintd doar o treime, in timp ce restul de doua treimi le
revin celor formate cu -k(0)*'". Numele de familie in -kfa) au. din
punct de vedere geografic, o frecventa apropiatd att in vestul
Ucrainei (Ternopil — 2 %, Transcarpatia — 1,9 %, lvano-Fran-
kivsk — 1,5 %, Lviv — 1,4 %, Cernauti — 1,1 %, Volania — 0,6 %,
Vinnytea — 0,4 %, Rivne — 0,3 %, Hmelnytk — 0,1 %), cat si in
estul ei (Harkiv — 2,4 %, Poltava — 1,6 %. Cerkasy — 1.4 %,
Kirovohrad — 0,9 %, Sumy — 0,9 %, Dnipropetrovsk — 0,7 %,
Zaporijea — 0.7 %, Kiev — 0,5 %.)*%,

Azi, -k{a) este unul dintre cele mai productive sufixe pe
teritoriul lingvistic ucrainean, in special, in graiurile vestice ale
acestuia, avdnd atat functie diminutivala, cat si antroponimica.
Acest lucru rezulta i din analiza supranumelor si a poreclelor, a

M SHNU, p. 218-219.

M pZU, loc. cit.

A6 thidem.

317 Red ko, Sucasni, p. 140.
% Ihidem, p. 213.



diminutivelor $i a hipocoristicelor din satele ucrainene mara-
muresene, in cazul nostru, cele din Rona de Sus, Criaciunesti si
Lunca la Tisa.

Astfel, in cadrul sistemelor neoficiale (populare) de deno-
minatie personald din cele trei localitdti, frecventa cea mai mare
a sufixului -kf@)*"” o intdlnim in derivarea numelor de botez femi-
nine (a formelor pline sau a hipocoristicelor acestora), creind
forme diminutivalo-alintatoare. Cu ajutorul acestui sufix, poate
fi derivat aproape orice prenume feminin, fie el ucrainean ori
maghiar, fie un imprumut recent din alte limbi: Alinka: (< rom.
Alina), Deniska (< rom. Denisa), Hafika (< ucr. Hafija), Gétka
(< rom. Géta), Jasminka (< rom. lasmina), flonka (< magh.
llona), Ionélka (<rom. lonéla), Izdiirka (< port. Izaura)*®,
Lariska (<rus. Larisa), Marika (< ucr. Marija), Melanka
(< rom. Melania), Narciska (<rom. Narcisa), Nastika (< ucr.
Nast'a), Oksanka (< ucr. Oksana), Simonka (< rom. Simona),
Svetlanka (< ucr. Svetlana), Tan 'ka (< ucr. Tanija) etc.

Am inregistrat un numar redus de derivate care au la baza
nume de botez masculine ucrainene (avand tema in -i. -o si -a:
D’ordika (<ucr. dial. D'ord’i < magh. Gvdrey), {van uka
(< lvan'o < Ivan), Jurocka (<.hira), Mvkolka (< Mykola),
Kol'ka (< Kol'a < Mykola), Serijozka (=< Serioja), Vis'ka
(< Vas'a < Vasyl /Vaswil ).

Sufixul -k(@) are o frecventa ridicata si in formarea supranu-
melor si a poreclelor. Dintre acestea, numeroase sunt supranu-
mele formate de la toponime, catoiconime sau etnonime (unele
trecute deja prin stadiul de supranume sau derivate, initial, cu
alte sufixe): Apsanka (< Apsan < catoiconimul apsan < n.top./
oiconimul Apsa), Bukovinka (<n.top. Bucovina), Kriciniska

1% pentru mai multe detalii, vezi loan Herbil, Hipocoristice si dimi-
nutive la ucrainenii din Maramurey, in . Dialogul slavigtilor la Inceputul
secolului al XXI-lea™ (eds. Katalin Balazs, Ioan Herbil), anul 111, nr. 1,
Editura Casa Cartii de Stiina, Cluj-Napoca, 2014, p. 77-87.

0 Este un nume Imprumutat, dupd cum ne-au relatat paringii purti-
toarei, din serialul TV ,,Sclava lzaura".
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(< n.top. ucr. dial. Kricinua ,,Craciunesti”, LuZanka (< n.top.
Luh . Lunca la Tisa”, Pol 'acka (< etn. ucr. pol'acka .,poloneza”,
Sibijanka (< n.top. Sibiu), Voldska (< etn. ucr. local veloska
romanca”), Zolobka (< n.top. Zolob).

Existd si supranume care au la bazi numele de familie al
tatdlui sau al sotului (persoanei desemnate) ori supranume ale
acestora (patronime si andronime): Babwi¢ 'ar'ka (< supran.
Babeic 'ar’ < n.top. Babwic 'ove saw'si < n.pers./fam. Bdabic), Cer-
kovaeicka < supran. Cerkovnerk < ucr. dial. cerkovnmk ,larcov-
nic™), Dz 'aben icka (< n.fam. Dzeabeniuc). Lembacka (< n.fam.
Lembak). Putine sunt supranumele derivate cu -kf{a) ce au ca
tema un apelativ: Mosika (< ucr. dial. mosa < rom. moasa).

Mult mai numeroase sunt apelativele derivate cu ajutorul
sufixului -k(a) care stau la baza diferitelor porecle: Bibolka
(< ucr. dial. bibol ,bivol™), Bubly'cka (< ucr. bublvk .covrig™),
Lupka (< ucr. dial. lupyty® (ocyma) ,,a-si holba (ochii)”), Konéc-
ka (< ucr. dial. konéc ..capat, sfarsit”), Kdpka (< ucr. dial. kopa
»~capitd de fan”), Kopy'lvcka (< ucr. dial. kopy“lvc'a . fata care
naste un copil fard si fie maritatd™), Sin'ka (< uer. dial. local
§un'a < papasin’a .un soi de ciuperca”™). Teliska (< ucr. teliha
,osie; teleagd™), Zolot dnka (<ucr. zéloto ,,aur™). Cu exceptia
lui Teliska, toate celelalte porecle sunt purtate de persoane de
sex feminin.

Se intdlnesc si porecle derivate cu -kfa) de la alte porecle
sau supranume, in special, de la cele ale tatalui ori ale sotului
purtdtoarei: Drozdweicka (< Drozdmk < ucr. dial. drozd ,sturz,
mierla™), Kéreska (< Kéres < magh. keres ,,a ciuta™), Lancos-
ka (< Lancos < uer, dial. lane ,Jant”), Lemdcka (supran. Lemak/
Lemacok (< etn. ucr. neoficial lemak). Rosdleicka (< Rosolvik
< uer. dial. rosul ,,moare, lichidul din muritura de varza™)™',

Statistica numelor de familie formate cu ajutorul lui -k(a)
(Calinca, Godenca, lurca, Mihalca, Stefanca, Zvenka). proprii

1 Pentru mai multe detalii (si exemple), vezi loan Herbil, Supranu-
me gi porecle...; ldem, Analiza supranumelor si a poreclelor...
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sistemelor antroponimice cercetate, este urmatoarea: in Rona
de Sus, se intidlnesc 4 nume de familie (1.9 % din totalul celor
inregistrate), fiind purtate de 16 persoane (0,41 % din totalul
populatiei); in Craciunesti, existd 5 nume de familie (2,3 %),
care denumesc 15 persoane (1 %), iar, in Lunca la Tisa, apar
inregistrate 3 nume de familie (2,36 %), ale caror purtatori sunt
in numir de 6 persoane (0,65 %).

-C(0) (uer. -kfo)). Despre vechimea formantului -k(o),
stau marturie antroponimele existente in monumentele limbii
ucrainene din secolele XI-XIII (Nel#pko, Stanko, Vojko)y*, con-
form carora acest sufix este mostenit din limba protoucraineana
si ucraineana veche™, fiind productiv in formarea variantelor

372

P. P. Cutka, Davn 'orus ki osebovi imena i sucasni prizvvica uk-
rajinciv, in ,Davn’orus’ka onomasty¢na spadi¢yna v schidnoslov’anskych
movach”, ,.Naukova dumka”, Kiev, 1986, p. 135.

23 Dupd cum am subliniat si cu o altd ocazie (Ioan Herbil, Studii de
dialectologie si toponimie..., p. 109, 239-272), ,atunci cand ne raportam la
un stadiu mai vechi al limbii ucrainene, este gresit si folosim sintagma
perivada limbii ruse vechi (asa cum o fac multi cercetitori, printre care si
ucraineni), caci o limbéd comund celor trei popoare (ucrainean, rus si bie-
lorus) nu a existat niciodata, cum nu a existat un singur popor slav de est
[comun] din care s-ar fi format, ulterior, cele trei natiuni... Nici sintagma
limba slava veche de est/unitatea lingvistica slava veche de est (drevne-
vostocnoslay anskij jazerk) nu indica realitatea™ (vezi N. 8. Trubeckoj, O
svikovvch zmenentjach russkogo jazvka | raspade obscerusskogo jazy-
kovogo jedinstva, in ,lzbrannyje trudy po filologiji”, Moscova, 1987,
p. 166-167; Hryhorij Pivtorak, PochodZenn ‘a ukrajinciv, rosijan, bilovusiv
ta jichnich mov (Mify | pravda pro w'och brativ slov'ans kyeh zi aspil -
noji kolvskvn), VydavnyCyj centr «Akademijan, Kiev, 2001, p. 46 s1 urm.;
p. 54 siurm.; p. 63 si urm.; p. 97 si urm. etc.). Ca urmare, vom folosi ter-
menii protoucraineand si limbd ucraineand veche, conform periodizirii
istoriei limbii ucrainene, realizati de cunoscutul lingvist Jurij Seveli’ov:
protoucraineand — pand la mijlocul secolului al X1-lea; ucraineand veche —
de la jumitatea secoluluw al Xl-lea — pand la sfrsitul celui de-al XIV-
lea; ueraineana medie timpurie — de la inceputul secolului al XV-lea
pand la mijlocul celui de-al XVi-lea: wcraineana medie — de la juma-
tatea secolului al XVI-lea — pana la inceputul celui de-al XVIil-lea; ucrai-
neana medie warzie — restul secolului al XV1ll-lea; conremporand — ince-

250



de nume masculine, chiar si azi, in graiurile acesteia®. Daca
am compara unele nume slave necalendaristice, ca, de exemplu,
Rusko (< Rus), care s-au pdstrat in unele regiuni ale Ucrainei
pana in secolul al XX-lea, cu aceleasi nume din vechea polona,
cehi sau sdrba, atunci, dupa cum afirma P. P. Cu¢ka, se poate
susfine ca respectivele nume isi trag originea din limba slava
comuna®® si, odata cu ele, si formantul -k(o). In acest caz, dupa
cum constata L. O. Kravéenko, vechile sufixe slave de est (pro-
toucrainene — s.n.) -wko, -sko continud slav comunele *wnko,
*-ko, care, din cauza caderii consoanelor reduse din pozitie nein-
tensd, s-au contopit, in secolele XI-XIII, intr-un singur formant,
-k(er). La randul sau, sufixul -»ko s-a format de la -»-ko, unde, la
inceput, -k-o deriva substantivele cu tema in -1 (-»), ceea ce a
dus la formarea diminutivelor de la nume comune. Asa cum
sustine L. L. Humecka, ..functia initiala a sufixului -kfo) era
atat in limba ucraineani, cit si in alte limbi slave, una dimi-
nutivala. Cu toate acestea, inca in limba ucraineana veche, for-
mantul -k(o) isi pierde sensul diminitivalo-expresiv si devine un
format structural neutru™. Este momentul cand unele substan-
tive derivate cu acest sufix, pierzandu-si caracterul diminutival
primordial, au inceput sa denumeasca persoane dupa legiturile
de rudenie, relatiile familiale’” (sa formeze patronime, matro-
nime, andronime, adelfonime etc. — s.n.).

Totusi, dupa cum afirma M. L. Chudas, in antroponimia
ucraineand din secolele XIV-XVIII (chiar pana la inceputul celui

pand cu ultimii ani ai secolului al XVIII-lea — pand in zilele noastre
(ck. Jurjj Seveli‘ov, Istorvena fonolohija whrajinsgkoji movy (trad. din limba
engl. de Serhij Vakulenko, Andrij Danylenko), Naukove vydavnyctvo
wAktaw, Harkiv, 2002, p. 54-55.

4L, O, Kravéenko, Prizvyéca na -k-o v antroponimiji zachidnoji
castyny Poltavicyny, in |, Studia slovakistica™ — | Mahiéne slovo mmeni” (red.
princip. 8. M. Medvid’-Pachomova), nr. 3, Ujhorod, 2003, p. 107.

S5 p_P. Cuka, Davn'orus ki, p. 135-136.

0L, L. Humec ka, Narys slovotvordefi systemy ukrajins koji akon-
noji movy XIV-XV st., Kiev, 1958, p. 18.

1L O. Kravéenko, Prizvyica Lubenscévny.. . p. 97.
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de-al XIX-lea), formantul -kfo) era un sufix de gradul doi (adica
al doilea component al unui formant compus), avand o capaci-
tate redusa in formarea patronimelor (-ask(o), -ank(o)/-jank(o),
-vitk(o), -efk(o)/~-vik(o): Konasko Kosyéanko, Ivans Oleksynko,
Hrysko Kozejko etc.), astfel de exemple fiind chiar rarisime. In
aceeasi perioadi, sufixul -k(o), ca, de altfel, si -ikw, -eco, -5, -ok
formau diminutive (Stepanv Sramko, Luk(v)jany MaZarcyvke,
Ivanw Dubecs, Pylypw Lohvi, Pavels Butokv)*™®. in acest sens.
lingvistul ucrainean atrage atentia ci, in oricare dintre cazuri,
fara niste date suplimentare, nu se poate afirma cu certitudine
dacd respectivele nume sunt formate din antroponime, care au la
baza patronime (unde tatal sau un alt stramos al lui Mazaryvks a
fost Mazar, iar al lui Dubecs era Dub [ori al lui Sramko a fost
Sram — s.n.]) sau sunt nume de persoana individuale (supranu-
me sau porecle — s.n.) provenite fie din diminutive ale lexicului
comun, fie din nume de persoand nederivate (pline) mostenite,
in aceastd formd, de la tatl posesorului respectivului nume™.
insa, dupa cum arati monumentele scrise ale limbii ucrai-
nene. formantul -k(e) era, fard indoiala, parte componenta a
antroponimelor incepand cu secolul al XIV-lea (Higbko, Ha-
vrelvko, Ivaneko)’™, Situatie identicd apare i in secolul al XVI-
lea (Vanko, Ivanko, Ivasko, Ivanuskey*', iar, in ,Registrele ciza-
cesti” din secolul al XVIl-lea, o patrime dintre antroponimele
inregistrate (ce puteau deveni numele de familie) sunt derivate

532

cu ajutorul formantului -k(o)™".

23 M. L. Chudas, op. cit., p. 124.

329 fhidem.

SN, G. Cybul’skij, Sostav i struktura licnveh imen v hramotach
XIV v, in ,Davn’orus'ka onomastyéna spadicyna v schidnoslov'ans’kych
movach™ (red. princip. V. V. Nimcuk), , Naukova dumka”, Kiev, 1986,
p- 131, apud L. O. Kravéenko, ap. cit., p. 98.

1R, L Kersta, Tipy imenovanij muzéin v pam ‘atnikach ukrajinsko-
go jazvka XVTv., in ,Antroponimika™ (red. V. A. Nikonov. A. V. Superan-
skaja), ,Nauka”, Moscova, 1970, p. 259; L. O. Kravéenko, ap. ¢it., p. 98,

L. 0. Kravéenko, op. cit., p. 98. Vezi, in acest sens, materialul
prezentat de Ju. O. Karpenko in studiul Rejestry Vijs ‘ka Zaporizs ‘koho i
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Afirmatiile pe care le face M. L. Chudas sunt realizate, din
pacate. fara a fi studiate (din motive doar presupuse de noi,
excluzindu-l pe acela al inaccesibilitatii la) izvoarele scrise ale
limbii ucrainene din secolele XI1-XIV.

Referindu-se la numele de familie din Ucraina Transcarpa-
tica de tipul Mytvcko, Petrvcko, Petriin ko, Jurycko (provenite
de la nume de botez) sau formate de la vechile parecle, ca, de
exemplu, Holovacke, Horésko, Majddnko, Rusynko, Cerepkd,
Jasinko, P. P. Cucka este de pirere cd acestea sunt nume forma-
te cu ajutorul vechiului sufix diminutival -k(e), care. in respecti-
vele cazuri, are functie antroponimici®*. Insi majoritatea nume-
lor de familie in -kfo} sunt fie nume diminutivale cu acelasi
sens (antroponimic), ca, de exemplu, Vas ko, Danko, Pet ko, fie
adjective substantivizate, de tipul Derev 'anko, Mud 'anko, Kuce-
r'dvko, Polovko™.

In ceea ce priveste aparitia antroponimelor in -k(o) si, impli-
cit, a formantului -kfo), dintre numeroasele opinii, atrage atentia
cea a lui Ju. K. Red'ko, care (afirmind ca acestea au aparut cu
ajutorul procedeului lexico-semantic) considerd ca numele de
familie de acest tip, formate de la apelative (se referd, in special,
la substantive), sunt, pe de o parte, ,acelea in care desinenta -o
aparuse pe locul lui -g initial, cu scopul de a diferentia numele
propriu de cel comun (aceasta realizindu-se, probabil, prin
forma de vocativ, in -o, care, cu timpul, devenise proprie nomi-
nativului™*), iar, pe de alta, — ,acelea in care sufixul -k-o apa-
ruse pe locul primordialului -ek. Cele doua sufixe sunt sino-
nime, iar schimbarea unuia cu celilalt are loc si intre apelative:
bratok si bratko. Numele de familie in -k-o, cirora le corespund
apelativele in -ok, sunt destul de multe. Se poate presupune ca si

problema postann’'a ukrajins kych prizvysd, in ,Pytann’a istoryénoji ono-
mastyky Ukrajiny” (red. O. P. Karpenko), ,Naukova dumka™, Kiev, 1994,
p. 182-201.

FPZU, p. XXXV.

4 Ihidem.

% Red’ko, Sucasni, p. 141.
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aceastd schimbare a constituit un procedeu de diferentiere a nume-
lui propriu de cel comun™-,

Daci putem afirma ci, in trecut, dupi cum reiese din monu-
mentele scrise ale celor trei limbi slave de est, formantul -&fo)
avea, in cadrul procesului formarii numelor de persoand, atat o
functie patronimica, cit si una diminutivala, astdzi, doar pe teri-
toriul lingvistic ucrainean, el este unul dintre cel mai productivi
formanti care deriva variante ale numelor masculine™’. Dovada
stau numeroasele exemple din cadrul sistemului popular de
denominatie personald al ucrainenilor. si nu doar din localitatile
maramuresene, ci §i din intreaga zona carpatica (vezi urm. para-
grafe). In consecintd, putem sublinia ¢a formantul -k(o) era, la
inceput, specific limbii protoucrainene, de unde a patruns in bie-
lorusa si rusa. Dintre numeroasele dovezi in acest sens, o pre-
zentim doar pe cea, conform céreia, azi, in graiurile limbii ruse,
formantul -k(o) e putin productiv sau chiar absent™*, in timp ce
el este propriu, cu cele doud functii (diminutivalad si patroni-
mica), aceluiasi tip de nume din antroponimia altor popoare
slave, ca, de pilda, cea a sérbilor, bulgarilor si a slovacilor™.

In Ucraina, numele de familie in -k(0) se intilnesc in toate
regiunile. Ocupa locul al Ill-lea (dupd numele in -enko §i cele
formate prin procedeul lexico-semantic) in trei regiuni: Cerni-
hiv (8 %), Sumy (5,8 %), Poltava (5,7 %) locul IV — tot in trei
regiuni: Crimeea (8,3 %), Zaporijea (5,8 %) si Herson (5.6 %);
locul V: in regiunile Donetk (4,5 %), Cerkasy (4,1 %), Dnipro-

% Red'ko, Sucasni, p. 142.

ST, 0. Kravéenko, loc. cit..

% v, D. Bondatelov, E. F. Danilina, Sredstva veraZenija emocional -
no-ekspressiviyeh ottenok v russkich licnyeh imenach, in ,Antroponimika”
(red. V. A. Nikonov, A. V. Superanskaja), ,.,Nauka”, Moscova, 1970, p. 197,

SOLM. Zelean'ak, Oéerk serbochorvatskoho antroponimiceskoho
sloveobrazovanija, . Naukova dumka”, Kiev, 1969, p. 48); V. A. Nikonov,
Serby, in Sistemy liénych imen u narodov mira” (red. M. V. Kr'ukov),
~Nauka”, Moscova, 1986, p, 274. M. V. Nykulyna, Bofhary, in , Sistemy
licnych imen u narodov mira” (red. M. V. Kr'ukov), ,,Nauka”, Moscova,
1986, p. 83, apud L. O. Kravéenko, op. cit., p. 98,
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petrovsk (4 %) $1i Mykolaiv (3,8 %): locul VI: in Kiev (5.2 %),
Vinnytea (5,1 %), Jytomyr (3.7 %) si Hmelnytk (3,2 %); locul
VII: in Odesa (5.2 %), Transcarpatia (5.2 %), Lviv (4,5 %),
Harkiv (4,2 %) si Kirovohrad (3,8 %); locul VIIL: in regiunile
Cernduti (3.1 %), Luhansk (2.6 %) si Volania (2,3 %); locul IX:
in Ivano-Frankivsk (3 %). Numdrul cel mai redus al acestui tip
de nume se inregistreaza in regiunile Ternopil si Rivne*’,

Studiind sistemul neoficial al celor trei localitdti ucrai-
nene din Marmures, am observat ¢a aproape orice nume de botez
masculin (forma plind sau hipocoristic ori derivat). fie el ucrai-
nean, fie roménesc, poate fi derivat cu ajutorul lui -k(o): Adiko
(< rom. si uer. Adi <rom. Adrian), Andrijké (< ucr. Andrij),
Boriské (< ucr. Boris), Ciprianké (<rom. Ciprian), Demnucko
(< rom. Ddanut), Klaidiko/Klaidiko (< rom. Claudiu), Féd ko
(< ucr. Féed'a < Fédur), Ivanko (< ucr. fvan), Laviniko (< rom.
Laviniu), Mic ko (< ucr. Mic'o < Michajlo), Misko (< ucr. Misa
< Michdjlo), Nelucke (= ucr. dial. Nelue < rom. Nelit(i)), Petroi-
ka/Petrv'ko (<ucr, Petro), Sorinko (<rom. Sorin), Tod ‘erko
(< ucr. Tod 'er), Vaswoil 'ké/Vasy“l'ko (< ucr. dial. Vasell /Vasyl’),
Volod ko (< ucr. Volodea).

Se intilnesc foarte multe supranume derivate cu -kfo) care
s-au format de la nume de familie sau nume de botez ori de la
diverse forme hipocoristice ale acestora: Andrdsko (< n.fam.
A'ndmj), Armasko (< n.fam. Armaf), El'ko (< hipoc. de la n.b.
ucr. /1'ko <n.b. {l'ja), Hot ko (< hipoc. de la n.fam. Hogcuk),
Hafijecko (< n.f. ucr. Hafija), Janciko (< hipoc. de la Jonci
< n.b. magh. Janos). thnatko (< n.b. ucr. thnat), Miske (< hipoc.
de la Misa <nb. Michdjlo), Pan'ko (< hipoc. de la n.b. ucr.
Pantelij (< Pantelejmon)), Poliko (< hipoc. de la Poli < n.b. ucr.
Pavlo), Semenko (< n.b. ucr. Semén), Stefanké (< n.b. rom. Ste-
fan sau ucr. dial. Stéfan), Tod erké (< n.b. ucr. Tod ‘er).

Sufixul -kfo) are o frecventa ridicata in derivarea porecle-
lor care au la baza apelative: Corniké (< ucr. ¢ornwij . ,negru”),

0 Red ko, Sucasni, p. 204.

255



Cerevko (< ucr. dial. éeéreve ,burtd™), Charcharko (< ucr. dial.
charkate ,a scuipa urdt si mult”™), Lewsiko (< ucr. dial. lsiserf
wchel™), Mat ko (< uer. dial. maty/mat’ ,,mama”), Pietko (< ucr.
dial. pjétka ,bancnoti de cinci lei”), Svéiko (< ucr. Svajka ,sula”,
instrument folosit in exercitarea indeletnicirii de pielar), Subiké
(< uer. dial. suba ,.cojoc”), Foron ko (< magh. varrono ,.croito-
reasd” sau < ucr. voréna, ,cioard”), Zvdke (< ucr, Zvd .evreu”).

Revenind la sistemele antroponimice oficiale ale localita-
tilor de care ne ocupam, am constatat ¢ numarul numelor de
familic formate cu ajutorul lui k(o) este redus (Bilasco, Cusco,
Fetico, Mesco, Risco, Ruszinka). Din punctul de vedere al sta-
tisticii, situalia este urmatoarea: in Rona de Sus, sunt inregistrate
5 nume de familie (2,38 %), care sunt purtate de 116 persoane
(2,96 %); in Craciunesti, cele 3 nume de familie (1,38 %) denu-
mesc 8 persoane (0,54 %), iar, in Lunca la Tisa, exista 2 nume
de familie (1,45 %), fiind purtate de 4 persoane (0,43 %).

-CEA (ucr. -ja(t)/-ca(t)). Este o continuare a formantului
patronimic slav comun, care, dupd cum sustine P. P. Cucka, ,.s-a
constituit din sufixul substantivelor neutre cu tema in -et- (dyvt 'a-
fa, mal 'ata), insd, pe parcursul evolutiei sale istorice, ca urmare
a reorganizarii morfemelor, elementul initial -¢- 1-a pierdut pe
-t- final, iar respectivele derivate le-a transformat din substanti-
ve de gen neutru, cu tema in -jar- (de declinarea a IV-a — s.n.),
in substantive masculine (de declinarea I). in -¢a™*". Functia
primordiala a formantului -¢a(?) era, in exclusivitate, aceca de a
forma diminutive, dar derivatele cu acest sufix, de timpuriu, au
inceput sa indice ,,raportarea fiului la tatal sau”, Astfel, spre sfar-
situl Evului Mediu, derivatele formate cu acest sufix au devenit
patronime in aproape toate limbile slave™.

Ju. K. Red’ko afirmi ca, azi, numele de familie de acest
tip sunt rare, desi, in trecut, erau destul de raspandite, subliniind
cd astfel de antroponime erau, initial, nume date copiilor dupa

# p7U, p- XXXVIIL
42 Ihidem.
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porecla sau numele tatalui, Romanca, Maksyméa, Chvedcen'd
(asa cum, astdzi, in limba ucaineana, se formeaza denumirile
pentru animalele tinere, pentru puii acestora, vedmezZa, vov-
cen 'a), acest sufix dobandind, astfel, sens antroponimic, tocmai
prin crearea de noi nume de la temele regasite in antroponimul
nou-format (in cazul nostru, Roman, Maksym)**.

Acelasi cercetitor subliniazd faptul ca respectivele nume
de familie se declinau, dobandind sufixul -ar- ca si substantivele
de declinarea a [V-a. insi. azi fiind niste forme invechite (relic-
ve, dupid cum le numeste Ju. K. Red’ko) ale vechilor antropo-
nime, ele au pierdut relatia cu substantivele de declinarea a IV-a
si, dobdndind forma cazului nominativ, au fost asimilate sub-
stantivelor de declinarea 1. Astfel s-au format numele de familie
Zubén'a, Krupén'a, L'uben’a, Hytrén'a, Vereskl 'a, Cevel '¢a,
care, astazi, se declind la fel ca substantivele de declinarea I,
putand fi intdlnite in regiunile nordice ale Ucrainei, in special,
in Volédnia, Cernihiv si Sumy, insa frecventa lor, in zonele amin-
tite, este de aprox. 0,2 %. Totodaté, substantivele formate cu
ajutorul lui -af- puteau avea, de asemenea, $i forma cazului
genitiv plural (la fel ca numele de familie rusesti de tipul Cer-
notch, Malvich). Cateva dintre astfel de antroponime s-au pas-
trat in regiunea Lviv, mai ales in raioanele muntoase ale Boi-
kivseynei: Kon'at, Mykov'at, Procev'at, Star'at, Scurat, care
reprezinta 0,13 % din totalul numelor de familie inregistrate™,

Singurul nume de familie format cu -ceq™, propriu doar
sistemelor antroponimice din Rona de Sus si Craciunesti, e
Vancea, care se prezintd astfel: in Rona de Sus, statistic, este
egal cu 0,48 % din totalul numelor inregistrate, fiind purtat de
2 persoane (0,05 %), iar, in Criciunesti, el reprezinta 0.46 %,

3 Red’ko, Sucasni, p. 113-114; L. L. Humec ka, Onomastyényy for-
mant -fat v wkrajing ki movi, in Slov’ans’ke movormavsto” (red. princip.
L. A. Bulachovs’kyj), vol. IV, Kiev, 1962, p. 20-21.

4 fbidem, p. 114, 211-212.

3 Alci, poate fi inclus si n.fam. Béresa (din LT si Cr), dar numai in
cazul in care este un derivat format cu ajutorul suf. slav -cafi).
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denumind 1 persoana (adica 0,07 % din numarul total al popu-
latiel).

-EC(-1C)/-CEC (ucr. -vk (-ik/~jik)/-cyvk). Dupa cum se poate
observa, sufixul ucrainean -yk este redat in grafie romaneasca
prin -ec i, mai rar, prin -ic.

Formantul ucrainean -yk este mostenit din limba ucrainea-
na veche, azi avand o productivitate mare in formarea diminuti-
velor din cadrul lexicului comun®™®, In antroponimie, -vk este
polifunctional, putind forma atit patronime, cit §i diminutive.
Acest fapt reiese din monumentele scrise ale limbii ucrainene
din secolele XIV-XVIIIL, cind sufixul -yk apare atit in structura
patronimelor, cét §i in cea a diminutivelor (Zaharka Bobriks,
Lukijan» Mazariks)*", iar, in monumentele limbii ruse din seco-
lele XVII-XVIII, el apare in componenta numelor de familie si
a supranumelor, care, de cele mai multe ori, au la baza nume de
persoanﬁ““. de unde rezulta ci, in rusd, aparuse mult mai tarziu.
Documentele de limba ale Ucrainei Transcarpatice din aceeasi
perioada atesta existenfa patronimelor formate cu -yk/-cyk, iar,
in graiurile transcarpatice (mai exact in sistemul popular de
denominatie personald), respectivele sufixe se folosesc si astazi
in formarea supranumelor de la numele tatalui (fiind, astfel, de
tip patronimic)™’.

4 L. 0. Kravéenko, op. cit., p. 104. Formantul -ik (-yk) este pro-
ductiv in formarea diminutivelor si in alte limbi slave, mai ales in cele de
est gi de vest (unde a cunoscut o dezvoltare semnificativa a functiei dimi-
nutivale), comparativ cu cele sudice, in care, dupa cum afirma lingvistul
sarb R. Boskovig, productivitatea in formarea diminutivelor, mai ales
in sarba si croatd, ii revine sufixului -/¢, exceptie facand limba slovena
(R. Boskovic, Osnowy sravnitel 'noj grammatiki slav'anskich jazykov: Fone-
tika i slovoobrazovanie, ,Vysiaja skola”, Moscova, 1984, p. 229-230),
subliniind, totodata, disparitia, aproape completd, a vechiului sufix dimi-
nutival -iks in toate limbile slave de sud (/bidem, p. 136-137).

T M. L. Chudas, op. cit., p. 124,

S, L Zinin, Suffiksy russkich familif XVII-XVIT vekov, in | Antro-
ponimika™ (red. V. A. Nikonov, A. V. Superanskaja), .,Nauka”, Moscova,
1970, p. 94.

M PZU, p. XXXIL
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Daca, in limba ucraineana contemporana, formantul -yk
este unul dintre cele mai productive sufixe care deriva antropo-
nime diminutivale de la nume de persoand (sau alte antropo-
nime)**, in limba rusi, folosirea unor astfel de nume (formate
cu -ik) este limitatd. Astfel, unii cercetatori, dupa cum remar-
case L, O. Kravéenko™!, printre care A, V, Superanskaja, consi-
dera ca, in limba rusa, formele diminutivale derivate de la nume
masculine cu ajutorul acestui sufix sunt , forme inteligente sau
cultivate” i le leagd de vechiul Petersburg si de influenta polo-
nd, prin intermediul limbii ucrainene (Leksek < Aleksej, Rodik
< Rodijon, Tosik < Anatolij)***. Aceeasi cercetitoare, impreuna
cu A. V. Suslova, afirmi, ulterior, ¢ sufixul -ik din limba rusa
este propriu doar locuitorilor din orage™.

Numele de familie in -yk/~¢yk, proprii sistemului antroponi-
mic ucrainean, au fost impartite de catre Ju. K. Red’ko in cinci
grupe: 1. formate de la substantive (prin procedeul lexico-seman-
tic) care indicau caracterul diminutival (alintarea), la baza lor
fiind nume de persoani, ocupatii si profesii, porecle nederivate
cu vreun sufix diminutival (Adamvk, Bohdancvk; Honcarvk,
Svvndryk: Bardnvk, Drézdvk); 2. nume atributive formate de la
adjective (Bilvk, Harnvk); 3. nume (formate prin procedeul
lexico-semantic) de la denumiri de profesii: Bazarnyvk, Vinnyk;
4. cele care indica originea, locul de bastina; Bystr'anvk, Kozo-
wk: 5. formate de la numerale: Pjdtnvk, Semeryi™*. Mentionam
ca incadrarea unui nume de familie in oricare dintre categoriile
de mai sus prezintd numeroase riscuri in a gresi, un nume oare-
care putand fi inclus in doua sau chiar trei sectiuni.

1L Kovalyk, Slovotvir osebovvch imen v ukrajins 'kif movi (zdribni-
fo-pesthyvi utvorenn ‘a), in Teritorijal'ni dialekty i vlasni nazvy™, ..Naukova
dumka®, Kiev, 1965, p, 222, apud L. O. Kravéenko, op. ¢it., p. 104-105.

L, O, Kravéenko, op. cit., p. 105.

2 A. V. Superanskaja, Struktura imeni sobstvenoho. Fonolohija | mor-
Jolohija, Nauka™, Moscova, 1969, p. 139.

AL V. Soslova, A. V. Superanskaja, O russkich imenach, \Nauka”,
Moscova, 1985, p. 144,

** Red ko, Sucasni, p. 128-129,
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Pe teritoriul Ucrainei, regiunea cu cea mai ridicatd frec-
ventda a numelor de familie formate cu ajutorul lui -vk/~jik este
Harkiv (7.3 %), unde acestea ocupa locul al lIl-lea (dupa numele
in -enko si cele formate prin procedeul lexico-semantic), fiind
urmatd de regiunea Volania (5,2 %) — locul IV. In Ternopil
(5,7 %), Lviv (5,1 %), Cernauti (5 %), Hmelnytk (4 %) si Jyto-
myr (3,7 %), ocupa locul V. Numele de familie in -yk/~jik ocupa
al Vi-lea loc in regiunile Transcarpatia (5,6 %), Odesa (5,2 %),
lvano-Frankivsk (4,8 %), Poltava (4,6 %), Donetk (4,3 %), Cer-
kasy (4 %), Sumy (3.5 %). Rivne (3.4 %), 1ar cel mai scazut
procent 1l inregistreazi in Crimeea (1.4 %), Mykolaiv (1.4 %) si
Luhansk (1,3 %)™,

L. O. Krav¢enko afirmi ¢a ,,-¢vk**® este un sufix compus,
apdrut ca urmare a imbindrii lui -yk cu altele. Este productiv
(locul III) intre formele diminutivale ale substantivelor mascu-
line (barancyk, stil 'évk), dar, in antroponimia din monumentele
scrise ale celor trei limbi slave rasaritene, este atestat rareori™’,
subliniind faptul ca, in secolul al XVl-lea, pe teritoriul Ucrainei,
formantul -¢éyk era folosit in antroponimie destul de rar; in a
doua jumatate a secolului al XVIl-lea si la inceputul celui de-al
XVIll-lea, in regiunile de pe malul sting al Niprului, acesta devi-
ne mai productiv, insd fard sd fie un formant de gradul intdi**
(el adiugandu-se la antroponime deja sufixate — s.n.). Ne vom
opri putin asupra sintagmei .,-¢vk este un sufix compus”, pe care
o considerdm eronatd, nu in totalitate (la nivelul apelativelor
este posibil ca barancyk sa provina atat din baranko + suf. -vk,
cit si din baran + suf. -¢vk), ci, mai cu seamd, in ceea ce pri-
veste antroponimele derivate cu acesta. Drept dovada, vom lua
cateva exemple inregistrate chiar de catre cercetitoare: Jeme-
ljancvk, Zincvk, Lusévk, Raddévk, care sunt create de la formele:
Jemeljanko, Zin ko, Lusko, Radko/Rad ko + suf. -yk (unele apar,

3 Red’ko, Sudasni. p. 202-204.

33 Acesta este redat in grafia romaneasci prin -cec sau -cic.
T L. O. Kravéenko, ap. cir., p. 105.

3% Thidem.
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sub aceasta forma, s1 la L. O. Kravéenko), unde k alterneaza cu
¢, conform foneticii limbii ucrainene. Astfel. -¢vk (redat in graf.
rom. prin -cec sau -cic) este doar o varianta fonetica pozitionala
a formantului -k, in aceeasi situatie fiind §i-cuk (varianta a lui
-uk) ;ii -cak (a lui -ak).

In ceea ce priveste functia formantului -éyk, parerile sunt
impartite. 1. I. Kovalyk il include in grupa sufixelor productive,
dupa modelul céarora s-a ,,intarit™ caracterul diminutival sau cel
alintitor®™, iar O. Ju. Karpenko si P. P. Cuéka il consideri ca
fiind unul dintre ¢cei mai utilizati formanti in derivarea variante-
lor numelor de botez (chiar si in ziua de azi, in grawrile limbii
ucrainene )™’

Numele de familie derivate cu ajutorul formantului -ec/-ic/
-cec (Bucec, Dubec, Onusec; Colopelnic, Felic, Onusec; Bilcec)
detin, in cadrul sistemelor antroponimice cercetate, urmatoarea
statisticd: in Rona de Sus, existda 3 nume (1.43%). numarul
purtitorilor fiind de 24 de persoane (0,61 %); in Criciunesti,
sunt inregistrate tot 3 nume de familie (1.38 %), fiind purtate de
8 persoane (0,54 %), iar, in Lunca la Tisa, cu acelagi numdr de
3 nume de familie (2.36 %) sunt denumite 19 persoane (2,07 %).

-EI (ucr. -¢f). Formantul ucrainean -¢j (ca si -ij. < sl.com.
*-¢f) este un sufix polifunctional, care, pe langa sensul initial,
acela de a exprima o notd subiectivi, putea sa dobandesca i
functie patronimica®®’. in ceea ce priveste originea lui -¢j, in
antroponimia ucraineana, parerile sunt impartite. L. T. Masenko
afirma ca, in limba ucraineana, sufixul slav comun *-¢f a trecut
in -ij, iar -ef, propriu multor nume de familie ucrainene, este un
imprumut din limba rusa (céci sl.com. *-é > rus. si biel. -¢f)*™.

L Kovalyk, ep. cit., p. 221.

AL Ju. Karpenko, Deminutivioe antroponimiceskoe slovoobrazo-
vanie (na materigle govorov juga Ukrainy), in ,Vaprosy onomastiki”
(red. A. K. Matveev), Sverdlovsk, 1980, p. 107; PZU, p. XXXII.

1 H. Je. Bucko, op. cir., p. 42.

2L, T. Masenko, Ukrajinski prizvvica z sufiksom -ij, in ,Movo-
znavstvo”, nr. 5, Kiev, 1976, p. 74, apud L. O. Kravéenko, ap. cir.. p. 108.
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Alti lingvisti, precum H. D. Pancuk, considera ci formantul -ef
nu este o variantd ruseasca a ucraineanului -ij, ¢i e un sufix
aparte intre afixele polifunctionale, avind in vedere faptul ci el
putea deriva atat patronime, cit si diminutive®, indicand ,,0
oarecare nuantd de respect”™™. Functia patronimica a sufixului
-¢j din antroponimia Carpatilor estici (Ucraina Transcarpatica)
s-a dezvoltat, dupa parerea lui P. P. Cucka, pe ,,baza desinentei
cazului genitiv est-romanic (roman — s.n.) al substantivelor cu
tema in -a; este vorba despre vechea functie a cazului genitivus
possessivus™®, In antroponimia transcarpatici, cu ajutorul for-
mantului -ef, pe langa numele de familie care au la baza vechile
nume calendaristice derivate cu -¢f (Blazéj, Matéj, Mojséj) sau
nume vechi slave (Biléj, Mysléf), existd numeroase lexeme care
si astdzi functioneaza in graiurile carpatice ca porecle (,.atri-
butive cu nuanta ironica”), precum Babéj, Holovéj, Horbéj, Kuréj,
Rehréj, Stehnéj. Majoritatea numelor de familie sunt formate
din antroponime, supranume sau porecle traditionale locale cu
tema in -a (Zabéj, Kapustéj, Lukéj, Toméj)™.

In sistemul antroponimic ucrainean, numele de familie in
-¢j sunt reduse ca numér. Cea mai ridicatd frecventd o inregis-
treazd in regiunea Transcarpatia (2,5 %), fiind urmati, indea-
proape, de Cernauti (1,8 %). O prezenta scazutd se intlneste in
regiunile Cerkasy (0,7 %), Ivano-Frankivsk, Odesa si Luhansk —
cate 0,5 %, in Rivne si Jytomyr — cate 0,3 %, in Lviv, Kirovo-
hrad si Ternopil — cite 0,25 %, in Dnipropetrovsk, Kiev si
Hmelnytk — cate 0,2 %™

Numarul numelor de familie formate cu -ei este foarte redus
si in cadrul sistemelor antroponimice proprii celor trei localitati

3 H. D. Pancuk, Antroponimija Opill ‘a, Ternopil, 2001, p. 79.

¥ Red ko, Sucasni, p. 119,

3 p, P, Cucka, Ukrajins 'ki prizvidca = patronimicnym sufiksom -ej,
in ,,Problemy onomastyénoho slovotvoru™, ,Naukova dumka™, Kiev, 1997,
p. 64-65, apud PZU, p. XXXI.

M PpZU, p. XXX-XXXIL

7 Red ko, Sucasni, p. 209.
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(Dubei, Hiistei, Lumei, Tofer). Statistica lor arata astfel: in Rona
de Sus, sunt inregistrate 2 nume de familie (0,95 %), fiind
purtate de 91 de persoane (2,32 %); in Craciunesti, apar 3 nume
de familie (1,38 %), care denumesc 12 persoane (0,8 %), iar, in
Lunca la Tisa, exista doar | nume de familie (0,79 %), denu-
mind 5 persoane (0,54 %),

-ICI (ucr. -¥¢). Antroponimele formate cu ajutorul sufixu-
lui -ici (ucr. -yc), de origine slava comuna (< *-itjo sau *-iti),
reprezintd, in limbile slave, unul dintre cele mai vechi mijloace
de exprimare a filiatiei, iar, In ceea ce priveste functia primara a
acestui formant, exista, in literatura de specialitate, dupa cum
constatase L. O. KravCenko, doud puncte de vedere diferite: unii
cercetatori (0. M. Selif€ev, D. Bogdan, A. Zaremba) considera
cd sufixul ucrainean -yé este, la origine, unul diminutival, iar
altii (O. M. Trubacov, V. Blanar) sunt de parere c¢d, la incepul,
sufixul indica apartenenta sau originea, iar, cu timpul, exer-
citind functia de exprimare a rudeniei (a filiatiei), s-a specializat
in indicarea patronimiei®™®, fapt ilustrat in cele mai vechi monu-
mente scrise ale limbii ucrainene, in care cnejil erau numiti si cu
patronime in -i¢ (kn'az’ Viadimir Sv 'atoslavi¢ vauk VsevoloZ)™™.

Insa, pentru a putea intelege rolul functional al formantului
-icw la numele proprii, trebuie sd ne intoarcem la lexicul comun
(la apelative). Acesta ,.deriva, initial, denumiri patronimice care,
formal. aveau legitura cu adjectivele posesive (bratenicv, d'ad -
kovic). Celalalt sens, al categoriei nomina personalia, a aparut
la substantivele derivate cu sufixul -i¢s, mai tarziu, la sfarsitul
secolului al XIl-lea (bratitice, ddics, dbtice, hospodicicn)™™,
In monumentele scrise ale limbii ucrainene din secolele XIV-
XV, derivarea ,.cu ajutorul formantului -i¢» a fost mai putin
productiva in cadrul apelativelor care denumeau persoane (indi-
cind ocupatia, profesia, starea sociala etc. — s.n.). O situatie
identicd se inregistreaza si intre secolele XV-XVIII, cand apar

8L, O, Kravéenko, ap. cit., p. 79.
9 M. L. Chudas, op. cir., p. 112.
10 L. O. Kravéenko, ap. cit., p. 79-80.
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doar 34 de denumiri formate cu -iés §i cu derivatul sau compus
~ovicu/~evics™!, O productivitate scdzutd a respectivului sufix
se inregistreazd si astizi in limba ucraineand contemporana®’™.
Aceeasi situatie o intilnim in sistemele populare de denominatie
personald (in formarea supranumelor, poreclelor, hipocoristice-
lor ete.) ale localititilor ucrainene din Maramures, unde respec-
tivul sufix lipseste cu desavarsire.

Dupd cum afirmd L. O. Kravéenko, in sistemul antroponi-
mic ucrainean, formele in -y¢, -ovvé/-evy¢ sunt numeroase, deja,
in limba documentelor din secolele XIV-XV, unul dintre cele
mai frecvente sufixe in formarea numelor de persoana fiind
sufixul patronimic -ic¢(») (hodorv ¢jeolcifc) — atestat la 1370,
Fvanvy Puitic — 1487°™), alaturi de derivatele sale -yn-icn, -ov-
iCv/~ev-icn (vezi infra), al ciror sens primar era acela de a indi-
ca apartenenta®™. Daci, in secolul al XVI-lea, sufixul patroni-
mic -ifs, in comparatie cu compusul siu -ovice/-evics, era mai
putin productiv §i forma, de obicei, antroponime de la nume (ce
aveau la baza apelative, supranume sau porecle — s.n.) terminate
in -a (Wassil Soboticz, Luko Zabicw), in secolul al XVIII-lea
(ca, de exemplu, in regiunea Jytomyr), sunt inregistrate nume-
roase nume de persoand derivate cu -i¢ (Andrusko Lavric, Hici-
por Vasilevic), care reprezinti o dovada clard ca respectivele
patronime au devenit nume de familie™™,

Acesta ar fi, in linii mari, traditionalul punct de vedere refe-
ritor la istoria si functionalitatea patronimelor (devenite, ulte-
rior, nume de familie) in -y¢ si, implicit, aparitia sufixului in
cauza. Dupa parerea noastra, una dintre lacunele mari consta in
faptul ca exemplele de antroponime derivate cu acest sufix sunt

L. 0. Kravienko, op. cit., p. 80.

2 fhidem.

3 M. L. Chudas, op. cit., p. 121.

™ L. O. Kravéenko, op. cit.. p. 80.

3 Ihidem. Pentru mai multe exemple, vezi M. L. Chudas, op. cir.,
p. 121-122. Din péacate, si aici, gdsim doar exemple inregistrate incepiand
cu secolul al XTV-lea.
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din secolulul al XIV-lea, cu toate ca existenta lor, dupa cum
se va observa in rdndurile de mai jos, se face simtitd mult mai
devreme.

Asupra problemei privind antroponimele in -y¢ (~i¢), inclu-
siv a genezel acestul antropoformant, vom zabovi in continuare,
avand la baza descoperirile realizate de catre cercetitoarea ucrai-
neana S. M. Pachomova,

Dupa ce identifica in structura unor toponime modele patro-
nimice adjectivale formate fie doar cu ajutorul lui *-j& (uer.:
Peremisls, Jaroslavle, Drohomisle, Braslavls, Terebovls; pol.:
Chociwle, Lubla, Luble, Mrowla, Svrokomla, Konotopla, Dro-
gowle, Sgdowl, Witowla, Dziwle, Kiebla, Witowla), fie in com-
binatie cu alte sufixe, mai ales cu cele posesive (Lublewo, Lub-
lin, Paplino, Toplin, Chraplewo, Chrzgblice, Cierplewo, Deb-
lin, Droblino, Dvblino, Dymlin, Kiemlina, Krgplewo, Kroblce,
Kruplino, Seplino, Skomlino), subliniind, totodata, ca modelul
patronimic *-ju este foarte bine reprezentat in toponimia bul-
gara, cercetitoarea afirma ca acest sufix (*j») a existat inaintea
aparitiei scrisului la slavi®™.

In urma studierii documentelor de limba vechi, aceeasi cer-
cetatoare constatd ci, in comparatie cu monumentele de limba
medievale rusesti $i bulgare (unde apar doar cateva exemple
sporadice), in cele ale limbii ucrainene vechi, sunt fixate, intr-un
numdr mult mai mare, denumiri cu acest model patronimic ( Fse-
volodv snw» Mstislavle — din anul 1195, Kost'antine snv Dob-
rotie — 1018, Jaroslave snv Volodimerw — 1187, Veisata snw
Ostromires — 1064, Volodimers snw Vsevolozv — 1076, R ‘uriks
Rostislavin — 1160, Rostysiavko Mutislavie —1277 etc.) (de unde
observim prezenta modelului in cauza chiar in secolul al XI-
lea), subliniind faptul ca, incepiand cu secolul al XlI-lea, se
observi deja o tendinta de diminuare a productivitatii modelului
patronimic adjectival (arhaic) in*-js, locul acestuia fiind luat de

% 5. M. Pachamova, Evelucija antroponimnych formul u slov 'ans -
kyel movach, Vydav. «Oleksandry Harkusin, Ujhorod, 2012, p. 85.
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modelul patronimic adjectival in -ovi~ev, fapt foarte bine reflec-
tat in textele vechi ale limbii ucrainene si in cele medievale ale
bulgarei®”.

1 §. M. Pachomova, op. cit., p. 85-87. in limba ucraineani veche,
una dintre cauzele diminudrii productivitatii sufixului *-je a fost patrun-
derea in antroponimiconul pagan (al slavilor) a numelor crestine, a caror
consoand finala in -¢f, - sau -aj nu permitea ca reflexul vechiului *-/x sa
se adauge temelor in consoand palatald (rarisime fiind patronimele for-
mate de la nume crestine cu ajutorul acestui sufix: Aveaambn, Jakovin,
fevin), ceea ce a dus la o scddere semmificativa a numarului numelor slave
vechi. Aceastd teorie. dupd cum sustine S. M. Pachomova, nu poate fi o
cauza si in celelalte limbi slave. Motivul principal al ,.disparitiei sufixului
posesiv *-ju a fost un fenomen fonetic specific tuturor limbilor slave, iar
scurtarea numelui la slavii de est nu reprezenta un motiv serios in acest
sens, ci doar un puternic catalizator al respectivului proces”, subliniind ci
Lridacinile acestui fenomen trebuie cautate in fonologie, unul dintre moti-
vele disparitiet modelului in (*-/s) fiind legat de aparitia, in limba slava
comuni, a consoanclor palatalizate. Acest sufix, ciruia, candva, 1 era
proprie o productivitate derivationala ridicata, ajunge in faza in care este
incapabil de a crea noi forme posesive, de la teme in consoana palatala. in
acest caz, modelul patronimic in -ow/-ev s-a dovedit a fi mai adaptabil,
céci alternanta consoanclor 1i oferca posibilitatea de a forma patronime
atit de la teme in consoana durd, cit si de la cele in consoana palatala...”.
Totodatd, cercetiitoarea precizeazd: , Este adeviirat ci textele slave de est
(ucrainene vechi) mirturisese folosirea in mod egal atit a patronimelor
adjectivale, cit si a celor substantivale, comparativ cu cele bulgare, unde
domind modelul adjectival. In acelasi timp, monumentele de limba sar-
besti si cele croate reflecta impunerea, in totalitate, a modelului substan-
tival in -ic, in fata celui adjectival: Nézs, Boucs din secolele XII-XTV™,
Cercetatoarea evidentiaza ca ,patronimele adjectivale sunt proprii, in gene-
ral, periferiei antroponimiei istorice sirbesti. Chiar g1 constructiile cu un
singur sufix, in -ov~ev, -in. sunt foarte rare. Mult mai caracteristica este
functionarea lor in cadrul sufixelor patronimice compuse (cu doud com-
ponente) de tipul -ovic/-evié, care pot fi o dovadid a folosirii lor vechi
monomorfematice. Este posibil ca si reflexele sufixului *-js, de asemenea,
sd apard In structura patronimelor substantivale compuse (derivate a doua
oard)? Desi 1. M. Zelezn’ak, care a studiat detaliat patronimia istorica
sarbd si croatd, nu a identificat un astfel de model, totusi — dupa cum
constati S. M. Pachomova — intre exemplele pe care le aduce sunt fixate
patronime de tipul Fladislaliks, Bogoslaliks etc., ce sunt clasificate de
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Studiind patronimia sarbeasca din secolul al XIV-lea, cer-
cetdtoarea ucraineand aduce in discutie numeroase patronime
compuse, in care sufixul *-j» a avut, intr-o etapa intermediara,
alte reflexe, prezente in structura patronimelor substantivale
compuse (derivate de doua ori), de tipul: Berislaliks, Privosla-
liks, Chranislalike, Chvalislalike, Bratoslaliks, Radoslalike,
Miloslalike, Boudislalike, Stanislalike, Dobroslalike, Mirosia-
like, L 'ubbslalike si altele, subliniind ¢a, in conformitate cu teo-
riile clasice (de ex., cea datd de 1. M. Zelezn'ak), ,,este imposibil
sa explicim alternanta [v] ~ [I]: intr-adevar. de ce de la numele
Bohoslav, cu ajutorul sufixului -i¢, se formeazd patronimul
Bohoslaly¢ si nu asteptatul Bohoslavy¢?™ Si raspunsul ni-1 da
tot ea, considerdnd ca ,.acest fapt are o singura explicatie: in fata
noastra este un model de patronim format cu ajutorul a doua afi-
xe, apdrut prin fuziunea dintre reflexul vechiului *-je si sufixul
-i¢. E cunoscut faptul ¢i imbinirile de sunete consoand + j, inca
in limba slava comuna, au suferit modificiri fonetice. Dat fiind
faptul ca, in majoritatea cazurilor, formantul patronimic se ada-
uga la teme cu radicalul -s/av-, putem reconstitui etapele for-
mdrii si transformarii formei patronimice date: Bogoslave + suf.
*-jb — Bogoslavis + suf, -i¢. — Bogoslavlicv — Bogoeslalics”.
lar, dupa ce demonstreaza disparitia lui [v], cercetitoarea con-
chide: .,in orice caz, nu putem exclude faptul ci modelul cu
sufixul dublu *je + -i¢ a trecut, cu timpul, in -i¢, iar denumirea
de tipul Bogoslalic reprezinta doar o etapd intermediara de la
forma Bogoslavlic la Bogoslavi¢™™, Dar ceea ce ne intereseaza
mai mult este faptul ca ,.acest fenomen are, in mod evident, un
caracter slav general, fapte asemanitoare — ce-i drept sporadice —
fiind fixate in monumentele scrise slave de est: Zydslalyée
(1316), Jaroslalves (1270), Horislalics (Novgorod, sec. XIV),
Radvslalvée (1164), Mpstyslalyco (1147). Comp., de asemenea,

cdtre autoare ca fiind patronime cu doua teme (doi compusi), formate cu aju-
torul sufixului -ic, neavind in structura lor alte sufixe™ (fhidem, p. 86-87),

378 [hidem, p. 87-88.

S Ihidem, p. 88.
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cu pol. Dziewietlic. Modelul descris este mai vechi decat cel in
~ovid/-evic™™,

Aparitia formele de tipul Molibozic¢, Sv 'atopolcic poate fi
explicata, conform demonstratiei realizate de cétre S. M. Pacho-
mova. in doud moduri: fie ca un rezultat al iotarii (adicd a influ-
entei sufixului *-jp), fie ca o consecintd a primei palatalizari
(unde [g], [k], [ch], situate atdt inaintea lui [j], cat si in fata voca-
lelor anterioare, au trecut in [Z], [¢] [§]), mai exact sub influenta
sufixului -ic®®.  Neluind in calcul sufixul *-j» in astfel de
imbinari derivationale, unii dintre lingvisti trag concluzia gre-
sitd, conform careia -i¢ a fost un sufix primar in raport cu -ovic/
-evic, -ynic, Dar, daca acest aspect ar fi adevarat, dupa cum con-
statd cercetitoarea ucraineana, in limba contemporana, am avea
de-a face cu sufixele -véev, -véyn la o scard foarte mare! Insi
ele, in antroponimia slavi, in special, in cea estica, exista doar
la periferia antroposistemului™**. Ca o primi concluzie, in urma
studierii sistemului patronimic din perioada ucraineand veche
(s1 materialele letopisetelor ucrainene stau marturie in acest sens),

g, M. Pachomova, loc, cit. Pachomova nu e de acord cu ceilalti
cercetitori conationali, care s-au aplecat asupra studierii formatiilor patro-
nimici, apdruti ca ,urmare a imbindrii sufixelor adjectivale cu cele sub-
stantivale, deoarece acestia disting doar morfemul -ovvdlevyd, -ympd, iar,
despre fuziunea *-jitjs nici nu amintesc”. Aici. dupa cum sublineazi cer-
cetdtoarea, *-fp este un ¢lement posesiv al sufixului compus ( *</itjs). Pen-
tru aceasta situatie creatd, ea da céteva explicatii: ,,a) loialitate fatd de tra-
ditie: b) numarul mic de exemple care ilustreaza acest model derivational;
c) dificultatea de a identifica formantul indicat™ (cf. Ihidem, p. 88-89).

W Ihidem, p. 89. ,,Este adevirat, dupd cum afirmi lingvista, izvoa-
rele scrise oferd si alte fapte, in care trecerea consoanei finale a temei
poate fi explicatd exclusiv prin influenta asupra acesteia a sunetului [j].
Acest lucru priveste consoanele labiale [b], [p]. [v]. [m]. Comp.: Masti-
slavlice (1196) si Mustislavics (1154), Zidvsslalics (1316), Vaislavlics
(1315). Aceeasi situatie este valabila si pentru consoanele dentale [d], [t],
[z]. [s]: Comp.: VsevoloZics (1196) si Vsevolodics (1174). Aceasta incerti-
tudine priveste, de asemenea, consoanele palatalizate a doua oard [r], [I'],
[n'], de exemplu, Folodimirics™ (Ihidem).

82 Ihidem, p. 89,
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S. M. Pachomova dovedeste ci ,secolul al XIl-lea a constituit
limita (punctul de cotiturd), pani cind inca domina modelul
patronimic cu sufixul *j», dupa care productivitatea acestuia s-a
diminuat, eliberand locul pentru modelul in -ov/-ev. Logic, ince-
pand cu aceastd perioada, formele antroponimice (dublu deri-
vate) in -ovid/-evi¢ au inceput sd le elimine pe cele formate cu
ajutorul lui *jic (*-jitju), iar modelul arhaic din perioada trans-
crierii vechilor cronici a fost schimbat cu cel actual si, se pare,
mai la locul lui™, subliniind, totodata, ca acest model patronimic
(in *-jic) nu este unul local, cu un caracter dialectal, specific
graiurilor nord-vestice ale limbii ucrainene vechi, asa cum au
sustinut unii dintre cercetitori, ¢i unul general slav™%,

In aceeasi ordine de idei, analizind suplimentar aceste patro-
nime, S. M. Pachomova ajunge la unele reflectii interesante
privind geneza sufixului patronimic substantival -i¢ (-v¢), inter-
pretarea antroponimicd a originii acestuia, fiind, dupa cum afirma

3.8 M. Pachomova, ap. cit., p. 90-91. In acest sens, cercetitoarea
ucraineand nu este de acord cu antroponomastii polonezi (G. V. Milej-
kovs'ka, V. Taseycki, T. Skulina), care considera ca .,acest model nu are
un caracter general slav de est, ci est unul local, dialectal, fiind propriu
doar unui teritoriu inchis al graiurilor nord-vestice ale Vechii Rusi (a
Rusiei Kievene). Aceastil tezi este justificatd, in principal, pe baza mate-
rialelor letopisetului din Novgorod (in special, pe cea a listei Comisiei) si
in temeiul Diplomelor din Marele Novgorod si Pskov, Cu toate acestea,
afirmatia despre caracterul dialectal al sufixului *-jic poate fi pusa la
indoiald din cauza faptului ca: a) nu exista nicio garantie cé, in timpul
transcrierii cronicilor vechi, formele stravechi nu au fost inlocuite de citre
scribi cu cele mai noi, mult mai familiare; b) stilul de afaceri vechi rusesc
este reprezentat, in principal, de monumentele originale ale Novgorodului;
lipsa, in materialul cercetat, a diplomelor care s-ar referi si la alte zone ale
Rusiei Kievene ar trebui sd ne avertizeze asupra unui astfel de tip de con-
cluzii categorice: c) exemplele sirbesti si croate vechi sus-amintite inti-
resc caracterul general slav, si nu unul local, al modelului patronimic in
*_jitin. Astlel, rezumiind faptele de mai sus, putem concluziona ¢ monu-
mentele serierii din perioada slava timpurie fixeazd in cle etapa disparitiei
modelului in *-jigjs, pastrat in unele teritorii, si nu existd niciun motiv
lingvistic ca sa-l calificim ca fiind un model nou-aparut sau unul care este
propriu dear unui singur dialect”™ (Ibidem, p. 91).
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chiar lingvista, ,justificatd in intregime, deoarece utilizarea sa
este mult mai insemnatd in sfera onomasticii decat in cea a
apelativelor, Mai mult, nu contrazice faptele lingvistice ale
sferei nonantroponimice™**. Pornind de la realitatea conform
cdreia, in antroponimia slavi, sufixului -i¢ 11 este proprie, in
afard de calitatea patronimici, si cea diminutivald si, avand la
baza teoriile lui R. BoSkovié, S. M. Pachomova sustine ¢, la
slavii de est i la cei de vest, -i¢ este patronimic, iar -ik — dimi-
nutival, in timp ce la slavii de sud (sarbi §i croati), -i¢ are
ambele valori, fiind atat patronimic, cat si diminutival (mentio-
nind c¢d, din punct de vedere functional, sufixul sarbo-croat -i¢
si -tk(-vk) din limbile slave de est si de vest sunt identice; ambe-
le lasdnd o urma semnificativa in antroponimia istorica slava, cu
cele doua valori: diminutivala si patronimici, amédndoua, si
astazi, pastrand semantica diminutivala nu doar in sfera antro-
ponimica, ci si in cea a apelativelor)™.

Pornind de la constatarea realizata de céatre acelasi cerceta-
tor sarb, R.Boskovi¢, care, studiind derivarea cuvintelor din
limbile slave la nivelul apelativelor, afirma ca ,.disparitia aproa-
pe completa a sufixulului diminutival -ike in toate limbile slave
de sud” poate fi explicati, prin aceea ci, in comparatie cu lim-
bile slave de est si cele de vest, in limbile slave de sud, sufixele
cu sens diminutival s-au grupat si s-au generalizat nu in jurul
formantilor cu elementul [k], ci in jurul celor care aveau ele-
mentul [c], legind acest fenomen de perioada celei de-a treia
palataliziri. In acelasi timp, dupd cum subliniazi cercetitoarea
ucraineand, el atrage atentia cd, in limba bulgard, sufixul -ies nu
este folosit deloc, iar, in acele limbi slave de sud care totusi il
mai pastreaza, nu se remarcd printr-o productivitate ridicata,
fapt explicat prin redistribuirea sensului diminutival intre sufi-
xele -ikws, -bkn, -vks, incad inaintea actiunii legii celei de-a treia

palatalizari*™,

8. M. Pachomova, loe. cit.
3 fhidem, p. 91-92.
6 R. Boskovig, op. cir, p. 136, apud 8. M. Pachomova, op. cit., p. 92.
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Cu toate ci explicatia cercetatorului sarb priveste doar ape-
lativele, nu si sfera onomasticii, .,este important pentru noi —
dupa cum afirma S. M. Pachomova — faptul c¢a autorul atrage
atentia asupra lipsei in antroponimia slava de sud a sufixului -ik”,
Avind in vedere productivitatea acestui sufix in onomastica, si,
implicit in sfera antroponimiei, continud si studieze geneza
sufixelor patronimice in cadrul antroponimiei, incluzand o cro-
nologie 51 mai timpurie — perioada primei palatalizari”. Faptele
lingvistice constatate o fac sa se intrebe: ,,Oare nu se poate pre-
supune c¢a tendinta de insirare a sufixelor patronimice, despre
care era vorba mai sus, a avut loc, in ordine cronologica, in tim-
pul procesului de iotare $i s-a manifestat prin unirea sufixului
*_jn cu -ikn, aviand ca rezultat aparitia sufixului -ic? In acest
caz, pe ultimul il reconstruim din slavul comun *-jkjs, si nu din
*jtjp, dupa cum se face in mod traditional. Ideea rezida in
faptul ca, in perioada primei palatalizari, care a avut loc in limba
slavid comund (proto-slava), si imbinarea sunetelor [t] + [j], si
[k] + [J] au dat acelasi rezultat fonetic, [¢], atit in limbile slave
de est, cat si in cele de sud®™. Avind in vedere contextul ono-
mastic, sunetul, [t] in cadrul formei vechi reconstruite traditio-
nal, poate fi greu explicat, in timp ce reconstructia lui [k] este
absolut logica. Asa devine inteleasd polisemantica sufixului
patronimic -i¢ in limbile slave de sud si urmele foarte slabe ale
formantului diminutival -ik. De asemenea, intre limbile slave de
sud, doar slovena se remarcd prin fapte de necontestat in ceea ce
priveste folosirea vechiului sufix -ik (cf. R. Boskovié, ap. cit.,
p. 240). Monumentele bulgare din perioada timpurie. in general,
nu fixeaza patronime in -i¢. Acest sufix, in antroponimia bul-
gara, a aparut, intr-o perioada ulterioard, ca urmare a influentelor
sdrbesti si rusesti™*,

Ipoteza cercetatoarei ucrainene cu privire la originea sufi-
xului -i¢ din sl.com. *-ikjb, dupd cum ea insdsi marturiseste,

7 Exceptie face limba slava veche cu reflexul [3t] (cf. S. M. Pacho-
mova, op. cit., p. 93).
58 Thidem, p. 92-93.
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Lprovoaca un contraargument serios in ceea ce priveste interpre-
tarea reflexelor acestui sufix in limbile slave de vest. In limba
polond, sunt inregistrate ambele variante patronimice: $i suf.
-icz §i suf. -ic. Cercetatorii polonezi il explica pe -icz ca fiind o
influenta slava de est. Lingvistii cehi, de asemenea, au tendinta
de a interpreta denumirile in -i¢ ca o manifestare a influentelor
straine. Daca am fi de acord cu e, atunci, dupa cum avertizeaza
S. M. Pachomova, automat, am avea de-a face cu traditionala
reconstructie a sufixului -ic < *-itjo. Dar ... Existd inca un fapt,
si este extrem de important, deoarece se referd la limba ce apar-
tine grupei slave de vest — luzaciana de jos, unde [¢], care apa-
ruse din [Kk] + [7], a trecut, in mod consecvent (si logic), in [c]!
Tinand cont ca, in sfera onomasticii, procesele generale ale lim-
bii prezintd o manifestare specificd, de ce nu am putea presu-
pune ca un proces analogic putea sa cuprinda si restul limbilor
slave de vest, ce-i drept, doar in sfera onomasticii”™ **’,

in concluzie, pe langa traditionala reconstructie a lui -y¢
(< slecom. *-itjn si format in jurul elementului [c]), trebuie
acceptatd si cea noud, propusd de catre S. M. Pachomova®:
-pé < sl.com. *-ikjn, aparut in sfera lui [k]) "

Azi, cea mai ridicata frecventd a numelor de familie in -y¢
se inregistreaza in regiunea Transcarpaticd a Ucrainei (6,5 %),
fiind urmata de regiunile Lviv, Volania, Ivano-Frankivsk, Terno-
pil, Cernauti etc. Procentul scade odata cu deplasarea spre regiu-
nile nordice, sudice si estice, pentru ca, in cele central-estice, sa

8. M. Pachomova, ap. cit., p. 93,

M Cu toate acestea, cercetdtoarea ucraineand afirmi: ,.Subliniem ca
acest proces a avut loc cu mult inainte de aparitia scrierii la slavi, proba-
bil, pe la jumatatea mileniului I sau chiar mai devreme, cind strimosii
slavilor de sud s-au separat deja de comunitatea slava comuna. in mod evi-
dent, din cauza vechimii mari, acest fenomen nu poate fi confirmat nicide-
cum prin fapte scrise, dar sunt motive intemerate pentru ca aceasti ipotezd
sd aiba sens pentru existentd si discutii™ (fbidem, p. 93).

1 Am tinut s prezentdm, cit mai pe larg, descoperirea cercetitoarei
S. M. Pachomova, pentru ca acesta reprezintd un model de studiu diacro-
nic al faptelor din antroponimia slava.
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devina foarte mic sau chiar sa nu fie inregistrate astfel de nume
(regiunile Cerkasy, Harkiv, Herson etc.)™,

Prezenta in sistemul antroponimic al Ucrainei Transcarpa-
tice a unui numar mare de nume de familie (peste 650 din tota-
lul de cca 10 mii) formate cu -y¢ i-a determinat pe unii cerce-
titori sd se gandeasca la originea sarba sau croatd a acestora.
Insa, dupd cum argumenteazi P, P, Cucka, ,atat fonetica, cat si
semantica temelor care stau la baza respectivelor nume de fami-
lie nu reprezinti mirturie cd ar avea origine sud-slava™. O
trasdturd polivalentd a sufixului -»¢, continud lingvistul ucrai-
nean, este aceea cd el se putea adduga, de cele mai multe ori, la
numele de persoand in -a/-'a, fie acestea nume calendaristice
feminine sau masculine (Hanusyc, Krestynyé, Kostve, Mvkyteé
ete.), nume laice (Bervnvé, Dubrovye, Holovnyé, Nadyé etc.),
porecle (Berézye, Hvryé, Kozyd, Voronvd ete.). De asemenea. la
baza numelor de familie, puteau sta andronimele terminate in
-an'a (Velyckanyc, Haluskanye, Shywvkanye) si -ul'a (D akulyé,
Levkilyé, Stankiilyé)™*. Referitor la numele de familie de acest

1 Red’ko, Sucasni, p. 206. Autorul prezintd frecventa numelor de
familie formate cu -v¢ impreund cu cele in -evyd/-ovy¢ (unde, cele derivate
cu -y¢ reprezinta cea doud treimi din numdrul total al numelor de familie
de acest tup). Astizi, numele de familie in -yé, —ovyd/-evié au o frecventd
ridicatd in vestul Ucrainet, fiind specifice regiunii Transcarpatia (mai ales
cele derivate cu sufixul compus -anye), unde ocupa locul al [I-lea (dupa
cele formate prin procedeul lexico-semantic), reprezentand 9,27 %. Un
procent destul de mare se intdlneste in regiunile Lviv (6,36 %), Voldnia
(4.5 %), Ivano-Frankivsk (4,19 %), Ternopil (3,78 %), Cernauti (3,17 %),
Hmelnytk (3.04 %]). In nordul st sudul-vestul Ucrainei, procentul acestui
tip de nume se reduce substantial: Rivne (2.7 %). Vinnytea (2.4 %), Jyto-
myr (1,5 %). iar, inaintdnd spre est, acesta devine si mai mic: in regiunile
Sumy si Donetk (cdte 2,2 %), Zaporijea (2,1 %), Cernihiv si Mykolaiv
(cite 1.9 %), Dnipropetrovsk (1.7 %), Kiev (1,6 %), Poltava (1,3 %),
Odesa (1 %), Kirovohrad (0,6 %), Luhansk (0,5 %). In regiunile Cerkasy,
Harkiv si Herson, numarul numelor de familie in -vé, ~ovpdi-evyd este
nesemnificativ (sau chiar nu existd) (fhidem).

FIpZU, p. XXXIIL

4 Thidem, p. XXXIV.
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tip, existente in Transcarpatia, Ju. K. Red'ko afirmi ca ele s-au
format cu ajutorul sufixelor compuse -anvé, -enve, -vnve: Fedy-
kanyé, Hruskanyc, Semkdanyé, Mychalényé, Petrinye™,

Putine sunt cazurile, dupd cum constata P. P. Cucka, cind
sufixul -y¢ putea sa se aldture si altor teme decdt celor in -a
(D 'akainyé, Kohiityé, Makcymyé, Zviryé ete.)™,

Primele atestdri ale antroponimelor ucrainene transcarpa-
tice formate cu -ic apar, deja, in documentele secolelor XIII-XIV
(Babic, Bédi¢, Kudric, Pétic)*, iar, in limba vorbiti (in gra-
iurile ucrainene transcarpatice), supranume patronimice in -yp¢
se formeaza si astazi*™. Astfel, sufixul -i¢ (< *-ifji) este prezent
in regiunea ucraineand transcarpaticd inca din cele mai vechi
timpuri, fiind ,,un mijloc productiv in formarea de patronime, in
cel mai larg sens al acestui termen™",

In cadrul numelor de familie din cele trei localitati cerce-
tate, productivitatea formantului -ici (care reda in grafia roma-
neasca ucr. -y¢), intilnit in nume, precum Bilici, Bucurici, Iva-
nici, Marfici, Sofronici, Ulici, este redusa, situatia fiind urma-
toarea: in Rona de Sus, au fost inregistrate 4 nume de familie
(ceea ce reprezintd 1,9 % din totalul numelor de familie exis-
tente), numdarul purtitorilor fiind de 35 de persoane (adica
0,89 % din totalul populatiei); in Criciunesti, apar 3 nume de
familie (1,38 %), care denumesc 34 de persoane (2,28 %), iar,
in Lunca la Tisa, se intdlnesc tot 3 nume de familie (2,36 %),
acestea fiind purtate de catre 48 de persoane (5,22 %).

95 Cf Red’ko, Sucasni, p. 17. Insa, in dictionarul lui P. P. Cutka,
-an-, -en-, -yn- fac parte din tema respectivelor nume de familie, fiind eti-
mologizate in felul urmitor: Mychajl ‘anye (cici nu apare Mychajlénye,
desi poate fi o pronuntie hutuld a celui dintii) < n.f. Myechajl 'an'a (sotia lui
Myehajl'a) + suf. -ve; Symkdnyvé (varianta lui Semkanye) < nf. Symbkan 'a
(sotia lui Symka) + suf. -p¢ (cf. PZU, p. 386, 513).

6 PZU, p. XXXIV.

ST P, P, Culka, Istorija stanovienn a..., p. 82.

WEPZU, p. XXXIV.

3 Thidem.
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-INET (ucr. -ynec’). Este un formant patronimic slav ,,mai
nou”, comparativ cu altele, care deriva atit patronime, cét si
matronime®”, fiind prezent in toate limbile slave din bazinul
carpato-dunirean. In ceea ce priveste originea si statutul acestui
sufix, existd doud pareri: P. P. Cucka considera ci formantul
-ynec’ a aparut ca urmare a contopirii sufixului posesiv -yu- cu
cel substantivalo-diminutival -ec’ (< v.sl. -us5*""), pentru a forma
numele fiului dupa cel al mamei sau al tatilui®” (de la matro-
nime §i patronime), in timp ce, dupd parerea lui H. D. Pancuk,
sufixul -ynec’ (ca i -ovec’) este un formant patronimic aparte, de
sine-stdtator®”, Numele de familie formate cu ajutorul lui -ynec’
sunt raspandite si in Slovacia, Cehia, Serbia si Croatia®”.

In Ucraina Transcarpaticd, primele atestari ale antroponi-
melor formate cu ajutorul lui -ynec” dateazi din secolele XVI-
XVIIL ca de exemplu: Mocvinec ', Savévnee ', Chymynec ', putin-
du-se observa ca, la baza lor, nu sunt doar matronime, ci $i
patronime propriu-zise, azi, in aceasta regiune fiind inregistrate
290 de nume de acest tip (2,9 %)*".

Statistica numelor de familie de tipul Babinet, Catrinef,
Sofinet, existente in cele trei localitati studiate, este urmitoarea:
in Rona de Sus, se intdlnesc 2 nume de familie (0,95 %), care
sunt purtate de 2 persoane (0,05 %); in Craciunesti, exista tot

800 Referitor la antroponimia din nord-vestul Ucrainei, Ju. K. Red’ko,
sustindnd ideea lui Ivan Franko, este de parere ci sufixul -ynec’ deriva noi
antroponime cu scopul de a denumi nepotul dupa numele bunicii sale,
adicad forma protomatronime (cf. Red’ ko, Sucasni, p. 126; PZU, XXXIII).

501 Initial, acest sufix era diminutival, insa, cu timpul, devine patro-
nimic, fiind foarte productiv mai ales in limba ucraineand veche, dar si
in cea rusd (cf. A. V. Superanskaja, V. E. Staltmane, H. V. Podol’skaja,
AL Ch. Sultanov, Teorifa i metodika onomasticeskich issfedovanij. Nau-
ka”, Moscova, 1986, p. 70).

"2 p7U, p. XXXIIL

“3 H. D. Pancuk. op. cit., p. 68.

"4 Cf. Svoboda, Staroceskd; Knappova; Grkovié, Reénik; Simundié,
Riecnik si altele.

805 pZU, loc. cit.
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2 nume de familie (0,92 %), aceste denumind 57 de persoane
(3.82 %), iar, in Lunca la Tisa, apare doar | nume de familie
(0,79 %), fiind purtat de 5 persoane (0,54 %).

-OVICI (ucr. -ovyc). Fatda de numele formate cu -p¢, trebu-
ie, dupa cum afirma L. O. Kravéenko, studiate (doar din punct
de vedere formal — s.n.) separat cele derivate cu ajutorul for-
mantului compus din doud afixe -ovyc/-evyvé, care (conform cer-
cetarilor realizate de catre lingvistii Ju. K. Red’ko, M. V. Biry-
la, L. L. Humec’ka) este propriu $i altor sisteme antroponimice
slave. insd cu un grad diferit de raspandire®™.

S. M. Pachomova sustine ca aparitia formantilor -ovic/-evy¢
a fost conditionata de insiruirea (adaugarea repetatd a) sufixelor
in vederea pastrarii numelui parintesc de citre viitoarele gene-
ratii®”’ (vezi supra, la sufixul -ici).

Din punct de vedere genetic, sufixul -ovyé este unul vechi,
compus din -ov- + -i¢ (< sl.com. *itjp sau *ikjp — veri supra),
care, inca de la aparitia sa, forma patronime, degi, de-a lungul
functionarii sale, atat el, cat si corespendentul sau palatal, -evyc,
au avut o frecventa oscilanta (de exemplu, azi. in Ucraina Trans-
carpatica, numele de familie formate cu sufixul -ovy¢ reprezinta
2.7 %, in timp ce, in localitatile din bazinul Latoritei, ajung la
5 %)%, Cu toate acestea, pe la jumitatea secolului al XVI-lea
si pe parcursul celui de-al XVIl-lea, antroponimele in -ovyc, care
aveau sa devind nume de familie, atingeau, dupd cum constatase
P. P. Cucka, chiar si 50 %",

L. T. Masenko subliniaza ca ,,procedeul numirii persoane-
lor cu antroponime formate de la numele tatalui cu ajutorul sufi-
xelor -v¢, -ovvd/-evve avea, deja, in perioada Rusiei Kievene, un

08 L 0. Kravienko, op. cit., p. 81.

“7T8. M. Pachomova, Dol'a ukrajins kveh patronimiv na -vé. in
wAktual'ni pytann’a antroponimiky™ (sub red. 1 V. Jefemynko), ,,Akadem-
periodyka”, Kiev, 2005, p. 178; Idem. Evolucija antroponimnych formul....
p. 93,

S8 pZU, p. XXXVI

5% Ihidem.
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caracter stabil pronuntat. De acesta puteau s se foloseasca
reprezentantii paturii superioare a societdtii (urmasii lui fhor
erau numiti Mhorevyci, ai lui Mstyslay — Mstyslavyéi —s.an.). Un
privilegiu il reprezentau patronimele in -v¢, -ovvé/-evyd, chiar si
in secolele XIV-XVIII®*,

Dupa parerea lui M. L. Chuda§, in aceeasi perioada, dar
mai ales in veacurile XIV-XVI, numele derivate cu formantul
-ovic/-evi¢ (alaturi de -i¢ si de alte sufixe devenite, cu timpul,
patronimice), in cazul identificarii paturilor de jos sau mijlocii
ale populatiei ucrainene, nu erau niste antroponime mostenite
(care puteau sa devind nume de familie), ci, de cele mai multe
ori, erau denumiri date direct dupa numele tatalui, al mamei,
sau chiar dupa cel al socrului, fratelui sau al altor membri ai
familiei®', ca de exemplu: oljesko maljeckovics — inregistrat in
anul 1368; Vasko kirdgjevic' — 1366; Hrinko Survilovics — 1437,
Martin®y Chrjebtovi¢ — 1487, Safonw Stepanovics — 1552, Jacz-
ko Awrasowicz — 1564, Luczka Mieleskowicz — 1565 ete.%'?. Pe
lingd numeroasele structuri antroponimice (precum cele de mai
sus) formate din doud componente (numele de botez + patroni-
me in —ovicl-evid si -i¢), sunt bine fixate in monumentele limbii
ucrainene si cele care au in structura lor trei elemente consti-
tutive. Aceastd formuld antroponimica continua vechiul model
ucrainean care functiona, in multe cazuri, dupa schema numele
de botez + patronime n -ovic/-evic si -ic®? + supranumele/pore-
cla. Si M. L. Chuda$§ afirma ca, la inceput, antroponimele de
acest tip erau folosite de citre patura superioard a societitii, iar,

B0 T. Masenko, Ukrajins 'ki imtena i prizvvica, in ,,Znann'a”, Kiev,
1990, p. 15.

11 M. L. Chudag, op. cit., p. 120.

12 fhidem, p. 121.

“F Formula antroponimici nume de botez + patronimul in -ovyd era
caracteristica tuturor slavilor, pentru ca. dupa secolul al XIII-lea (de aici
reiese ¢ii era folositd cu mult nainte — s.n.), slavii de vest sd renunte la ea, in
pofida structurii nume de botez + porecla/supranumele (cf. S. M. Pacho-
mova, Evelucija antroponimnyeh formul..., p. 94).
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mai apoi, de ordseni §i reprezentan{ii burghezimii®": Fedorn
Jevlaskovi(¢) chvoroséa — 1388; ivasko danvskovi(c) rjeknolty —
1393; Oljechno Jurvevic Cuska — 1458; Mikolaj Stieckovicw
Vorona — 1583, Andrej Dmitrijevice Bildaga — 1605; loanw
Toanovics Kheress — 160513,

Cercetind antroponimia monumentelor limbii ucrainene
vechi din perioada tarzie, care nu intraserd sub influenta statului
Moscovia, S. M. Pachomova sustine ca ,patronimele in -yé
reprezentau un mijloc tipic de identificare al ucrainenilor si, in
comparatie cu denumirile similare din limba rusa, folosirea lor,
in timpul numirii unei persoane, nu era limitatd din punct de
vedere socio-economic™'®. Marturii importante in acest sens
reprezintd formele antroponimice si modalititile traditionale de
denumire a persoanelor din perioada Rusiei Kievene (a siste-
mului antroponimic ucrainean vechi), ..fixate in monumentele
de limba de dinaintea invaziei mongole: Povestea vremurilor de
mult apuse, Cantec despre ostea lui Ihor, unele graffitii din Cate-
drala Sf. Sofia din Kiev, datele din eposul eroic kievean. [...]
Netinand cont de faptul ca denumirile compuse din textele
izvoarelor amintite sunt prezente la periferia sistemului antropo-
nimic, totusi predomina intre ele formula bimembra: numele de
persoana + patronimul: Hur'ata Rohovi¢ (1096), BElovolods
Prosovice (1185); Dobrein’a Sudislavice (1186), Zavide Dmi-
frovics (1128), Vseslave Mikoulice (1180), Pol udv Kvsn ' ati-
nice (1140), vanv Ziroslavice (1078), Mestislave Daveidovice
(1187), Ksn ‘atine Stroslavics (1160), Foma Ratiborics (1116),
Vasil ko Jaropolcics (1165), Volodvimerko Volodarevice (1141).
Si in cadrul antroponimele compuse din trei lexeme, elementul
obligatoriu era, de asemenea, patronimul: Stanislava Dabroho
Tudvkovica (1136), Ivanvy Rostislaviée rekomwi Berladniky

614 M. L. Chudad, op. cit., p. 134-135.

O13 fhidem, p. 135-136.

86 8. M. Pachomova, Do istorifi ukrajins ikoji patroninticnofi nazvy
na -vé, in ., Studia slovakistica™ — | Jubileum™ (red. princip. S. M, Pacho-
mova), nr. 8, Ujhorod, 2008, p. 272.
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{1162}, Smpm"kb H 'urhevice Turoveskii (1162), Stoslava Vsevo-
lodica Cernihovsvkoho (1174), s» Jaroslavome so Iz aslavi-
cemn Kotevs kimn (1174), Vsevolods Mustislavice Ketevskoti
(1174). Numele formate de la toponime, existente in denumirile
prezentate, vorbesc de la sine. In toate monumentele de limbi
ucrainene vechi, datate din perioada de dinaintea influentei
Rusiei Moscovite, antroponimele compuse cu formantul -ié/~ovic/
-evi¢ domind asupra altor formule antroponimice™'”. Totodata,
S. M. Pachomova combate ideea lui L.T. Masenko, conform
cdreia actuala formula antroponimicd cu patronimul in -ovyc/
-evyd, prezenta din antroponimia ucraineand, ar fi o consecinta a
influentei ruse asupra Ucrainei de pe malul stang al Niprului.
Cercetdtoarea prezintd, pe langd exemplele de mai sus, si situa-
tia acestui tip de antroponime din Transcarpatia si Hutulia, unde
formulele antroponimice de acest fel erau dominante incepind
cu secolele XV-XVI, concluzionind ca ,,numeroasele argumente
istorice, geografice, toponimice, epistolare, folclorice, antropo-
nimice propriu-zise si, de asemenea, datele din etnogeneza sla-
vilor si a migratiilor acestora ne permit sa sustinem ca patro-
nimul (numele dat dupa cel al tatdlui) din structura formulei ofi-
ciale a denominatiei ucrainenilor nu este un rezultat al influentei
ruse, ci unul specific evolutiei de durata, propriu antroposiste-
mului ucrainean, incepénd cu perioada slavd comuna pind in
zilele noastre™'*,

In secolul al XVIl-lea, in ,.Registrele cazicimii zaporo-
Jene...”, numele de persoana formate cu -3¢, -ovycd/-evyc repre-
zentau 5 % din totalul antroponimelor inregistrate in monumen-
tul respectiv, ele intdlnindu-se, cu precidere, in zonele unde lo-
cuia conducerea cazicimii. Lucrul acesta i-a determinat pe unii
dintre cercetitorii respectivelor antroponime, dupa cum mentio-
neaza L. O. Kravéenko, si afirme ca ele apartineau persoanelor

“178. M. Pachomova, ep. cit., p. 271-272. Exemplele prezentate sunt
din: *** Polnoje sobranije russkich letopisej, vol. 2 (Ipatjevskaja leto-
pis ), Moscova, 1962; N. M. Tupikov, op. cit. (cf. hidem, p. 272).

% fhidem, p. 272-273, 275-276.
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care aveau functii in cazicime sau cazacilor instariti, iar pe altii
cd erau proprii fie reprezentantilor burghezimii, fie camenilor in
varstd®"”, Insa, dupa cum am mai afirmat, S. M. Pachomova
demonstreaza ca .,introducerea in circuitul stiintific a noilor publi-
catii din documentele de limba ucrainene vechi sustine faptul ca
formula antroponimicd nume de persoand (de botez) + patro-
nimul in -yc/~ovyé/-evye nu a cunoscut niciun fel de ingradiri
(limitari sociale), ea fiind una dintre cele mai raspandite™®,
Disparitia formulei in -yé/~ovyc¢ din sfera numelor de familie se
explica prin faptul ¢a, ,,in unele regiuni ale Ucrainei, patronimul
in -vé/~ovyd concura cu altele, mai ales cu cele in -enko™, iar, in
perioda stabilizarii numelor de familie, ,,a avut loc diferentierea
functionala a formantilor patronimici: -enko s-a statornicit ca un
formant, exclusiv, patronimic, in timp ce, -yé/-ovy¢ a devenit un
semn gramatical al numelui dat dupa cel al tatdlui”®!,

Din analiza numelor de familie in -ovyé, existente in Ucra-
ina Transcarpatica, realizatd de catre P. P. Cu¢ka, se poate
observa cd, la inceput, respectivul formant se putea adauga doar
la numele de persoana masculine terminate in consoana dura
sau in -o, si, cateodatd, la cele de alte tipuri (Bohowye, Il 'kovve,
Ivaskovyé, Stankévyé etc.), la porecla (ori supranumele) tatdlui
(Br 'uchovyé, Kacurévye, Zmur'kovyé etc.), iar, cu timpul, se
putea alatura si patronimelor deja create (Hrycakovye, Fal uko-
wwé, Pavl'ukovyé etc.), formdnd, astfel, un patronim dublu
derivat (de gradul doi)®. Mai tirziu, sufixul -ovy¢ a inceput sa
fie addugat si numelor masculine terminate in consoana palatala
sau in cea suieratoare (Hajovyc, Isajovye, Sen ovye, Il'asovye,
Ostasovye, Stec 'ovyc) sau chiar antroponimelor masculine in -a
(Borovyé, Bryndzovyé, Kuz 'movyé, Lukovye ete.)®.

"9 R, 1. Ostad, Slovetvoréa struktura, in MiZetniéni sv’azky v ukra-
jins’kij antroponimiji XVII st.”, sub red. lui A, P, Nepokupnyj, ,Naukova
dumka”, Kiev, 1989, p. 125, apud L. O. Kravéenko, op. ¢it., p. 81.

20 5. M. Pachomova, De istoriji wkrajins ‘ikoji... , p. 273.

1 Ihidem.

22 PZL, p. XXXVL

823 Thidem.



Azi, numele de familie formate cu -ovyé/-evyc au o frecven-
ta ridicata in vestul Ucrainei (de exemplu, in Ucraina Transcar-
patici, ele reprezintd 2,7 %)%, pe cind, in estul acesteia, numa-
rul antroponimelor derivate cu respectivul formant este foarte
scazut, Odatd cu Tnaintarea spre regiunile risaritene extreme,
numele de familie de acest tip sunt din ce in ce mai putine, iar,
in unele regiuni central-estice (Cerkasy, Harkiv si Herson),
astfel de antroponime nici nu sunt inregistrate®®.

Numele de familie ale ucrainenilor din Rona de Sus, Cra-
ciunesti st Lunca la Tisa (ca, de altfel. si ale celorlalti ucraineni
din Romadnia), formate cu -ici sau -ovici, sunt, in marea lor
majorifate, de origine ucraineana (caci, In grafia roméineasca,
sufixul ucrainean -y¢ este redat prin -ief), insa nu putem exclude
ca unele ar putea fi de origine slava de sud (este cazul cand un
purtitor al unui astfel de nume de familie este originar din sudul
tarii), ca, de exemplu, Popovici.

O slaba reprezentare in sistemul celor trei localitdti cer-
cetate 0 au s1 numele de familie formate cu -ovici (Clemcovict,
Popovici, Semcovici). In Rona de Sus, este inregistrat 1 nume
de familie (0,48 %) purtat de 64 de persoane (1,63 %), in timp
ce, in Craciunesti, existd 3 nume de familie (1,38 %), care denu-
mesc 73 de persoane (4,89 %), iar, in Lunca la Tisa, apar 2 nume
de familie (1.57 %), care sunt purtate de 9 persoane (0,98 %).
Nume de familie formate cu -evy¢ (varianta palatala a lui -ovyc)
nu existd in sistemele antroponimice ale celor trei localitati,
desi, in Regiunea Transcarpaticd a Ucrainei, sunt inregistrate
citeva zecl de astfel de antroponime oficiale (Durnévyé, Koné-
wé, Korolévyé, Mychnévyd, Pankévyé, Senévyc; Isajévvé, Mati-
Jjévyc ete.), unele dintre ele disparute (cf. PZU).

24 Red’ko, Sucasni, p. 118-119; PZU, p. XXXVL: H. Je. Bucko, Sta-
novlenn'a prizvi§¢ Bojkiviéyny, in ,Bojkiviéyna: istorija ta suasnist™
(red. V. Konopl'a), Lviv — Sambor, 1995, p. 156; B. B. Blyzn'uk, Osobly-
vosti stanovienn'a hucul s kyeh prizvede, in Hucul's'ki hovirky™ (red.
Jaroslava Zakrevs'ka), Lviv, 2000, p. 172.

523 Red ko, Sucasni, p. 206. (Vezi si nota de subsol 592, p. 273.)
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-SK(I)/SCH(I) (uer. -5 k(yj)). La inceput, antroponimele de
tip adjectival, formate cu ajutorul lui -esk (formant propriu si
altor limbi slave), numeau o persoand dupi denumirea localititii
sau a unui teritoriu ori dupa apartenenta persoanei respective la
un grup de oameni sau de o anumitd persoand. Cea mai mare
raspandire a numelor de familie cu -5k se intdlneste, dupa cum
subliniaza L. O. Kravéenko, in limbile polona si macedoneana
(ele fiind destul de numeroase si in alte limbi slave de est), unde,
pe langa caracterul antroponimic, de cele mai multe ori, -ssk este
si un formant toponimic®*®, Monumentele scrise ale limbii ucra-
inene vechi marturisesc ca sufixului -esk- deriva adjective de
relatie®’, functie pe care o exercitd si astizi in limba ucraineana
contemporand®®. Referitor la caracterul toponimic al acestui
formant, M. L. Chuda$ constatd existenta numeroaselor dovezi,
care indica faptul ca numele reprezentantilor paturii feudale supe-
rioare formate cu -s 'k(vj), -¢ k(vj), -z 'k(vj), mai ales intre secolele
XIV-XVI, sunt, in majoritatea cazurilor, nume date dupi denu-
mirile localitatilor unde traiau cnejii si boierii, acestea fiind
considerate centre ale domniei feudale, in timp ce numele de
acest fel purtate de exponentii paturilor de jos §i de mijloc indi-
cau, de cele mai multe ori, locul de provenienta, originea®”,

Insa multi cercetitori, dupa cum observase L. O. Kravéenko,
sunt de parere ca apariia in antroponimia Ucrainei a numelor
de familie formate cu -s 'k(yj) se datoreaza influentei polone.
deoarece astfel de nume nu au o atat de mare frecventa in antro-
ponimia rusd, precum in cea ucraincana sau biclorusa. Derivatele
cu -5 'k(yj) si -¢ 'k(vj) in antroponimia veche bielorusa (secolele
XVI-XVIII) sunt numeroase (aproximativ 5 %), dar, in aceeasi
perioada, in Polonia Evului Mediu, nume de familie cu -ski, -cki
au constituit o caracteristica a originii ,,de gleahta”, fiind in opo-
zitie cu numele de persoand ale micilor burghezi si ale iobagi-

28 1. O. Kravéenko, op. cit., p. 61.
"7 Ju. K. Red’ko, Heohrajfija.... p. 81.
% L, 0. Kravéenko, loc. cir.

629 M. L, Chudag, ap. cir., p. 120-121.
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lor. Aristocratia polona chiar a cerut conducerii de atunci sa inter-
zica, oficial, ca aceia care nu fac parte din sleahta si poata fi
numiti cu astfel de nume. Insi, deja, in antroponimia ucraineana
din secolul al XVIll-lea, cind avea loc procesul de formare a
numelor de familie, denumirile ,,de sleahtd™ au inceput sa fie des
folosite §i, ca urmare, unele nume de familie in -s k-yj/-c k-
puteau si se formeze intr-un mod artificial, in gluma. Astfel, in
graiurile de pe Nipru, apar numeroase antroponime formate cu
-8 ke-yj/-¢ 'k-yj, unele dintre el fiind ucrainene (cele formate de la
toponime), 1ar altele, polone (cele care se refera la sistemul social
de ..sleahta”, ca de exemplu: Hurs 'kvj, Jankovs 'kyj. Horochol -
s 'kyj, Mjedzins 'kvj, Dombrovs kyj)*". Faptul ci acest tip de antro-
ponime realiza ,,marcarea sociald” este intarit de diferentele
teritoriale ale raspandirii sale. Dupa datele ,Registrelor caza-
cesti” din secolul al XVII-lea, derivatele cu -s 'k(vj)/-c k(vj)
reprezinta 4,5 % din numarul total de nume existente in docu-
ment, insd, in regimentul Cighirin, unde era inclus Corpul gene-
ralilor, ele constituie aproximativ 5,4 %, in timp ce ,,mica bur-
ghezie” detine doar 3,4 %. Si totusi, unii cercetitori considera
¢a asemenea antroponime ii identificau si pe reprezentantii patu-
rii sociale de jos si de mijloc. In acest fel, purtitorii lor incercau
,,5a s¢ apere” sau sd-si ascundi vechile lor porecle mostenite®'.
In limba ucraineana din secolele XVI-XVI, la fel ca in cea
contemporand, pentru formarea adjectivelor toponimice (de la
toponime), pe langa sufixul simplu -5 &k(j). se foloseau si cele
compuse, derivate cu ajutorul celui dintai: -ivs k(yj)/-ovs 'k(vj),
-ans 'k(vj), -vns 'k(vi)i-ins k(vj)/-ens k(vj)***. Sunt formate din
doud afixe si au aparut ca urmare a imbindrii sufixului posesiv
-ov-, respectiv -in (sau a variantelor acestora), cu sufixul de
relatie -s 'k, Formantul -yns k(vj)/-ins 'k(vj)/-ens 'k(vj) deriva

801, 0. Kravéenko, loc. cit.

“ R L Ostas, op. cit., p. 127, apud L. O. Kravtenko, op. cit., p. 61-62.

2L, O. Kravéenko, ap. cit., p. 63.

3 In antroponimia Uerainei Transcarpatice, formantul -ovs 'k(yj) se
realizeaza in trei variante fonetice: -ivs k(yj), -uvs ‘k(vi), =itvs k(yy), insa,
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nume de familie care aveau la bazd toponime formate cu -yn,
-ynfa), in timp ce. -ivs 'k(vj)/-ovs k(yj) exprima, din cele mai
vechi perioade, apartenenta individuala a persoanei. Insa, cu
timpul, antroponimele de tip adjectival derivate cu formantii
respectivi atdt in limba ucraineand, cét si in alte limbi slave, au
inceput sa exprime patronimia®, In comparatie cu formantii
-ov si -yn, care, de la inceput, indicau apartenenta denotatului la
0 singurd persoand, funcfia initiala a formantilor -ovs 'k(yj),
-vns kfyj) era aceea de a exprima apartenenta individului la o
comunitate®”,

Astizi, numele de familie formate cu -s 'k(yj)/-¢ k(yj) repre-
zintd, in antroponimia ucraineand contemporand, cel de-al trei-
lea tip de derivare, fiind raspandit pe intreg teritoriul Ucrainei.
Daca aparitia numelor de familie de tip adjectival formate cu
-8’kfyy) se explica prin influentd polona, atunci este clar de ce
cea mai ridicatd frecventa a lor se inregistreaza pe malul drept
al Niprului, fiind mai redusa in regiunile nord-estice ale Ucrai-
nei®*®, Astfel, numele de familie de acest tip ocupd primul loc in
doar patru regiuni: Mykolaiv (31 %), Ternopil (18,3 %), Odesa
(16,3 %) si Lviv (14,6 %). Acelasi procent, ca in Lviv, il inre-
gistreaza in regiunea Hmelnytk (14,6 %), doar ca, aici, ocupa
locul al Tl-lea (dupa cele in -uk/~cuk). In majoritatea celorlalte
regiuni (atdt in cele vestice, cét si in cele estice), conform sta-
tisticii realizate de catre Ju. K. Red’ko, procentele acestui tip
de nume nu prezinta fluctuatii foarte mari: Rivone (11,1 %),
Volania (11.4 %), Ivano-Frankivsk (12 %), Cemnauti (12,5 %),
Vinnytea (9,8 %), Kiev (9,5 %), Cerkasy (8,7 %), Kirovohrad
(8,8 %), Zaporijea (7.2 %), Herson (8,4 %), Crimeea (10,3 %).

din cauza administratiilor precedente (maghiard si slovacd), in cazul nume-
roaselor nume de familie, formantul respectiv este redat prin -ovs k),
care nu € o forma ucraineana (cf. PZU, p. XXXVI).

O3 p. P. Cutka, Patronimy ta jich misce v leksyénij sysiemi movy, in
~Movozhavstvo”, | Naukova dumka”, nr. 6, Kiev, p. 52.

835 pZU, p. XXXII-XXXIV.

% Ju. K. Red ko, Heografija.... p. 78.
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Un procent mai mic se inregistreaza in: Harkiv (6,7 %), Jytomyr
(5,7 %). Cemnihiv (5,5 %), Sumy (5,1 %), Donetk (4,5 %), Dni-
propetrovsk si Poltava (4 %). Cel mai mic procent este con-
semnat in regiunile Luhansk (2,6 %) si Transcarpatia (2,4 %)%".

Numele de familie existente in cele tre1 localitati (Dobirog-
chi, lavorovscki, Novoselenski) se pare cid s-au format de la
toponime, desi nu putem exclude, cu certitudine, faptul ca ar
putea avea la bazi antroponime. Statistica acestui tip de nume
arata astfel: in Rona de Sus, sunt inregistrate 3 nume de familie
(1,43 %), fiind purtate de 19 persoane (0,48 %); in Craciunesti,
exista tot 3 nume de familie (1,38 %), care apar{in unui numar
de 22 de persoane (1,47 %); in Lunca la Tisa, apare doar 1 nume
de familie (0,79 %), fiind purtat de 4 persoane (0,43 %).

Statistica numelor de familie formate cu ajutorul tuturor
celorlalte sufixe ucrainene (-an; -as. -0s, -is; -cfa); -c(o); -cea;
-ec/-ic/-cec; el -ict; -inef; -ovict; -s 'k(i), in afard de -uk (-jak),
-Cak §i -ak (-jak), -cak), este urmatoarea: in Rona de Sus, sunt
inregistrate 35 nume de familie (16,67 %), care sunt purtate de
613 persoane (15,62 %); in Craciunesti, exista tot 35 de nume de
familie (16,13 %), care denumesc 269 de persoane (18,02 %),
iar, in Lunca la Tisa, apar 20 de nume de familie (15.74 %),
numdrul posesorilor fiind de 116 persoane (12,61 %).

Un loc aparte il ocupd numele de familie ucrainene care au
ca tema apelative ucrainene nederivate (adica formate cu ajutorul
procedeului lexico-semantic) (Bodnar, Cobel, Cramar, Cuth,
Dabala, Hamor, Hornicear, Maliar, Morocsilla, Recala, Teaci
etc.), a ciror situatie statistica se prezinta astfel: in Rona de Sus,
sunt inregistrate 10 nume de familie (4,76 %), fiind purtate de
248 de persoane (6,32 %); in Criciunesti, sunt 17 nume de fami-
lie (7,83 %), care denumesc 89 de persoane (5,96 %): in Lunca
la Tisa, exista 6 nume de familie (4,72 %). fiind purtate de 62 de
persoane (6,74 %).

Acestea, din punct de vedere statistic, sunt urmate de nume-
le de familie care au la bazd nume calendaristice ucrainene, hie

57 Red’ko. Sucasni, p. 198.



ele forme pline sau hipocoristice (Clepa, Copa, Harasem, Hrini,
Leva, Leta, Mafiei, Motrea, Motruna, Sav ete.). In cadrul siste-
melor antroponimice cercetate, acestea au urmatoarea statistica:
in Rona de Sus, existda 5 nume de familie (2,38 %), care denu-
mesc 58 de persoane (1,48 %); in Criciunesti, sunt inregistrate
11 nume de familie (5,07 %), denumind 63 de persoane (4,22 %),
iar, in Lunca la Tisa, apar doar 2 nume de familie (1,57 %), fiind
numite 8 persoane ((L,87 %).

Existd, totodata, nume de familie care au (sau pot avea) ca
temd nume slave vechi (de sud, de vest)*®. Cel mai probabil,
acestea au intrat in antroponimia celor trei localitati prin inter-
mediul limbii ucrainene (Bud, Drimus, Bede, Danci, Draghi,
Prodan, Stan, Tola). Din punctul de vedere al statisticii, ele se
prezintd astfel: in Rona de Sus, sunt inregistrate 7 nume de
familie (3.33 %), fiind purtate de 153 de persoane (3,9 %); in
Craciunesti — 5 nume de familie (2,3 %), care denumesc 18 per-
soane (1,21 %); in Lunca la Tisa — 2 nume de familie (1,57 %),
numarul posesorilor fiind de doar 5 persoane (0,52 %).

Statistica tuturor numelor de familie ucrainene (fie ele
derivate cu ajutorul diferitilor formanti, fie ca au la baza apela-
tive, nume calendaristice sau laice nederivate, adica formate prin
cele doud procedee: semantic si morfologic), proprie sistemelor
antroponimice ale celor trei localitafi este urmatoarea: in Rona
de Sus, sunt inregistrate 114 nume de familie (54,29 %), care
sunt purtate de 3245 de persoanc (82,68 %); in Craciunesti,
existd 123 de nume de familie (56,68 %), care denumesc 1004
persoane (67,25 %), iar, in Lunca la Tisa, se intilnesc 72 de
nume de familie (56,69 %), cu ajutorul lor fiind numite 718 per-
soane (78,04 %).

"% Cu toate ¢d, in cadrul etimologizirii acestui tip de nume de fami-
lie, am indicat fie ¢i sunt de origine slavid veche, fie ci sunt corelative cu
numele slave vechi de sud sau (probabil, mai recente) de vest, nu excludem
posibilitatea ca acestea si fic o continuare a numelor de persoana exis-
tente in limba slavd comuni, de unde au fost mostenite de sistemul antro-
ponimic ucrainean. Drept urmare, in cadrul statisticii, aceste antroponime
sunt incluse in categoria nume de familie ucrainene.
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O alta categorie a numelor de familie purtate de catre ucra-
inenii satelor Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa o repre-
zintd cele romidnesti, care, fie sunt formate cu ajutorul dife-
ritilor formati, fie reproduc nume calendaristice, supranume ori
porecle ce au la baza diferite apelative romanesti.

Numeroase nume de familie romanesti sunt formate cu aju-
torul formantilor: -a. -ache, -alfa/a), -an/-ean (u), -c(a), -ea/~ia,
-eciu, -escu, -es, -eu, -ic(a), -ilfa), -is, -ij(al, -oa(e), -oag(aj,
-ulfa), -ug, -ut *** (Bota, Turda; Enache; Ticald; Barsan, Gherlan,
lepan, Muntean, Muresan, Albeanu; Cocarca. Birlea, Cantea,
Codrea, Dodea, Negrea, Tiplea; Buzuleciu; Borlescu, Popescu;
lliey; Bizew; Lazarica; Stanila; Botis, Chindris: Ghiorghifa:
Sicoe; Tomoiagd; Samandrula; Petreus; lurcut etc.)*.

Statistica respectivelor nume de familie este urmatoarea: in
Rona de Sus, sunt inregistrate 31 de nume de familie (14,76 %),
purtate de 130 de persoane (3,31 %); in Craciunesti, existd tot
31 de nume de familie (14,29 %), care denumesc 137 de per-
soane (9,18 %); iar, in Lunca la Tisa, apar 23 de nume de fami-
lie (18,11 %), fiind purtate de 80 persoane (8,70 %).

Cel de-al doilea loc intre numele de familie romanesti il
ocupa cele formate de la supranume sau porecle care au ca tema
diferite apelative proprii limbii roméne (Botoc, Caluger, Cenu-
se, Cerb, Cucul, Dascalu, Fanaru, Frasin, Lacdrus, Morar,
Murariu, Olaru, Puiv, Robu, Tatar etc.). Situatia lor se prezinta
astfel: in Rona de Sus, sunt inregistrate 23 de nume de familie
(10,95 %), numarul posesorilor fiind de 291 de persoane (7,41 %);
in Craciunesti, apar 14 nume de familie (6.45 %), care denu-
mesc 73 de persoane (4,89 %); in Lunca la Tisa, existd 5 nume
de familie (3,94 %), fiind purtate de 26 de persoane (2.83 %).

o Nu credem ca prezentarea acestor sufixe este necesard aici, cici
ele au fost expuse in numeroase lucrin de antroponimie precum: Pasea,
I. O.: Draganu, Romdnii; DOR: DNFR: Al Graur, Nume de persoand;
NPNLR; OR; SOR i intr-o serie de studii si articole ale lui Al Graur,
lorgu lordan, loan Patruf etc.

#4 De refinut ca multe dintre aceste nume au etimologie multipla.
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Nume de familie care au la bazi nume de persoani roméi-
nesti, calendaristice sau laice (Andrei, Constantin, David, Dumi-
tru, Grigor, llie, Irimie, Lazar, Marcu, Mihai, Neculai, Nistor,
Petre, Pintilie, Stefan, Tudor, Viad etc.) se prezintd statistic
astfel: in Rona de Sus, exista 20 de nume de familie (9,52 %),
fiind purtate de 117 persoane (2,98 %); in Craciunesti, sunt inre-
gistrate 13 nume de familie (5.99 %), care denumesc 43 de per-
soane (2,88 %), iar, in Lunca la Tisa, apar 9 nume de familie
(7,09 %), care sunt purtate de 31 de persoane (3,37 %).

Statistica tuturor numelor de familie romiinesti existente
in antroponimia celor trei localitdti este urmétoarea: in Rona de
Sus, sunt inregistrate 74 de nume de familie (35,23 %), purtate
de 538 de persoane (13,71 %) in Craciunesti, existd 58 de nume
de familie (26,73 %), care denumesc 253 de persoane (16,95 %),
iar, in Lunca la Tisa, apar 37 de nume de familie (29,13 %),
fiind purtate de 137 de persoane (14,89 %).

Numeroase sunt §i numele de familie maghiare, formate
de la supranume sau porecle (care au ca tema apelative) ori de
la nume calendaristice maghiare sau de la toponime, derivate cu
ajutorul sufixului maghiar -7,

Numele de familie de origine maghiara, formate de la supra-
nume sau porecle care au la baza apelative (Canalos, Fazakas,
Husar, Kis, Madar, Magas, Mesaros, Oros, Rezmives, Santa,
Zsiros) se prezintd astfel: in Rona de Sus, existd 11 nume de
familie (5.24 %), care denumesc 88 de persoane (2,24 %); in
Craciunesti, sunt inregistrate 17 nume de familie (7,83 %), fiind
purtate de 123 de persoane (8.24 %), iar. in Lunca la Tisa, sunt
7 nume de familie (5,51 %). cu ajutorul lor fiind numite 33 de
persoane (3,59 %).

Intre numele de familie maghiare, un loc important il ocupi
cele care s-au format de la diverse toponime, cu ajutorul sufi-
xului -i (Almasi, Cauni, Cioponi, Csaknadi, Gerlai, Huntai,
Palfalusi, Petrovai, Zerni). Ele se prezinta astfel: in Rona de
Sus, apar 4 nume de familie (1,9 %), purtate de 15 persoane
(0,39 %); in Criaciunesti, existd 6 nume de familie (2,76 %),
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care denumesc 25 de persoane (1,67 %), iar, in Lunca la Tisa,
sunt inregistrate 4 nume de familie (3.15 %). denumind 6 per-
soane (0,65 %). Multe dintre aceste nume au aparut ca urmare a
traducerii numelor roménesti de catre reprezentantii administra-
tiei ungare.

Numele de familie care au ca temd nume calendaristice
maghiare (4ndras, Donat, Frint, Matus, Miklos, Tamagy, Tivadar)
au urmatoarea statistica: in Rona de Sus, exista 2 nume de fami-
lie (0,95 %), purtate de 7 persoane (0,17 %); in Craciunesti, apar
6 nume de familie (2,76 %). care denumesc 55 de persoane
(3,68 %), iar, in Lunca la Tisa, sunt inregistrate 4 nume de fami-
lie (3,15 %), numarul purtitorilor fiind de 18 persoane (1,96 %).

Statistica tuturor numelor de familie maghiare se pre-
zinta astfel: in Rona de Sus, sunt inregistrate 17 nume de fami-
lie (8,1 %), fiind purtate de 110 persoane (2,8 %); in Criciu-
nesti, existd 29 de nume de familie (13,36 %), care denumesc
203 persoane (13,59 %), iar, in Lunca la Tisa, apar 15 nume de
tamilie (11,82 %), fiind purtate de 57 de persoane (6,2 %).

Existd si numeroase nume de familie, pe care le-am putea
denumi generic (alte) nume de familie striine (germane, polo-
neze si cite un nume arab, turcesc, tiganesc): Hantig, Herbil,
Holczberger, Richard, Rudolf, Szeibert, Benzar, Severa, Canius;
Jebril, Arba; Rostas. Statistica lor in cadrul celor trei sisteme
antroponimice este urmétoarea: in Rona de Sus. sunt inregis-
trate 5 nume de familie (2,38 %), care sunt purtate de 32 de
persoane (0,81 %); in Craciunesti, exista 7 nume de familie
(3,23 %), care denumesc 33 de persoane (2.21 %), iar, in Lunca
la Tisa, sunt 3 nume de familie (2,36 %), fiind purtate de 8 per-
soane (0,87 %).

In consecinti, la formarea numelor de familie, au luat parte,
de-a lungul timpului, diferiti formanti, care au derivat nume-
roase lexeme. Acestea din urma puteau fi nume de persoani
{(nume biblice, calendaristice, laice sau nume slave vechi de
diferite structuri), supranume si porecle, care au la baza cele
mai diversificate sensuri si forme.
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Statistica numelor de familie dupd origine:

Numele Rona de Sus Craciunesti Lunca la Tisa
de familie Nr. Nr. de Nr. Nr. de Nr. Nr. de
(dupa numelor. | pers. (in [numelor.| pers. (in | numelor, | pers. (in
origine) | de fam. |procente)| de fam. | procente) | de fam. | procente)
ucrainene 114 82,68 % 123 | 67.25% 72 T8.04 %

romanesti 74 13,71 % 58 16,95 % 37 14,89 %

maghiare 17 2.8 % 29 13.59 % 15 6,2 %

wStriaine” 5 081 % i 221 % 3 087 %
ok &

O caracteristicd a analizei de fatd este si faptul cé originea
numelor de familie nu este data ca un produs finit, care trebuie,
neapdrat, sa indice forma initiald si semantica primara a lexe-
mului. Am incercat, in cadrul procesului de etimologizare, sa
dezviluim mediul lingvistic (fie acesta ucrainean, roman, maghiar
etc.) in care a avut loc formarea antroponimului ce avea sa
devind nume de familie. Am comparat respectivele nume de
familie cu altele identice, inrudite sau asemanitoare cu cele din
alte regiuni ale Ucrainei, Romaniei, Ungariei sau cu cele proprii
altor sisteme antroponimice slave.

De asemenea, am incercat sa indicam primele atestari docu-
mentare scrise, arealul si frecvenia antroponimelor devenite
nume de familie, dar si functionarea contemporani a lexemelor
care stau la baza lor. Totodati, in afard de etimologie i ,istorie™,
sunt prezentate si variantele numelor de familie existente in
actele oficiale ale ucrainenilor din Rona de Sus, Craciunesti si
Lunca la Tisa, aparute ca urmare a regimurilor administratiilor
care 1-au condus de-a lungul timpului.
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2. PRENUMELE

Prenumele (numele de botez) reprezinti cel de-al doilea
element al sistemului oficial de denominatie personala, desi, dia-
cronic vorbind, a fost primul (aici, avem in vedere numele unic,
care a circulat pdnd acum mai bine de doud secole). Acesta con-
stituie ,temelia onomasticii™, cici, in diverse cazuri, cu sau fara
modificari, a indeplinit si celelalte functii antroponimice®™' (pre-
cum nume de familie sau supranume).

.,Cu toate ca, in documente, intdi figureaza numele §i apoi
prenumele, din punct de vedere istoric — dupd cum subliniaza
0. Vinteler — prenumele este mai vechi. In Antichitate, oamenii
aveau numai prenume”*, Este vorba de acel nume unic, de cele
mai multe ori un prenume, pe care popoarele din comuna pri-
mitiva il foloseau si la care, doar ..incidental. se adauga acela al
clanului, al tribului sau al tatilui™*. Aceeasi situatie se intél-
neste si in Evul Mediu, cind numele unic era, in majoritatea cazu-
rilor, un prenume §i, mai rar, o porecla sau un supranume. Mai
apoi, la prenume, se adduga patronimul sau supranumele care,
de obicei, ariita apartenenta, mosia sau caracteriza individul®*,

IDOR, p. XXTV,

2 Vineler, p. 85.

“2 DOR, p. XXIL Si totusi (dupa cum am ardtat $i in paginile de la
inceput), la greci, patronimul derivat cu ajutorul sufixului -idfe) de la
numele tatdlui este frecvent in poemele homerice (Odisen Laertide. Atrid
Menelau), iar, la romani. se folosea un sistem de denominatie triplu (prae-
nomen — prenumele, nomen gentilicum — numele gentilic §1 cognomen —
porecla: Caius fulius Caesar) sau chiar format din patru categorti de nume
(la cele trei se adauga s1 agnomen — o porecld suplimentara, un supra-
nume: Publius Cornelius Scipio Africanus/Publiv Cornelius Scipio Afri-
canom —cf. DOR, p. XXI; Vinteler, p. 149-150.

" DOR, p. XXI11,
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Situatia aceasta va continua pana in secolul al XIX-lea, cand vor
aparea, pentru prima data, in documente, si satenii cu numele
dublu, de regula numele de botez si, mai rar, porecla, fiind inso-
tite de patronim sau de numele bunicului, al mamei, al sotiei sau
chiar al fratelui.

Numele de botez (prenumele) reprezinti acel nume pe care
un individ il obtine la nastere si care il insoteste pe parcursul
intregii sale viefi, $i chiar dupa moarte, cunoscut fiind faptul ca.
in lumea ortodoxa (la crestini, in general), cel care a trecut la
cele vesnice este pomenit, dupd cum reiese si din mottoul ales
de Onufrie Vinteler (,.Pomeneste, Doamne, pe fiecare dupd
numele sdau... "), doar cu ajutorul numelui de botez, iar numele
de familie al respectivului riméne numai in acte. Se poate spune,
din acest punct de vedere, ¢ se revine la perioada numelui unic.
Astfel, se pare cd si antroponimia participd la acel tof ciclic. Ne
intrebam daca ,.faptele” reprezinta nou criteriul sociolingvistic
de identificare a individului in lumea de dincolo? Dar sa reve-
nim la lingvistica.

~Prenumele — dupa cum afirma N. A. Constantinescu — se
formeazd de la nume crestine sau laice. Cele dintdi apar in
forma transmisa din latina vulgara (Medru, Nicoara), de regula
insa in forma calendaristica de baza (Dumitru, Nicolae), sau
modificate prin derivatie din acestea: Mitru, Nicu™**. In ono-
mastica romaneasci, putea sa fie dat ,.ca prenume chiar numele
sarbatorii: Craciun, Sampetru, Sinnicoara, Simedru, Simtioan,
Sanziene, Fetion, Aghiana, Ispas, Obreja, Blaga, Floarea,
Mogsu, Pagtu, Pobrejen ori numai termenul de sfdnt ca in Sfetea,
Fetea. Sfitea, Fintea etc., ba chiar unele calificative ale sfinti-
lor ca: Sirud (Efrem), Damaschin (loan), Colibasul, Bogonos,
Bogoslov, Trihina, Tiron, Botez $i nume de locuri socotite drept
sfinte: lerusalim, fordan, Tabor, Sidon, Sinai, Samaria etc”. O
parte insemnatd a prenumelor sunt numele faice. Acestea pot fi
de traditie straveche (Albu, Bucur), vechi imprumuturi de la

65 DOR, p. XXIV.
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slavi (Dragu, Radu, Vlad), din cartile poporane (Alexandru,
Roxana, Archir), din creatia mai veche sau mai noua (Coca,
Fatul, Fecioru, Soare) si chiar ,nume de conjurare a piezei-
rele” (Balaur, Groza, Ursu, Urdta, Lepadat, Prodan, Raz-
van)™*. Azi, nu se mai folosesc prenume .,pagine” (Aflat, Sufle-
fel, Lepadat, Seceruica), care se dadeau intr-o anumiti vreme,
ele fiind respinse de Biserica®’. Acestora li se adaugi numele
formate de la etnonime, luate pentru faima neamului respectiv:
Arman, Arvat, Cazacu, Grecu, Leahul, Rusu, Sasu, Schiaul, Taut,
Turcu, de la care s-au format si feminine: Armanca, Cazaca,
Greaca, Munteanca, Rusca, Sasca, Scheia, Sarbea etc.®. Desi-
gur, astfel de prenume nu se mai dau astizi copiilor, insd o reve-
nire la sistemul de nume de botez care au ca tema etnonime nu
este exclusa, cdci, sub patronajul ,.modei”, oricare tip de nume
poate reveni in actualitate. Sd ludm, ca exemplu, numele slave
Bogdan, Dan, Dragos, Mircea, Radu, Vlad, care, intr-o anumita
perioada, ,,au constituit, alaturi de altele, patrimoniul antropo-
nomastic romanesc, datorita, mai ales, prestigiului capitat ca
urmare a purtitorilor lor, personalitii de seama™**. Insi numele
respective, desi corespundeau anumitor epoci si chiar se iden-
tificau cu acestea, au avut o perioada de declin (secolele XVIII-
XIX), pentru ca, astazi, sa asistam la reactualizarea lor,

Numele de botez a suferit, de-a lungul vremii, o serie de
modificiri, deoarece acestea, ca si elementele lexicului comun,
s-au supus legilor fonetice, fiind ,,inlocuite”, drept urmare, cu
hipocoristice ,,nascute” din prenumele de baza care, cu timpul,
au devenit nume de botez. Astfel, hipocoristicele Gheorghita
(care, doar pe plan formal, este un diminutiv format cu ajutorul
sufixului diminutival -if-, adaugat temei Gheorghe) si Ghifa

0 DOR. p. XXIV-XXV,

7 Wasile C. lonild, op. cit., p. 35.

5 DOR. p. XXV. Vezi, in acest sens, cele patru faze ale antropo-
nimiei roméanesti, pe care le distinge N. A. Constantinescu (cf. fhidem,
p. X-X1).

™ Vasile C, lonitd, loc. cir.
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(hipocoristic format de la Gheorghita), in cazul in care sunt
folosite de la inceput ca nume de botez (adici apar ca prenume
in actele oficiale), sunt prenume (sau, dupi caz, nume de fami-
lie si, uneori, supranume), iar nu hipocoristice. In asemenea con-
ditii, aspectul diminutival i gradul de afectiune, care s-au ate-
nuat treptat, sunt, astazi, sterse aproape in totalitate. Aceste
nume devin niste simboluri, adicd prenume propriu-zise.

Referitor la traditiile in acordarea numelui de botez®,
existente in trecut, ca, de exemplu, acordarea numelui: dupa cel
al tatdlui sau al mamei, dupa cel mai apropiat sfant din calen-
darul crestin de data nasterii copilului; dupa numele bunicilor,
nasilor, dar si dupd numele unor persoane cu o pozitie sociald
buna sau cu o situatie materiala deosebita etc., se poate afirma,
fara echivoc, ca ele sunt in regres.

Si in inventarul antroponimic din localititile ucrainene
cercetate, ca in intreg sistemul antroponimic romanesc, treptat,
obiceiul de a acorda baiatului numele tatalui, iar primei fete pe
cel al mamei, se pierde din diferite motive. Astazi, acest obicei
este in regres chiar si in mediul rural. Intr-o situatie i1dentica, se
afla i acordarea de nume inspirate din calendarul crestin (cu
exceptia celor de circulatie mai largd), astfel, putindu-se sustine,
cu certitudine, c¢d dispar diferentele dintre oras si sat™'. Unul
dintre motive este ,,moda” care, fiind un fenomen existent in
orice epocd si actionind la toate popoarele, constituie suma
tuturor conditiilor de viatd ale omenirii (de pilda: economice,
sociale, politice, culturale etc.). jucind astfel ..un rol de seama
in primenirea nomenclaturii antroponimice™*. Ea supune siste-
mul de prenume unui proces permanent de innoire, caracterizat
prin tendinta de .,modernizare”™ a numelor de botez. In acest
sens, sistemul de prenume, ca parte a antroponimiel, iar aceasta

3% Vezi, in acest sens, Vinteler, p. 86.

"1 Traian Patriscanu, Nume de oameni din Valea Muresului, in
wLimba romana”, XVI, 1967, nr. 5, p. 438.

%52 Vasile C. lonita, loc. cit.
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din urma ca ramurd a onomasticii strans legate de viata sociala,
este supus unui proces permanent de innoire, caracterizat prin
tendinta de modernizare a numelor de botez, care reprezinta
domeniul cel mai receptiv in materie de influentd straind™**,
Ucrainenii din localitatile Rona de Sus, Craciunesti i Lunca la
Tisa par a i destul de receptivi la procesul de innoire al siste-
mului (de denominafie) cu prenume, dat fiind faptul ca, incepind
cu anii "50 ai secolului trecut, asistdm la un proces de moderni-
zare a numelor de botez, lucru favorizat de contactul permanent
al multora dintre ei cu centrele urbane din judet (cat $1 cu cele
din alte zone ale tarii noastre).

Dupa 1989, odata cu aparifia unei palete atit de largi si
diversificate de posturi TV, ale caror programe (in special, tele-
novelele) constituie o sursa inepuizabild de inspiratie pentru
subiectii denominatori, a favorizat nasterea unei serii intregi
de nume noi, fie calendaristice, fie culte. De exemplu, numarul
numelor de botez, precum Ivdn, Vaseil '/Vasyl'IVasel ', D ord i,
Jura, Michajlo (masculine) s1 Marija, Anna, VaswtloinalVasy-
lyna, Odot'a®™ (feminine), care, pand nu de mult, reprezentau
peste jumatate din numele de botez atribuit nou-nascutilor, s-a
redus considerabil, locul acestora fiind luat de nume de botez
traditionale roménesti ca Tudor, Traian, Alexandru, loana sau
moderne, ca, de pilda, Narcisa, Viorica, Florica, Crina, Denisa,
Bianca, Izaura, Romina, Xenia, Cosmin, Costel, Flaviu, Paul,
Robert. Acestora li se adauga numeroase prenume slave impru-
mutate de la ucrainenii de peste Tisa cu care locuitorii celor trei
localitati (s1, nu numai) intre{in contacte strinse prin corespon-
denta, vizite reciproce si, de ce nu, prin canalele de televiziune

953V Vascenco, Asupra elementelor rusesti din antroponimia unor
limbi altaice gi libero-caucaziene, in ,Studii de slavisticd™ (red. Gheorghe
Bolocan), vol. I, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1969, p. 124.

3% Mentionam faptul cd majoritatea acestor nume sunt inregistrate in
documentele oficiale in forma romaneasca: foan (lon), Vasile, Gheorghe,

Mihai; Maria, Ana, Vasilena (Vaselena), Eudochia etc.
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ucrainene si rusesti care sunt receptionate in sat®> (Liuba. Oresia/
Oresea, Oxana, Olea, Natasa, Serioja etc.), unde un loc aparte
il ocupd cele de facturd cultda sau istorica, precum Miroslav,
Volodea, Viadimir, Miroslava, Olga, Tatiana, Tania etc. Trebuie
menfionat i faptul cd, de ceva timp, a patruns si moda de a se
acorda nume compuse (dublete), ca de exemplu: FVasile-Valen-
tin, Valentin-loan, Bogdan-Ioan, loan-Viorel, Flavius-Daniel,
Fabian Cristian; Maria-Natasa, Miroslava-loana, Larisa Debora,
despre care vom vorbi in paginile urmatoare.

2.1. Structura si frecventa prenumelor

Formulele antroponimice oficiale (numele de familie si
numele de botez), al caror numar este egal cu cel al persoanelor
din aceste localitati (in Rona de Sus — 3925 de persoane, in Cra-
ciunesti — 1493 de persoane si in Lunca la Tisa — 920 de per-
soane) au o frecventd mai redusa decat formulele antroponimice
neoficiale (cum ar fi prenumele in forma ucraineana dialectala
sau/si cea literara, hipocoristicele, supranumele si poreclele).
Numele de familie si numele de botez se folosesc doar in actele
cu un caracter oficial, in administratie, la scoald, in corespon-
denta, dar si in discutiile dintre persoanele localitatilor respec-
tive si cele striiine de acestea.

Prenumele (sau numele individuale, dupa cum mai sunt
cunoscute in antroponimie) care desemneazd pe unul dintre
membrii familiei, cu scopul de a-1 deosebi de ceilalti, ,au o
denotare unicd; ele sunt obligatorii si fixe (din punctul de
vedere al grafiei i al ordinii, in cazul numelor compuse — s.n.),

"3 Unul dintre informatorii localititii Rona de Sus ne-a spus ¢ si-a
botezat cele doud fetite (in anii "70 ai secolului trecut) cu prenumele
Ludmila, respectiv Larisa, preludnd numele de la televiziunea sovietica:
Ludmila era una dintre cunoscutele campioane la gimnastici ale URSS-
ului, care tocmai céstigase un titlul mondial, iar cealaltd, Larisa, era o
cunoscutad cantareatd din acea perioada.
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schimbarea lor neputandu-se face decat printr-o serie de forma-
litati prevazute de legea numelui™®®. Astfel, schimbarea si modi-
ficarea acestora pot fi realizate doar pe cale juridica.

* ok

Din punctul de vedere al structurii lor, prenumele sunt
simple sau compuse. Ele sunt impuse inca de la nastere copi-
lului ,,dupd anumite criterii si dintr-un inventar relativ limitat,
dar in continud schimbare™"’,

Prenumele simple (nume individuale simple) sunt formate
dintr-o singurd unitate antroponimicd (un nume propriu), adica
dintr-un singur lexem. Drept urmare, majoritatea persoanelor
din localitatile Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa au
prenume simple:

Rona de Sus

Numarul de Numarul de i
persoane persoane cu - i
(locuitori) | prenume simple procente
Barbati 2010 1701 84,63 %
Femei 1915 1643 85.8 %
TOTAL 3925 3344 85,2 %
Criaciunesti
Numirul de Numidrul de i
persoane persoane cu ‘n
(locuitori) | prenume simple prpoente
Barbai 746 531 71,18 %
Femei 747 573 76,71 %
TOTAL 1493 1104 73.95 %

36 Constanta Barboi, Denominatia personald actuald..., p. 388.

857 thidem,
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Lunca la Tisa

Numarul de Numarul de &
persoane persoane cu n
(locuitori) | prenume simple PROCENAS
Barbati 461 338 73,32 %
Femei 459 352 76,69 %
TOTAL 920 690 75 %

Prenumele compuse (numele individuale compuse) sunt
formate prin imbinarea a doua unititi antroponimice. In majo-
ritatea cazurilor, aceste dublefe se regisesc printre prenumele
simple, unde, de cele mai multe ori, primul este un prenume fra-
difional, iar cel de-al doilea este unul modern. O situatie iden-
tica se intdlneste si in cazul wripletelor, mai exact a prenumelor
compuse din trei unitati antroponimice. Moda ca nou-nascutului
sa 1 se dea doua sau trei nume aparuse ,,in ultimele decenii, sub
influenta limbilor apusene™*, Fiind parte a sistemul oficial de
denominatie personala, elementele componente ale acestor pre-
nume nu pot fi permutate si nici nu poate fi eliminat vreunul din
ele atit din punct de vedere juridic, cat si din cel antroponimic.
Dubletele sau tripletele reprezintd un grup constituit prin para-
taxa care ,,funcfioneaza ca orice cuvant complex si desemneaza
o singurd persoand. Orice modificare a compusului duce la
schimbarea raportului de denotare ori la transformarea formulei
oficiale intr-o formuld neoficiala™®. Cu alte cuvinte, in urma
oricaror modificéri a vreunui prenume (ca, de altfel, si a unui
nume de familie), acesta trebuie automat incadrat in sistemul
popular de denominatie personald, devenind un supranume,
Situatia statistica a prenumelor compuse din sistemele antropo-
nimice ale celor trei localitati se prezinta astfel:

3% Vingeler, p. 87,
3% Constanta Birboi, op. cit.. p. 388-389,
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Rona de Sus

Numaérul de Numadrul de i
persoane persoane cu n i
(locuitori) |prenwme compuse PIOREIR
Barbati 2010 309 15,37 %
Femei 1915 272 14,2 %
TOTAL 3925 581 14.8 %
Criciunesti
Numidrul de Numaérul de i
persoane persoane cu _"
(locuitori) | prenume compuse procente
Barbati 746 215 28.82 %
Femei 747 174 23,29 %
TOTAL 1493 389 26,05 %
Lunca la Tisa
Numarul de Numarul de i
persoane persoane cu N i
(locuitori) | prenume compuse procenie
Barbati 461 123 26,68 %
Femei 459 107 23.31 %
TOTAL 920 230 25 %

in fiecare dintre cele trei sisteme antroponimice, majorita-
tea persoanelor sunt denumite cu prenume compuse formate din
doud elemente, rare fiind cazurile cind acestea sunt compuse
din trei prenume. Situatia este urmatoare: in Rona de Sus, o
singurd persoand de sex masculin (din toate cele 309 persoane
denumite cu prenume compuse) poartd un prenume format din
trei elemente, in timp ce 4 persoane de sex feminin (din totalul
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de 272) au un astfel de nume; in Craciunesti, a fost inregistrata
tot o singurd persoand de sex masculin (din totalul de 215) si
3 persoane de sex feminin (din cele 174 existente), denumite cu
un triplet; in Lunca la Tisa, de asemenea, existd doar o singura
persoand de sex masculin (din cele 123 de persoane denumite
cu prenume compuse) §i 2 persoane de sex feminin (din totalul
de 107).

Dupd cum se poate observa din statistica de mai sus, numa-
rul persoanelor cu prenume compuse diferd de la o localitate la
alta. In timp ce, in localitatile Lunca la Tisa si Craciunesti, pro-
centul persoanelor masculine si feminine numite cu prenume
compuse atinge sau chiar depaseste 25, in Rona de Sus, unde,
se pare cd sistemul numelor de botez este mai conservator,
acesta abia se apropie de 15. Daca am realiza o comparatie
intre prenumele compuse masculine i cele feminine, se poate
observa cd, in toate cele trei sisteme antroponimice, prenumele
compuse masculine sunt mai expuse ,,modernizarii”. Acest fapt
se datoreazd mai multor cauze, dintre care una mai importanti
ar fi aceea ca baietil erau cel care plecau ,,in lume” si trebuiau
sa aibd un prenume cu o ,mai mare rezonanta”. Reproducem
aici cele declarate de catre un informator, in acest sens: ,,Altfel
suna numele de botez al unui soldat daca el era compus din
doud prenume; il considerau mai educat i mai destept, ba chiar
credeau ci e de la oras; era luat imediat la Scoala de gradafi si,
dupid aceea, o ducea mai bine; avea §i mai multe permisii...”. Cu
alte cuvinte, moda este factorul hotardtor in dezvoltarea proce-
deului de numire cu ajutorul numelor compuse si, in foarte mica
masurd, nevoia de diferentiere. Din analiza registrelor de stare
civila de la inceputul secolului al XX-lea, reiese ca numirea cu
prenumele compuse este un fenomen recent, aceste formule ofi-
ciale de denominatie patrunzand in onomastica ucrainenilor
odatd cu debutul anilor *60, desi exista si unele exceptii, ca de
pildi: in sistemul prenumelor din Rona de Sus, am intilnit
dubletul feminin /ren-Sari, posesoarea acestui nume fiind nas-
cutd in anul 1917. Si in sistemul antroponimic al celor trei
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localitati, ca, de altfel, $i in cel romanesc, numarul de prenume
compuse este intr-o permanenta crestere, caci, dupd cum sustine
Onufrie Vinteler, ,,a devenit o moda ca, la nastere, sa se dea
copilului doud, trei si chiar cinci nume™*,

Prenumele (sau numele individuale) ,numesc o singura
persoana, pentru a o deosebi de ceilalti membri ai familiei. Prin-
cipiul distinctiei pe care o opereaza numele individual este, in
realitate, mai mult o tendintd a sistemului decét o reguld gene-
rald. Numerosi copii poartd nume individuale identice cu cele
ale parinfilor si, mai mult decat atit, in unele familii, apar copii
care poartd acelasi nume (doud fete numite Maria, doi baieti
numiti fon ete.). Regula generala cere, deci, ca fiecare persoani
sd aibd un nume individual, dar nu neaparat altul decit ceilalti
membri ai familiei™®'. Aceste afirmatii ale Constantei Barboi se
referd la fapte antroponimice de la inceputul secolului al XIX-lea
(mai exact la anul 1838). Astazi insa situatia este diferita. Foarte
rare sunt cazurile cind copiii aceleiasi familii poartda nume de
botez identice. Si totusi, ceva asemandtor se intilneste la ucrai-
neni, unde se Inregistreaza prenume compuse, ale caror elemente
constitutive sunt formate de la aceeasi tema. De exemplu. in
Lunca la Tisa, am identificat numele de botez Nufia Ana, unde
Nutia este un hipocoristic de la Anufa (< Ana + suf. -utfa)) +
suf. -ia. Dar, revenind la cazul ciand copilul are prenumele iden-
tic cu cel al parintilor sai (si situatii de acest fel sunt nume-
roase), am remarcat ¢a individualizare in cadrul denominatiei per-
sonale se realizeazi cu ajutorul sistemului popular, folosindu-se
determinante de tipul mic # mare (in grai: malyj £ velyky'j sau
malwlj # velvikuij): tanar # batran (in grai: staryj # molodyj sau
starslj # molodelf) etc. Tocmai aceste opozitii binare reprezinta
(ca si in cazul toponimelor) salvarea in ceea ce priveste indivi-
dualizarea obiectulut numit (in cazul de fata, a persoanei).

0 Vinteler, p. 87.
"1 Constanta Birboi, dntroponimia comunei Rucar din jud. Arges,
in LR, XXV, 1976, nr. 6, p. 611.
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Din punctul de vedere al freeventei, inventarul prenumelor
din cadrul celor trei sisteme antroponimice va fi prezentat in
doud etape: Prenume simple $i Prenume compuse.

A. Prenume simple

e in Rona de Sus. inventarul prenumelor masculine si al
celor feminine este format din 795 de unitati antroponimice care
functioneaza fie ca prenume simple (271). fie ca elemente con-
stitutive ale prenumelor compuse (numarul celor din urma fiind
de 524). Din totalul celor 795 de unitati antroponimice inregis-
trate, 381 reprezintd prenumele masculine, iar 414 unitati sunt
prenume feminine.

Cele 381 de prenume masculine din Rona de Sus desem-
neaza 2010 persoane, ceea ce inseamna, in medie, un nume la
peste 5 (mai exact 5,28) persoane. Din numdrul total al unitati-
lor antroponimice, 112 sunt nume de botez simple (fata de 268
de prenume compuse). Prenumele simple denumesc 1701 per-
soane, acestea putand fi impartite in trei grupe®:

a) 7 prenume cu frrecvenid Joarte ridicata: Vasile — 348 de
persoane, urmat de loan — 311 persoane; Gheorghe/Georghe —
243 de persoane (241+2)°%*; Mihai — 170 de persoane: Nicolae/
Nicolaie — 105 persoane (97+8); Alexa — 65 de persoane: Nico-
lai/Neculai — 50 de persoane (49+1);

"2 Tpate prenumele inregistrate in cele trei sisteme antroponimice
sunt redate in grafia existentd in actele oficiale ale purtitorilor sai (de unde
se poate vedea multitudinea de variante grafice).

"3 [ntr-o asemenea parantezd, primul numir reprezint totalitatea
persoanelor care sunt denumite cu forma de baza (savanta) a prenumelui,
iar cel de-al doilea aratd numarul persoanelor denumite cu varianta acestu-
ia, de obicel, graficd. De asemenea, facem aici precizarea ¢i nu am consi-
derat ca fiind aceeasi unitate antroponimicd doud sau mai multe prenume,
dacd acestea fac parte din limbi diferite, ca de exemplu: rom. Nicolae §i
uct. Nicolai ori Mihai 51 Mihailo, sau chiar din aceeasi limbd, daci ele au
origini diferite, ca. de pilda. Paul $i Pavel.
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b) 31 de prenume cu frecventa medie $i scazuta: Iie — 31 de
persoane; lon — 24 de persoane; Petru — 23 de persoane; Paul -
22 de persoane; Fedor — 21 de persoane; Alexandru — 18 per-
soane; Valentin — 16 persoane; Andrei — 15 persoane; Marius —
13 persoane; Adrian si Victor — cite 10 persoane: Stefan si
Daniel — cate 9 persoane; Constantin 51 lanos/lanos — cate 8 per-
soane (7+1); Claudiu, Elek, Florin, Marian, Pavel, Simion s
Sorin — cite 6 persoane; Cristian, lulian, lacob si Lazslo —
cite 5 persoane; Cosmin — 4 persoane; Dorel, Venea, Dumitru
si Volodea — cite 3 persoane;

c) 74 de prenume cu frecventa foarte scdzuta. Aici, sunt in-
cluse prenumele simple purtate de 2 persoane (ce se constituie
in 21 de unitati antroponimice), respectiv de una singura (53 de
unitafi antroponimice), acestea din urma avand capacitatea de
distinctie maxima: Alex, Aurel, Bogdan, Citilin, Dinut, Geza,
Gica, Gyirgy/Gyorgy (1+1), Ionel, Losif, Ivan, Lucian, Ludo-
vie, Miklos, Nicu, Ovidiu, Radu, Sandor/Sandor (1+1), Seri-
oja, Veniamin si Vladimir — cate 2 persoanc; Andras, Avram,
Boris, Calman, Casian, Ciprian, Coloman, Costicid, Dan,
Dinu, Fabian, Filip, Florentin, Francisc, Gabriel, Ghita,
Iancu, laroslav, leremie, Ignat, lonatan, lonut, Laios, Lau-
rentiu, Laviniu, Luca, Maftei, Manuil, Mihailo, Mihaiti,
Mikulai, Miroslav, Nelu, Nicusor, Pantilimon, Petre, Petrica,
Remus. Romeo, Sabrin, Sandru, Sebastian. Silvestru, Sin-
drian, Tincu, Titi, Todor, Valer, Valeriu, Venian, Vinti, Vio-
rel 51 Vlad — cite | persoana.

Prenumele masculin cel mai utilizat este Vasile purtat de
348 de persoane, ceea ce reprezintd 17,31 % din numarul total
al persoanelor de sex masculin, Este urmat de loan, care denu-
meste 311 persoane (15,47 %). Primele patru prenume in ordi-
nea frecventei sunt suficiente pentru a satisface necesitatile de
desemnare a mai mult de jumatate de persoane de sex masculin,
mai exact 1072 de persoane, ceea ce reprezintd 53,33 %, iar pri-
mele zece prenume denumesc 1370 de persoane, adica peste
68,16 % din numarul total al persoanelor de sex masculin.
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Ultimele 53 de prenume (ceea ce reprezintd 2,64 %) sunt pur-
tate de cdtre o singurd persoana.

Cele 1915 persoane de sex feminin sunt denumite cu aju-
torul a 414 prenume feminine, ceea ce inseamna ca, in medie,
aproape 5 (mai exact 4,65) persoane de sex feminin sunt desem-
nate cu ajutorul aceluiasi prenume. Din cele 414 unitati antro-
ponimice feminine, 158 sunt nume de botez simple care denu-
mesc 1643 de persoane, iar 256 sunt nume de botez compuse
(purtate de 272 de persoane). Prenumele feminine simple pot fi
impartite in urmatoarele grupe:

a) 5 prenume cu frecventd foarte ridicatd: Maria/Marie —
352 de persoane (351+1); Ana — 335 de persoane®®'; Vasalena/
Vaselena/Vasilina/Vaselina/Vasilena/Vasalina/Vaszelina/Va-
szelena/Vaszalena — 91 de persoane (28+24421+6+4+342+
1+1); Mariana — 87 persoane;

b) 66 de prenume cu frecvenfd medie si scdzuta: Eudochia —
45 de persoane; Hafia/Afia (dial.) — 44 de persoane (43+1);
Ileana/lleand — 43 de persoane (42+1); Iuliana — 40 de persoa-
ne; Irina — 38 de persoane: Anna — 30 de persoane; Mihaela —
22 de persoane; Nicoleta — 21 de persoane; Odotea/Odotie/
Odotya/Odotia/Odochia — 17 persoane (8+5+2+1+1); Alexan-
dra — 15 persoane; Natalia si Viorica — cite 14 persoane;
Cristina si Liuba — céte 13 persoane; Alina — 12 persoane;
Lidia/Lida (8+2) si Tania — cate 10 persoane; Bianca, Elena,
Lucia gi Mirela — cite 9 persoane; Anca, Daniela, Geor-
geta/Giorgeta (7+1), Larisa, Rodica, Vasilica si Violeta/Vio-
letta (7+1) — céte 8 persoane; Andreea, Elisabeta, Florica, lo-
nela, Natasa si Valentina — cate 7 persoane; Angelica, Dorina,
Liliana. Marinela, Miroslava si Olga — cite 6 persoane; Adri-

" In ceea ce priveste numele Ana, acesta nu poate fi luat impreund
{(din punctul de vedere al frecventer) cu Amna in cadrul sistemului oficial
de denominaic personald, desi, in plan popular, Ana st Anna repezinta, in
constiinta locuitorilor, aceeasi unitate antroponimica (la fel ca loan si
Ivan). Din acest punct de vedere, Anna este, in sistemul popular de deno-
minatie, pe primul loe, cu 365 de purtiatoare ale respectivului prenume.
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ana, Agafia, loana si Simona — cite 5 persoane; Anuta, Aurica,
Iren/Trene (3+1), lTulia, Lenuta, Lia. Lucica, Ramona, Vic-
toria si Zsofia/Zofia (3+1) — cdte 4 persoane; Adina, Doca,
Emilia, Iustina, Lavinia, Lena, Marta, Madalina, Monica,
Odarca, Parasca si Paulina — cite 3 persoane;

c) 87 de prenume cu fiecvenfa foarte scazutd. Din aceasta
grupd, fac parte prenumele simple purtate de 2 persoane (25 de
unitati aniroponimice), respectiv de una singurd (63 de unitati
antroponimice). Cele 63 de unitati au capacitatea de distinctie
maxima: Anastasia/Nastasia (1+1), Axenia/Xenia (1+1), Clau-
dia, Crina, Ecaterina/Caterina, Eleonora, Estera, Georgiana,
Geta, Ilasmina, Ilona, Loredana, Natalca, Oresea/Oresia,
Oxana, Rebeca, Rozalia, Silvia, Sinziana, Stela, Tamara,
Terezia/Terez (1+1), Veronica si Viola — cite 2 persoane; Ade-
lina, Alexandrina, Anelica, Anisoara, Antonica, Carmen, Cle-
mentina, Constantina, Edith, Elisaveta, Emanuela, Estela,
Etel, Etelca, Fedora, Floare, Florentina, Gabriela, laroslava,
Isabela, Izaura. Jenia. Klara, Kornelia, Letifia, Ludovica,
Luminita, Malvina, Margareta, Maricica. Mariete, Mari-
neta, Marioara, Melania, Narcisa, Nastaca, Neluta, Nina,
Olena, Otilia, Palaga, Palaguta, Petronela, Raluca, Romina,
Rosemarie, Rostvita, Ruxandra, Roza, Rozsi, Sonia, Sorica,
Suzana, Svetlana, Tatiana, Tavita, Tilea, Valeria, Valerica,
Varvara, Victa, Violca si Zita — cite | persoana.

Cel mai utilizat prenume feminin este Maria, prin inter-
mediul sdu, fiind desemnate 352 de persoane de sex feminin,
ceea ce reprezintd 18,38 %. Pe locul secund, se plaseaza pre-
numele Ana, purtat de 335 de persoane 17,49 %. In ceea ce pri-
veste frecventa acestor doud prenume (Maria §i Ana), ea este
valabild doar din punctul de vedere al sistemului oficial, caci, in
cadrul celui popular, celor 335 de persoane numite Ana se adau-
gd 30 de persoane care poartd numele Anna (cf. afirmatiei de la
nota precedentd), cu ajutorul celor doua forme fiind denumite
365 de persoane (19,06 %). (In situatie identica, se afla si alte
numeroase prenume masculine, insd suma persoanelor care le
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poarta nu schimba statistica.) Primele sapte prenume in ordinea
frecventei denumesc 997 de persoane, ceea ce reprezinta 52,06 %
din numarul total al persoanelor de sex feminin, in timp ce
primele zece satisfac necesititile de desemnare a 1096 de per-
soane (57.23 %). Numele cu frecventa cea mai scizuta o repre-
zintd prenumele feminine purtate de cétre o singurd persoana,
numirul respectivelor unitdfi antroponimice fiind de 63 (3,29 %).

e e in Craciunesti, numarul total al prenumelor masculine $i
feminine este constituit din 538 de unitdti antroponimice, dintre
care 185 sunt prenume simple si 353, compuse. Dintre acestea.
264 de unitati sunt prenume masculine, iar 273, feminine.

Cele 264 de unitafi antroponimice masculine din Criciu-
nesti desemmeaza 746 de persoane, ceea ce inseamna, in medie,
un nume la aproape 3 (mai exact 2,83) persoane. Din totalul
unitatilor antroponimice de acest tip, 77 sunt nume de botez
simple (fatd de 187 de nume de botez compuse). Prenumele
simple denumesc 531 de persoane, ele putand fi impartite in trei
grupe, dupi cum urmeaza:

a) 5 prenume cu firecvenia foarte ridicata: Vasile — 102 per-
soane; loan — 97 de persoane; Nicolae/Nicolaie — 48 de per-
soane (41+7), Gheorghe — 41 de persoane; Mihai — 33 de
persoane;

b) 31 de prenume cu frecvenia medie $1 scazuta: Dumitru —
20 de persoane; Petru — 15 persoane:; Alexandru — 10 persoane;
Nicolai/Nekolai/Nikolai — 9 persoane (6+2+1); Ivan, Laszlo si
Victor — cite 8 persoane; Fedor si Ion — céte 7 persoane; Ste-
fan — 6 persoane; lura (dial.)/Yura (ucr. dial. in graf. magh.)/
Turii (in Ib. ucr., Jurfj) — 5 persoane (3+1+1); Adrian, Daniel,
Dorel, Ilie, Liviu si Marius — cite 4 persoane; Florin, Ianos,
Meter, Mircea, Toader/Teodor (2+1), Viorel si Volodea —
cite 3 persoane;

c) 48 de prenume cu frecvenfa foarte scazuta. Aici, sunt
introduse prenumele simple purtate de 2 persoane (14 unitati
antroponimice), respectiv de una singurd (34 de unitdti antropo-
mimice): Alexa/Alexe, Andrei, Cristian, Danut, Tonel, Ionica,
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losif, Marian/Mariean (1+1). Mihaly, Miklos, Pavel, Slauco,
Sorin si Tiberiu — cite 2 persoane; Andras, Antal, Ciprian,
Constantin, Cosmin, Dorin, Gabriel, Gheorghiti, Gyorgy,
lulian, luraslau, Ladislau, Laurentiu, Leopold, Lorint, Luci-
an, Matei, Metro, Miron, Mitru, Nicu, Nutu, Octav, Octa-
vian, Paul, Peter, Petre, Sorinel, Slavic, Trofin, Valeriu,
Valentin, Vladimir si Vladut — cite 1 persoana.

In Craciunesti, prenumele masculin cel mai folosit este
Vasile, fiind purtat de 13,67 % din numdrul total al persoanelor
de sex masculin, mai exact de citre 102 persoane. Este urmat,
indeaproape, de loan, cu ajutorul caruia sunt numite 97 de per-
soane (13 %). Comparativ cu frecventa prenumelor de acest tip
din Rona de Sus, in Craciunesti, abia primele noud prenume, in
ordinea frecventei, sunt suficiente pentru a satisface necesitatile
de desemnare a peste jumitate dintre persoanele de sex mascu-
lin, mai exact 375 de persoane, ceea ce reprezintd 50,27 %, iar
primele zece prenume denumesc 383 de persoane, adicd peste
51,34 % din numarul total al persoanelor de sex masculin.

Toate cele 747 de persoane de sex feminin sunt denumite
cu ajutorul a 273 de prenume feminine, ceea ce inseamna ca, in
medie, aproape 3 (2,74) persoane de sex feminin sunt desemna-
te prin acelasi prenume. Dintre cele 273 de unititi antroponi-
mice feminine, 107 sunt prenume simple, prin intermediul lor
fiind denumite 573 de persoane. iar 166 sunt prenume compuse
(care denumesc 174 de persoane). Prenumele feminine simple
pot fi impartite in urmatoarele trei grupe:

a) 4 prenume cu frecventa foarte ridicata: Maria/Marie
(dial.) — 138 de persoane (137+1): Ana — 76 de persoane; Ilea-
na/lliana/ Heand/llvana — 39 de persoane (32+4+1+1) si
Anna - 36 de persoane;

b) 28 de prenume cu firecvenja medie si scazuta: Tuliana/
Tulianna/Juliana — 20 de persoane (18+1+1); Mariana — 19 per-
soane; Odotia/Odotea/Odotya/Odottya/Odochia — 16 persoa-
ne (6+3+3+1+3):Vaselena/Vasilina/Vasilena/Vaselina/ — 16 per-
soane (7+4+4+1); Vasilia/Vaszilia/Vaselea/Vasija/Vaselva —
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11 persoane (6+2+1+1+1); Irina, Todora/Teodora (6+1), Vio-
rica — cate 7 persoane; Anufa, Eudochia, loana/loani (5+1),
Tulia si Silvia — ciite 6 persoane; Dorina, lulisca (dial.), Miha-
ela, Simona si Veronieca — cdte 5 persoane; Elena, Hafia, llona,
Liliana, Monica, Rodica si Terezia/Terez (3+1) — cite 4 per-
soane; Cecilia. Lidia si Oxana — ciite 3 persoane;

¢) 75 de prenume cu frecvenfa foarte scdazutd. Din aceasta
grupd, fac parte prenumele simple purtate de 2 persoane (14
unitati antroponimice), respectiv de una singura (61 de unitati
antroponimice): Axenya/Axenia, Doca. Elisabeta, Iren, Lore-
dana, Marusia, Marinela, Nicoleta, Odarca, Olea/Olia, Sve-
tlana, Tamara, Valeria 51 Victoria — cite 2 persoane; Adri-
ana, Aftimia, Alexandra, Alina, Anastasia, Andreea, Ange-
la, Anica, Beatrisa, Bianca, Cornelia, Crina, Daniela, Diana,
Doina, Dorotya, Ecaterina, Erika, Etel, Eva, Felicia, Flo-
rica, Francisca, Gabriela, Halusea, larena, Ibi, lolan, Katya,
Krisztina, Larina, Larisa, Laura, Lenuta, Leontina, Liu-
sia, Luciana, Magdalena, Marcela, Margareta, Marioara,
Marionela, Marta, Meroslava, Milca, Mirela, Nicola, Nita,
Nutia, Olimpia, Parasca, Piroska, Roxana, Roza, Rozalia,
Sarlota, Stefania, Tania, Tili, Valentina si Vetuta — cate | per-
s0ana.

Prenumele feminin cel mai raspéandit in cadrul numelor de
botez din Criciunesti este Maria. Prin acesta, sunt desemnate
138 de persoane de sex feminin, ceea ce reprezintd 18,47 %
din totalul prenumelor feminine. De rangul doi este prenumele
Ana, purtat de 76 de persoane 10,17 %. La fel ca in cazul siste-
mului antroponimic din Rona de Sus, din punctul de vedere al
sistemului neoficial, la prenumele Ana se adaugd si Anna pur-
tat de 36 de persoane. In cadrul sistemului oficial de denomi-
natie, cele doua prenume reprezinta doud unitati antroponimice
distincte. Pentru a putea denumi peste jumdtate din persoanele
de sex feminin sunt necesare primele 10 prenume, ele denumesc
378 de persoane, adicd 50,6 %. Numirul prenumelor feminine
ce au capacitatea de distinctie maxima, adica cele purtate de citre
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o singurd persoand, este de 61 (ceea ce reprezinta 8,17 % din
totalul persoanelor de sex feminin).

eee in Lunca la Tisa, inventarul unitatilor antroponimice
masculine si al celor feminine este de 386, dintre care 166 sunt
prenume simple si 220, compuse. Din totalul celor 386 de unitéti
antroponimice, 190 sunt prenume masculine, iar 196, prenume
Sfeminine.

Cele 190 de unitati antroponimice masculine din Craciu-
nesti desemneaza 461 de persoane, ceea ce inseamna, in medie,
un nume la peste 2 (mai exact 2,43) persoane. Din numarul total
al unitatilor antroponimice, 73 sunt prenume simple, ele denu-
mind 338 de persoane, fata de 117 prenume compuse, purtate de
123 de persoane. Prenumele masculine simple pot fi impartite in
trei grupe:

a) 5 prenume cu frecvenld foarte ridicatd: Vasile — 61 de
persoane; loan — 50 de persoane; Nicolae/Nicolaie/Niculae —
44 de persoane (38+6+1); Mihai/Mihail/Mihaiu — 43 de per-
soane (41+1+1); Nicolai/Niculai — 18 persoane (17+1);

b) 11 prenume cu frecventa medie i scazuta: Petru —
10 persoane; Ivan si lacob/lakob (6+1) — cite 7 persoane;
Gheorghe si Stefan/Stefan (5+1) — cate 6 persoane; Andrei si
Dumitru - cite 4 persoane; Adrian, Alexandru, Daniel, lon -
céte 3 persoane;

c) 57 de prenume cu frecventd foarte scazuid. Acestei grupe
ii apartin prenumele simple purtate de 2 persoane (9 unitai an-
troponimice), respectiv de una singurd (48 de unitati antropo-
nimice), cele din urma putind realiza distinctia maxima: Denis,
Fedor/Fedur (dial.); lanos/Ianos, Marian, Misca/Misco, Pe-
tricd, Romi, Valentin si Vasil (ucr. dial.) — cate 2 persoane:;
Aurel, Bogdan, Brayan, Coestel, Cristian, Dani, Emil, Feri,
Florin, Florinel, Francisc, Gabriel, Ignatiu, Ilie, Iolan, lona-
tan, [onel, Ionuf, Iulian, luliu. Iara (ucr. dial.), Laszlo, Lau-
rentiu, Liviu, Luca, Manolache, Marcu, Mark, Metro (ucr.
dial.). Mihaly, Miklosg, Narcis, Paul, Pavel, Patru, Petro
(ucr. dial.), Remus, Romeo, Siandel, Serghei, Sorin, Teoader,
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Timotei, Vasilicd, Veniamin, Viorel, Viadimir si Volodea —
cite | persoana.

In Lunca la Tisa, prenumele masculin cel mai utilizat este
Vasile, purtat de 61 de persoane, ceea ce reprezinta 13,23 % din
numérul total al persoanelor de sex masculin. Este urmat de pre-
numele Toan, care denumeste 50 de persoane (10,85 %). Pentru
a satisface necesititile de desemnare a jumaitate dintre persoa-
nele de sex masculin sunt necesare, in ordinea frecventei, pri-
mele sapte prenume, cu ajutorul lor fiind denumite 233 de per-
soane (50.54 % din totalul persoanclor de sex masculin). Ulti-
mele 48 de prenume denumesc tot atitea persoane (10,41 %).
Frecventa acestui tip de nume este dubld fatd de Craciunesti
(4,56 %) si de 4 ori mai mare decat in Rona de Sus (2.64 %).

Toate cele 459 de persoane de sex feminin sunt denumite
prin intermediul a 196 de prenume feminine, ceea ce inseamna
cd, in medie, pufin peste 3 (mai exact 3,34) persoane sunt desem-
nate prin acelagi prenume. Dintre cele 196 de unitati antroponi-
mice feminine, 93 sunt prenume simple care denumesc 352 de
persoane, iar 103 sunt prenume compuse (purtate de 107 per-
soane). Prenumele simple pot fi impéartite in trei grupe:

a) 4 prenume cu firecventa foarte ridicata: Ana — 66 de per-
soane; Maria/Marie/Miria — 63 de persoane (61+1+1); Vase-
lena/Vasilina/Vaselina/Vasalena/Vasalina — 32 de persoane
(11+7+7+6+1); Anna — 20 de persoane;

b) 15 prenume cu frecventd medie §1 scdazutd: lrina —
15 persoane; Tulia — 8 persoanc; Ileana, Tuliana $i Mariana -
cite 6 persoane; Hafia si Mihaela — cdte 5 persoane: Iarena/
Ierena — 4 persoane (2+2); Erina/Erena (2+1). Marica/Mari-
ka (ucr. dial.) (2+1), Marusia/Marusea (2+1); Simona, Liuba
si Veronica — cdte 3 persoane;

c) 74 de prenume cu frecventa foarte scazuta. Din aceasta
grupd, fac parte prenumele simple purtate de 2 persoane (22 de
unitati antroponimice), respectiv de una singurd (52 de unitati
antroponimice), ultimele avand capacitatea de distinctie maxima:
Anuta, Claudia, Cristina, Daniela, Elisabeta, Eudochia, Eva,
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llonca/llonka, loana, Iustena/lustina, Lia, Luiza, Marinela,
Nicoleta, Ramona, Oresea/Oresia, Tamara, Teodora, Victa,
Victoria, Violeta si Viorica — cate 2 persoane; Adina, Adriana,
Alexandra, Amalia, Ancuta, Aurica, Beatrice, Bianca, Came-
lia, Carmen, Cecilia, Cosmina, Diana, Domnita, Elena, Erina,
Etel, Eugenia, Floare, Florentina, Galina, Halea, lerino,
lldiko, Ilona, llonda, lonela, Irinca, Izabela, Jenia, Jessica,
Lenuta, Leontina, Liliana, Lorenta, Marcela, Marta, Melanca,
Mirela, Mironela, Miroslava, Nastasia, Natalia, Odotia, Ole-
na, Olesia, Olga, Oxana, Parasca, Petruta, Silvia, Tamarca,
Vasilea, Vladimira si Zoe — cite | persoana.

Cel mai utilizat prenume feminin este Ana, fiind purtat de
66 de persoane de sex feminin, ceea ce reprezinta 14,38 % din
totalul prenumelor feminine. Pe locul secund, se plaseazi pre-
numele Maria, purtat de 63 de persoane (13,73 %). Privitor la
statistica prenumelor 4na si Maria, prezentatd mai sus, aceasta
este valabila doar in planul sistemului oficial, deoarece, in cel al
sistemului popular, sunt, de fapt, 86 de prenume Anna (aga cum
sg¢ pronuni{a in grai), care reprezinta 18,74 % din totalul prenu-
melor feminine. Abia cu ajutorul primelor 11 prenume, in ordi-
nea frecventei, este denumitd jumétatea persoanelor de sex femi-
nin, mai exact 232 de persoane (50,54 %). Prenumele purtate de
citre o singura persoana sunt in numar de 52, ceea ce reprezinta
11,33 % din numarul total al persoanelor de sex feminin.

Din comparatia celor mai utilizate doua prenume mascu-
line si feminine, obfinem urmaitoarele date: in Rona de Sus,
prenumele Vasile este purtat de 17,31 % dintre persoanele de
sex masculin, in timp ce, in Craciunesti 1 in Lunca la Tisa,
acesta denumeste doar 13,67 %, respectiv 13,23 % dintre per-
soancle de acelasi sex. Si procentul persoanclor care poarta
prenumele foan difera de la un sistem antroponimic la altul: in
Rona de Sus, este de 15,47, in Craciunesti, 13, iar, in Lunca la
Tisa, doar 10,85.

Referitor la primele doud prenume feminine, din punctul
de vedere al frecventei, in Rona de Sus si Craciunesti, numele
de botez Maria este purtat de 18,38 %, respectiv 18,47 % din
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numdrul total al persoanelor de sex feminin, in timp ce, in Lunca
la Tisa, acelasi prenume denumeste doar 13,73 % dintre femeli.
Din punct de vedere statistic, situatia prenumelui Ana este urma-
toarea: in Rona de Sus, cu ajutorul sau au fost denumite 17,49 %
dintre persoanele de sex feminin, in Lunca la Tisa (unde este cel
mai freevent prenume feminin), 14.38%, iar, in Criciunesti,
doar 10,17%.

Dupd cum se poate observa, caracterul conservator al siste-
mului antroponimic din Rona de Sus se remarca si in cazul pre-
numelor simple feminine.

In sistemele antroponimice ale celor trei localitati, numirul
prenumelor masculine simple ({indnd seama si de faptul ¢, in
Rona de Sus si Lunca la Tisa, numarul persoanelor de sex mas-
culin este mai mare in comparatie cu al celor persoanelor de sex
feminin, iar, in Craciunesti, aproape egal) este mai redus in com-
paratie cu cele feminine: astfel, in Rona de Sus, fata de 112 pre-
nume masculine simple, existd 158 feminine; in Criciunesti,
sunt inregistrate 77 de prenume masculine si 108 feminine; in
Lunca la Tisa, existd 73 de prenume masculine simple, iar cele
feminine se ridica la 93. De aici, rezultd, cd, in toate cele trei siste-
me antroponimice, in cadrul numelor de botez simple, capacita-
tea de distinctie in cazul prenumelor feminine este mai mare decat
cea a prenumelor masculine. Prenumele simple si numarul per-
soanclor denumite cu ajutorul lor pot fi reprezentate grafic astfel:

Rona de Sus Craciunesti Lunca la Tisa
Pre- | Nr.de Pre- | Nr.de | Pre- | Nr.de
nume |persoane | nume |persoane| nume |persoane

Masculine| 112 1701 77 53 73 338
Feminine | 158 1643 107 573 93 352
Total 270 3344 185 1104 166 690

Dupa cum se poate observa din inventarul ocurentelor pre-
numelor masculine, acestea au fost constituite in trei mari grupe.
Prima grupd confine prenumele cu frecventa mare (Vasile, loan,
Gheorghe, Mihai. Maria, Ana, Vaselena). care reprezintd nucleul

312



ansamblului, in jurul caruia sunt dispuse prenumele cu frec-
ventd medie (Fedor, llie, Marius, Petru, Paul, Stefan, Victor;
Alexandra, Hafia, Irina, Iuliana, Lidia, Odotea, Tania). Prenu-
mele cu frecventa foarte redusd, dupa cum afirma Constanta
Barboi, ,,se dispun la periferia ansamblului gi se pot imparti in
doud subgrupe: prenume care au tendinta de a iesi din ansam-
blu, intrucat numérul lor scade treptat si noi achizitii, care se
pot raspandi ori pot fi respinse™®. Prenumele care au tendinta
de a iesi din ansamblu pot fi, la randul lor, impdrtite in mai multe
categorii. De exemplu, una dintre ele o constituie acele prenume
maghiare care au apdrut, in majoritatea cazurilor, impotriva
vointei denotatului si a parintilor acestuia, ca urmare a admi-
nistratiei din respectiva perioada (Geza, Gyorgy, lanos, Laszlo,
Miklos, Sandor; Etel, lldiko, Ilona, lolan, Rozsi, Terez). Alte
doua categorii sunt reprezentate de prenumele ucrainene sau,
mai bine spus, formele ucrainene ale prenumelor (fvan, Manuil,
Pantilimon, Pertro, Vasil, Catea, Doca, Liuba, Marusia, Tilea,
Vasilea) si prenumele romanesti, mai ales cele vechi (Silvestru,
Sindrian, Tincu, Valeriu, Domnija, Florica, Margareta). In ceea
ce priveste ,noile achizi{ii” (Boris, Bravan, Denis, Fabian,
laroslav, Narcis, Remus, Slavic, Laurentiu; Beatrice, Beatrisa,
Dorotva, Gabriela, Galina, lasmina, Izqura, Jenea, Jessica,
Mariete, Marionela, Nicola, Nina, Romina, Rosemarie, Zita),
credem cd sansa cea mai mare ca ele si se raspandeasci o con-
stituie intrarea in structura prenumelor compuse, in cele mai
multe cazuri, alaturi de cele ,,tradifionale™.

B. Prenume compuse

Compunerea este unul dintre procedeele cu ajutorul caruia
se imbogateste inventarul de prenume in cadrul unui sistem
antroponimic. Prenumele compuse sunt niste imbinari de doua
sau mai multe nume, care functioneaza §i ca prenume simple.

#% Constanta Barboi, Denominagia personald actuald..., p. 389-390,
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Referitor la termenii prenume compus $i douda prenume
(din expresia numit cu doud prenume)®™®, credem ¢d mai indicat
este folosirea primului, din cel putin doud motive. Unul dintre
acestea este de ordin juridie, cici orice schimbare a unui astfel
de prenume (ca, de exemplu, permutarea ordinii elementelor
constitutive) nu este permisa in planul oficial al denominatiei.
La aceasta, se adauga faptul ca, in documentele oficiale, ca, de
exemplu, in cartea de identitate, este trecut Prenume (forma de
singular), urmat de fr. Prenom si engl. First name (tot forme
de singular). Situatia este similari si in cazul celorlalte acte de
identitate ale cetdtenilor Uniunii Europene. Cel de-al treilea
motiv este unul pur antroponimic, intrucit orice prenume de
acest gen constituie, din perspectiva sistemului oficial de deno-
minatie personala, e singurd unitate antroponimicd.

In structura prenumelor compuse, primul component este,
de obicei, un prenume traditional”, | frecvent”, purtat, de cele mai
multe ori, de tatdl sau de mama noului nascut, iar cel de-al
doilea este, in majoritatea cazurilor, un prenume ,,modern” sau
nemaiintilnit in sistemul prenumelor unei localitati. Nu putine
sunt cazurile cind cel de-al doilea component al unui prenume
compus este prenumele parintilor, reprodus intocmai, ori un
hipocoristic al acestuia. De asemenea, apar si dublete in care
elementele componente pot fi amdndoua prenume frecvente sau
ambele cu o utilizare foarte redusid. Mentionam, aici, faptul ca
existd numeroase cazuri cind acelasi prenume compus este
purtat de mai multe persoane. Prezentam, in continuare, situafia
prenumelor compuse din cadrul sistemelor antroponimice ale
localititilor Rona de Sus, Criciunesti si Lunca la Tisa.

e In sistemul prenumelor din Rona de Sus, numarul total
al unitatilor antroponimice compuse este de 524 (dintre care
268 sunt masculine, iar 256, feminine). Ele sunt purtate de 581
de persoane (dintre care 309 sunt barbati, 1ar 272 — femei), ceea
ce reprezintd 14,8 % din totalul populatiei.

*® Cf. $t. Pagca, T" O, p. 31 si aliii,
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Dintre cele 268 de prenume masculine compuse, doar unul
este constituit din trei componente (Adrian-Vasile-Mihai), in
timp ce restul de 267 sunt dublete care denumesc 309 persoane,
ceea ce reprezintd 15,37 % din totalul persoanelor de sex mas-
culin. Prenumele compuse sunt formate din doua unitati care, de
cele mai multe ori, functioneaza si ca nume de botez simple. Ele
sunt ilustrate in functic de primul element component:

— cu Vasile sunt formate: Vasile-Marius (apare de 4 ori
Vasile Cristian (de 3 ori), Vasile-lonel (de 3 ori), Vasile-
Tulian (de 3 ori). Vasile-Mihai (de 3 on), Vasile-Valentin
{de 3 ori), Vasile-Florin (de 2 ori), Vasile-Gheorghe (de 2 ori),
Vasile-loan (de 2 ori), Vasile-Miroslav (de 2 ori), Vasile-Paul
(de 2 ori), Vasile-Sergiu (de 2 ori). Prenumele compuse cu
Vasile, care apar o singura data, sunt: Vasile Alex, Vasile-Ale-
xandru, Vasile-Augustin, Vasile-Cristof, Vasile-Dan, Vasile
Elisei, Vasile Gabriel, Vasile-Igor, Vasile-Ilie, Vasile-lona-
tan, Vasile-lTosif, Vasile Liviu, Vasile-Marinel, Vasile-Nico-
lai, Vasile Nicu, Vasile-Petru, Vasile-Serioja, Vasile-Sorin,
Vagsile-Stefan, Cu ajutorul celor 31 de unitati antroponimice,
care au ca prim element component prenumele Vasile, sunt
numite 50 de persoane;

—cu loan: loan-Alexa (de 3 ori); loan-Marius (de 3 ori),
Toan Daniel (de 2 ori), Toan-Vasile (de 2 ori), loan Adrian,
loan-Alexandru, loan Alexei, loan Bogdan, leoan Casian,
loan-Ciprian, loan Claudiu, Ioan Cristian, loan-Fedor. loan-
Felician, loan-Florin, Ioan-Gheorghe, loan lulian, loan-lusti-
nian, loan-Marian, loan-Mihai, loan-Nicolae, loan-Nicusor,
loan Ovidiu, loan-Petru, loan Remus, loan-Serioja, loan-
Stefan, loan-Viorel, loan Valentin — 35 de persoane;

f.-l‘s]')
b

"7 La prenumele compuse purtate de mai multe persoane, vom indi-

ca, in parantezd, numarul de aparitii. Atunci cand un dublet este purtat de
citre o singurd persoand, el va i adunat la numdrul celor care au un pre-
nume compus cu acelagi prim element (vezi exemplificarea la prenumele
compuse formate cu Vasile).
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—cu Gheorghe: Gheorghe-Vasile (de 3 ori), Gheorghe-
Liviu/Gheorghe Liviu (de 2 ori), Gheorghe-Sorin (de 2 ori),
Gheorghe-Alexa, Gheorghe Alin, Gheorghe Cristian, Gheor-
ghe Daniel, Gheorghe-Ilie, Gheorghe loan, Gheorghe-Mari-
us, Gheorghe Narcis, Gheorghe Nicolae, Gheorghe-Pavel,
Gheorghe-Slaveo, Gheorghe-Vasilicd — 19 persoane.

—cu Nicolae/Nicolaie: Nicolaie-Alexandru, Nicolae-Benia-
min, Nicolae-Dorin, Nicolae-loan, Nicolae-lIulian, Nicolae-
Lucian, Nicolae-Marian, Nicolae-Marin, Nicolae-Mihai, Nico-
lae-Miroslav, Nicolae-Sandu, Nicolae Sasa, Nicolae-Valer —
13 persoane;

—cu Adrian: Adrian-Gheorghe/Adrian Gheorghe (de 2
ori), Adrian-Toan (de 2 ori), Adrian-Vasile (de 2 ori), Adrian-
Florin, Adrian-lon, Adrian-Taras, Adrian-Valentin — 10 per-
soane;

—cu Marius: Marius-Ilie/Marius Ilie (de 2 ori), Marius-
Ion (de 2 ori), Marius-Georgel, Marius-Ioan, Marius-Ovidiu,
Marius-Nicolae, Marius-Valentin, Marius-Vasile — 10 per-
soane;

—cu Mihai: Mihai-Vasile/Mihai Vasile (de 2 or1). Mihai
Elisei, Mihai-loan, Mihai-Marian, Mihai-Marin, Mihai Ma-
rius, Mihai Sebastian, Mihai-Sorin — 9 persoane;

—cu Alexa: Alexa-loan (de 2 ori), Alexa-Adrian, Alexa-
Nicolae, Alexa-Valentin, Alexa-Vasile, Alexa-Veniamin, Ale-
xa Vladislay - 8 persoane.

— cu Alexandru: Alexandru Bogdan, Alexandru Gheor-
ghe, Alexandru-Ludovie, Alexandru-Marius, Alexandru-
Valentin, Alexandru Vasile, Alexandru-Vladimir — 7 per-
soane;

- cu Ilie: Ilie-Dorin, Ilie Gheorghe, Ilie-leremie, Ilie-
loan, Ilie-Lucian, Ilie Miroslay, 1lie-Oliviu — 7 persoane;

—cu Valentin: Valentin-Vasile (de 3 ori). Valentin-Alexa,
Valentin loan, Valentin-Mihai, Valentin-Stefan — 7 persoane;

—cu Daniel: Daniel-Gheorghe (de 2 ori), Daniel-loan/
Daniel Ioan (de 2 ori), Daniel Beniamin si Daniel-Miroslav —
6 persoane:
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—cu Florin: Florin-Vasile (de 3 ori), Florin-Alexandru,
Florin-Anton si Florin-Gheorghe — 6 persoane;

—cu lonut: lonut Adrian, lonut Catilin, lonut Claudiu,
lonut Cosmin, lonut Danut, lonut Ghita — 6 persoane;

—cu Cristian: Cristian Alex, Cristian Alexandru, Cris-
tian-Alexei, Cristian-loan, Cristian-losif — 5 persoane;

—cu lon: Ton-Florin (de 2 ori), lon-David, lon Vasile,
lon-Volodea — 5 persoane;

—cu Marian: Marian Florin, Marian-loan, Marian-
Mihai. Marian-Nicolae, Marian Serioja - 5 persoane;

— cu Miroslav: Miroslav-Gheorghe, Miroslav-loan, Miro-
slav-Mihai, Mireslav-Nicolae — 4 persoane;

—cu Fedor: Fedor-Dorel, Fedor-loan, Fedor lon, Fedor
Marian — 4 persoane;

—cu Lucian: Lucian-loan, Lucian-Mihai, Lucian-Sever.
Lucian-Vasile — 4 persoane;

—cu Alin: Alin-Alexa, Alin Robert, Alin-Vasile — 3 per-
spane;

—cu Paul: Paul-Dinu, Paul-Toan, Paul-Vasile - 3 persoane;

—cu Andrei: Andrei Bogdan, Andrei-loan — 2 persoane;

— cu Bogdan: Bogdan-loan, Bogdan Marian — 2 persoane;

cu Casian: Casian Alin, Casian Emilian - 2 persoane;

— cu Claudiu: Claudiu Gabriel, Claudin-Loredan — 2 per-
soane;

—cu Cosmin: Cosmin Mihai, Cosmin Valentin — 2 per-
soarne;

— cu Danuf: Danut Ivanco, Dinut-Stefan — 2 persoane;

— cu Denis: Denis Alex. Denis-Maxim — 2 persoane;

—cu Dinu: Dinu-Marian, Dinu Vasile — 2 persoane;

— cu Dumitru: Dumitru-Florin (de 2 ori) — 2 persoane;

—cu Flaviu/Flavius: Flavius Daniel, Flaviu Leonid —
2 persoane;

— cu Ghita: Ghita Alexandru. Ghita Marian — 2 persoane;

—cu Iacob: lacob Cosmin, Iacob-Vasile — 2 persoane;

— cu lonel: Ionel Casian, lonel-Viorel - 2 persoane;
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— cu Nicugor: Nicugor Casian, Nicusor Valentin — 2 per-
soane;

—cu Pavel: Pavel-Mihai, Pavel-Vasile — 2 persoane;

—cu Petru: Petru-Radu, Petru-Vasile — 2 persoane;

—cu Radu: Radu-Sandu, Radu-Vasile — 2 persoane;

— cu Viorel: Viorel Ioan, Viorel Petru — 2 persoane.

Un numdr de 46 de prenume compuse apare o singura data.
Ele nu pot fi incluse in nicio serie de mai sus, deoarece primul
lor element component este un prenume diferit fata de cele din
lista de mai sus. Acestea sunt prenume a caror capacitate de
diferentiere este maximi: Adelin Alex. Aron-Petru, Arthur-
Iura, Aurel-lIgor, Caitilin loan, Ciprian-Dragos, Constantin-
Dumitru, Cornel-Daniel, Damian-Vasile, Dan-Viorel, Fabian
Cristian, Finicd Marius, Gabriel Vasile, leremie Luca,
losif-Iuliu, Ismail Vasile. Iulian-Paul, Ivan-Cristian. Ivasek
Vasile, Laurentiu Denis, Liviu-Mihai, Marin-Vasile, Mitica-
Liviu, Natanael-Daniel, Nicu Constantin, Radomir-Mihai,
Rafael Cosmin, Remus Mihai, Roberto-Lucian, Romeo-
Miroslav, Sabin Nicole, Samuil-Mihai, Serioja-Mihai, Ser-
giu Nelu, Simion-Nicolae, Sorin-Vasile, Sandor-Mihai, Ste-
fan-Vasile, Taras-Ovidiu, Tiberiu-Laurentiu, Tudor Valin,
Victor-Marius, Volodimir-Serioja, Wiliam-Alin, Zaharia-
Zorin si Zarzarel-Stefan.

Prenumele feminine compuse se constituie in 256 de unitéti
antroponimice. Dintre acestea, 4 prenume sunt formate din trei
componente {Ana-Maria-Noemi, Ana-Maria-Tania, Daniela-
Laura-Valentina si Marioara-Laura-Georgeta), iar celelalte
252 de prenume feminine compuse se constituie din doud uni-
tati, majoritatea lor functiondnd si ca prenume simple. Prenu-
mele feminine compuse sunt purtate de 272 de persoane de sex
feminin (14,2 %). Urmeazi lista prenumelor feminine compuse,
prezentata in functie de primul component al acestora:

—cu Ana sunt formate: Ana-Maria/Ana Maria (de 7 ori),
Ana-Simona (de 3 ori), Ana-Liuba (de 2 ori), Ana-Agafia,
Ana-Alexandra, Ana-Alina, Ana-Anca, Ana-Aurica, Ana
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Cristina, Ana-Ildiko, Ana-Lavinia, Ana-Mihaela, Ana-Vasi-
lica, Ana-Vasilina — 23 de persoane;

—cu Maria: Maria-Adriana/Maria Adriana (de 2 ori),
Maria-Adela, Maria Alina, Maria-Ana, Maria Andrea,
Maria-Angela, Maria-Dana, Maria Florica, Maria-Georgeta,
Maria lonela, Maria-Irina, Maria Larisa, Maria Natalia,
Maria-Raluca, Maria-Rodica, Maria-Tania, Maria-Vase-
lena, Maria-Veronica, Maria Vasilena — 20 de persoane;

—cu Mariana: Mariana-Nicoleta/Mariana Nicoleta (de 2
ori), Mariana-Alina, Mariana-Ana, Mariana Blanca, Mari-
ana-Daniela, Mariana-Florica, Mariana-Hafia, Mariana-
Lucia, Mariana-Natalia, Mariana-Raluca, Mariana-Rodica,
Mariana-Violeta — 13 persoane;

—cu Anca: Anca Alina, Anca Bianca, Anca Georgeta,
Anca-Larisa, Anca-Mioara, Anca Mirela, Anca-Nadia, Anca
Valentina, Anca Vasilica, Anca Viorica — 10 persoane;

—cu Natalia: Natalia-Ana (de 2 ori), Natalia-Adina, Nata-
lia-Constantina, Natalia-lIuliana, Natalia-Lida, Natalia-Mar-
gareta, Natalia-Maria — 8 persoane;

— cu Mihaela: Mihaela-Geraldina, Mihaela-Tleana, Miha-
ela-lTuliana, Mihaela-Larisa, Mihaela-Mariana, Mihaela-
Oxana, Mihaela-Violeta — 7 persoane;

—cu Nicoleta: Nicoleta-Ana, Nicoleta-Ileana, Nicoleta-
Natasa, Nicoleta Narcisa, Nicoleta-Tanea, Nicoleta-Veronica —
6 persoane;

—cu Alina: Alina Giorgiana, Alina-Irina, Alina-Mirela,
Alina-Narghita, Alina-Oresea — 5 persoane;

cu Cristina: Cristina-Georgeta, Cristina Licrimioa-
ra, Cristina-Lena, Cristina-Maria, Cristina-Vasilica — 5 per-
soane;

cu Daniela: Daniela-Ana, Daniela-Lidia, Daniela Mari-
ana, Daniela-Mirabela, Daniela-Monica — 5 persoane;

—cu lonela: Tonela Adina, Ionela Lavinia, lonela-Maria,
Tonela Mariana, lonela Nicoleta — 5 persoane;

—cu Tamara: Tamara-Aurica, Tamara Luiza, Tamara-
Nicoleta, Tamara-Olea, Tamara-Simida - 5 persoane;
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—cu Bianca: Bianca Alexandra, Bianca Daniela, Bianca
Denisa si Bianca Maria — 4 persoane;

—cu Mara: Mara-Ana (de 3 ori), Mara-Maria — 4 per-
soane;

—cu Mirela: Mirela-Geta, Mirela-Vasilena, Mirela Vio-
rica, Mirela-Zoreslava — 4 persoane;

—cu Nadia: Nadia-Ana/Nadia Ana (de 2 ori), Nadia-Ele-
na, Nadia-Vasilena — 4 persoane;

—cu Tania/Tanea: Tanea-Dochita, Tania-Florentina, Ta-
nia-Isaura, Tania-Nicoleta — 4 persoane;

—cu Vasilica: Vasilica-Alina (de 2 ori), Vasilica-lonela,
Vasilica-Mihaela — 4 persoane:

—cu Alexandra: Alexandra-Cristina, Alexandra-Liuba,
Alexandra Nadia — 3 persoane;

—cu Angelica: Angelica-Ana, Angelica-Liliana, Ange-
lica-Mariana — 3 persoane;

—cu Diana: Diana Amalia, Diana Bianca, Diana Seba-
stiana — 3 persoane;

—cu Eudochia/Odochia: Eudochia-Alina, Eudochia-Lore-
dana, Odochia-Vaselena — 3 persoane;

—cu Iasmina: Tasmina Alexandra. Iasmina Daniela, Ias-
mina lonela — 3 persoane;

—cu loana: loana Dorina, loana Maria, loana Roza —
3 persoane;

- cu Larisa: Larisa-Adela, Larisa Debora, Larisa Vasi-
lica — 3 persoane;

—cu Lavinia: Lavinia-Dora, Lavinia-Maria, Lavinia
Mariana - 3 persoane;

—cu Liliana: Liliana-Dina, Liliana-Julieta, Liliana-Ta-
nia — 3 persoane;

cu Nataga: Natasa-Cristina, Natasa-Maria, Natasa-

Simona — 3 persoane;

- cu Ramona: Ramona-Alina, Ramona-Cristina, Ramo-
na-Vasilica — 3 persoane;

—cu Rodica: Rodica-Ana, Rodica-Natalia, Rodica-Nora —
3 persoane;
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—cu Simona: Simona Ana, Simona-Natalia, Simona-
Terezia — 3 persoane;

—cu Valentina: Valentina-Catea, Valentina Larisa, Valen-
tina-Oresea — 3 persoane;

—cu Vaselena: Vaselena-Lucia, Vaselena-Mariana, Vase-
lena-Simona — 3 persoane;

— cu Violeta: Violeta-Diana, Violeta-lleana, Violeta-Rodi-
ca — 3 persoane;

—cu Adina: Adina Lavinia, Adina Maria - 2 persoane;

— cu Camelia: Camelia Cristina, Camelia Laura - 2 per-
soane;

—cu Corina: Corina-Adela, Corina-Ileana — 2 persoane;

— cu Florica: Florica-Hafia, Florica-Monica — 2 persoane;

- cu Hafia: Hafia-Cristina, Hafia-Natasa — 2 persoane;

—cu Ileana: Ileana-Florica, lleana-Susana — 2 persoane;

—cu Laura: Laura-Natasa, Laura-Nicoleta — 2 persoane;

—cu Liuba: Liuba-Mariana, Liuba-Odarca — 2 persoane;

cu Loredana: Loredana-Cristinela, Loredana-Miha-

ela — 2 persoane;

—cu Katalina: Katalina-Tania — 2 persoane;

—cu Marta: Marta-Maria — 2 persoane;

cu Monica: Monica-Ileana, Monica-Liuba — 2 persoane;

—cu Odarca: Odarca-Cristina, Odarca-Mirela — 2 per-
spane;

—cu Viorica: Viorica Alina, Viorica-Ana — 2 persoane.

58 de prenume feminine compuse au capacitatea de dife-
rentiere maxima. Ele sunt purtate de citre o singurd persoana
si nu apartin, in ceea ce priveste primul element component,
niciunei serii de mai sus: Adela-Daniela, Adelina-Miroslava,
Adriana-Mihaela, Alesia Tuliana, Ancuta Violeta, Anisoa-
ra-Mirela, Avisaha-Mihaela, Carmen Alexandra, Citalina
Bianca, Claudia Maria, Cosmina Denisa, Crina Georgeta,
Dana Vasilica. Delia Maria, Denisa Andra, Dorina-Lucia,
Elena-Adriana, Elvira-Tuliana, Emanuela Nicoleta, Emilia-
Liliana, Etelea-Lia, Gheorghina-Susana, Honolore Monica,
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Iren-Sari., luliana-Natalia, Iustina-loana, Katia-Vasilica,
Lena-Etela. Lesea-Ana, Letifia-Sofia, Lorana-Otilia, Lucia-
Ana, Lucica-Paulina, Ludovica-Gabriela, Magdalena-Eva,
Marioara-Cristina, Milka-Irina, Miruna Bogdana, Narcisa
Maria, Oana Lucia. Ocsana-Nadia, Otilia-Melania, Paula
Cristina, Paulina Natalia, Raluca-Emanuela, Romina Alina,
Roxana-Tania, Sanda-luliana, Simedia Vasilena, Sonia Nar-
cisa, Steliana Malvina, Sunamita-Nadia, Svetlana-Ana, Tilea-
Ana, Valerica-Nicoleta, Veronica-Nadia, Victoria-Anuta si
Zoia-Georgeta.

ee In Criciunesti, din totalul populatiei, 389 de persoane
(dintre care 215 barbati si 174 de femei) au prenume compuse,
ceea ce reprezintd 26,05 %. In acest caz, denominatia se reali-
zeaza cu ajutorul a 353 de unitati antroponimice, dintre care 187
sunt masculine, iar 166, feminine.

Dintre cele 187 de unitati antroponimice masculine com-
puse, doar unul singur este format din 3 componente (Cosmin
Bogdan Ivan). Restul de 186 sunt constituite din doua prenu-
me, cele mai multe dintre ele regasindu-se in inventarul prenu-
melor simple. Toate cele 187 de prenume masculine compuse
inregistrate in sistemul antroponimic al localitatii Craciunesti
denumesc 215 persoane (adica 28,82 %). In cele ce urmeazi,
prezentam prenumele masculine compuse, avind acelasi crite-
riu, adicad primul prenume care intrd in componenta respecti-
velor nume de botez:

cu Toan sunt formate: Toan-Vasile (de 3 ori), Ioan-Dorel
(de 2 ori), Inan-Gheorghe/Toan Gheorghe (de 2 ori), loan-
Marian/loan Marian (de 2 ori), loan Adrian, lean-Casian,
Toan-Daniel, loan-Dumitru, loan-Florin, loan-Gabriel, Ioan-
lulian, Toan-Marinel, lToan-Nicolae, Ioan Ovidiu, loan-Ser-
giu, loan-Victor, Iean-Viorel - 22 de persoane;

—cu Vasile: Vasile-loan (de 3 ori), Vasile-Lucian (de 2
ori), Vasile-Marian (de 2 ori), Vasile-Sorin (de 2 ori), Vasile-
Casian, Vasile-Daniel., Vasile-Florin, Vasile-lon, Vasile-Nelu.
Vasile-Petrici, Vasile-Ramon — 16 persoane;

322



—cu Gheorghe: Gheorghe-Alin/Gheorghe Alin (de 2 ori),
Gheorghe-Cosmin, Gheorghe-Cristian, Gheorghe-lIoan, Gheor-
ghe-Nicolae, Gheorghe Ovidiu, Gheorghe-Slavco, Gheorghe
Sorin, Gheorghe-Stelian, Gheorghe-Valentin — 11 persoane;

—cu Florin: Florin-lon (de 2 ori), Florin-Vasile (de 2 ori),
Florin-Cristian, Florin-Fedor, Florin-loan, Florin-Gheor-
ghe, Florin Paul, Florin Stefan — 10 persoane;

— cu Nicolae: Nicolae Alin, Nicolae Andrei, Nicolae-Dani-
el, Nicolae-Liviu, Nicolae-Lucian, Nicolae Marian, Nicolae-
Ostap, Nicolae Sebastian, Nicolae-Simion, Nicolae-Sorin —
10 persoane;

—cu Marius: Marius-Mihai/Marius Mihai — (de 3 ori:
2+1), Marius-Ioan (de 2 ori), Marius-Alexandru, Marius
Liviu, Marius Valentin — 8 persoane;

—cu Mihai: Mihai-Daniel (de 2 ori), Mihai-Gheorghe,
Mihai-Marian, Mihai-Marius, Mihai-Nicolae, Mihai-Petru,
Mihai-Sorin — 8 persoane;

—cu Marian: Marian Alexandru. Marian-Florin, Marian
Gabriel, Marian Ghitd, Marian Marius, Marian Nicolae,
Marian-Sorin — 7 persoane;

—cu Alexandru: Alexandru-Florin, Alexandru-loan, Ale-
xandru-lonut, Alexandru-Nicolae, Alexandru-Pavel, Alexan-
dru-Vasile — 6 persoane;

~cu Andrei: Andrei Bogdan, Andrei-Cosmin, Andrei-
Toan, Andrei Iulian, Andrei-Liviu, Andrei Sebastian — 6 per-
soane;

—cu Sorin: Sorin-Nicolae (de 2 ori), Sorin-Liviu, Sorin
Marian, Sorin-Stefan, Sorin-Volodea — 6 persoanc;

— cu Ciprian: Ciprian Alexandru, Ciprian-Ivan, Ciprian
Nelu, Ciprian-Vasile — 4 persoane;

cu Ovidiu: Ovidiu-Vasile (de 2 ori), Ovidiu-Dan, Ovi-
diu Silviu — 4 persoane;

-cu Alex: Alex Cristian, Alex Stefan, Alex Volodea — 3 per-
soane;

—cu Bogdan: Bogdan Alexandru. Bogdan lonutf, Bog-
dan Cilin — 3 persoane:
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—cu Casian: Casian loan, Casian Teodor, Casian-Vasile —
3 persoane;

—cu Eduard/Edwart: Edwart-Alexandru, Eduard Nicol,
Eduard Paul — 3 persoane;

— cu Flaviu: Flaviu Daniel, Flaviu Sebastian, Flaviu Ser-
ghei — 3 persoane;

—cu lulian: Iulian Adrian, Iulian-loan, Tulian Vasile —
3 persoane;

—cu Liviu: Liviu Cristian, Liviu loan, Liviu Vasile — 3 per-
soane;

—cu Nelu: Nelu Daniel, Nelu-Danut, Nelu Vasile — 3 per-
so0ane;

— ¢u Victor: Victor Nicolae, Victor-Sorin, Victor Vasile —
3 persoane:

—cu Volodea: Volodea-Sorin, Volodea Stefan, Volodea-
Vasile — 3 persoane;

—cu Cristian: Cristian-lTulian, Cristian-Marius — 2 per-
50anc;

— cu Cristinel: Cristinel-Ilie, Cristinel-Vasile — 2 per-
soane;

— cu Daniel: Daniel-Petru, Daniel-Nicolae, Daniel-Vasile —
2 persoang;

—cu llie: Ilie Dorel, Ilie-Tulian — 2 persoane;

— cu losif: losif-Tiberiu, losif-Vasile — 2 persoane;

—cu lura; Iura Casian, lura-Volodea — 2 persoane;

cu Lucian: Lucian-Dumitru, Lucian-Florin — 2 per-

soane;

— cu Nicu: Nicu Casian, Nicu-Florin — 2 persoane;

—cu Sandu: Sandu-Petru, Sandu-Sorin — 2 persoane;

—cu Sergiu: Sergiu-Ton, Sergiu-Mihai — 2 persoane.

Dintre prenumele compuse masculine, 46 denumesc tot
atitea persoane: Adrian Cristian, Alberto-Laszlo, Alin Vio-
rel, Anton-Ludovic, Aurel loan, Calin-Andrei, Catilin-Octa-
vian, Constantin-Nicolae, Dan-Constantin, Darius Daniel,
Danut lonut, Denis-Marcel, Dorel-Jaroslav, Fedea-Radu,
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Fedor-Narcis, Felician-Petru, Florentin-Vasile, Gelu-loan,
Ghita Marius, Iaroslav Antonio, lon-Sorin, lonut Alexan-
dru, Luchian loan, Marcel Emil, Marinel-Dumitru, Mircea-
Gabriel, Miroslav Vasile, Octavian-Ostap, Orest-Gheorghe,
Petre Laurentiu, Petrica-Viorel. Petrisor Sasa, Petru-Luci-
an, Radu loan, Rafael Slavco, Raul Ionue, Remus-Adrian,
Romeo-Florin, Romici-lonel, Ruslan-Ovidiu, Samuel Ayram,
Sasa Dumitru, Sergiu loan, Viorel-Marius, Virgil-Nicusor si
Viadimir Marius.

Dintre cele 166 de unitafi antroponimice feminine compuse,
existd 3 prenume care sunt formate din trei componente (Ana-
Maria Liuba, Beatrice Ana-Maria si Olivia Ana Maria). Cele-
lalte 163 de prenume feminine compuse sunt constituite din
doua unitati ce pot funcfiona si ca prenume simple. Prenumele
compuse feminine sunt purtate de 174 de persoane, ceea ce repre-
zintd 23,29 % din totalul persoanelor de sex feminin. Lista pre-
numelor feminine compuse este urmatoarea:

—cu Ana sunt formate: Ana-Maria/Ana Maria (de 4 ori:
2+2), Ana-Adriana, Ana-Aurora, Ana-Edith, Ana-Mihaela,
Ana-Natasa. Ana-Nicoleta — 10 persoane;

—cu Maria: Maria-Adriana, Maria-Ana. Maria Angela,
Maria-Etel, Maria-Liusea, Maria QOdarca, Maria-Olea, Maria-
Rodica - 8 persoane;

—cu Larisa: Larisa Amalia, Larisa-Ana, Larisa Andreea,
Larisa-Liuba, Larisa Maria, Larisa-Odarca, Larisa-Roxana,
Larisa Tania — 8 persoang;

—cu Alexandra: Alexandra Amalia. Alexandra Aurora,
Alexandra Denisa, Alexandra Ivanca, Alexandra Maria, Ale-
xandra Paula, Alexandra Valentina — 7 persoane;

—cu Daniela: Daniela-Alexandra, Daniela-Ileana, Dani-
ela-lonela, Daniela-Lidia, Daniela-Mihaela, Daniela-Raluca,
Daniela-Ramona — 7 persoane;

—cu Mariana: Mariana-Adriana, Mariana-Ana, Mari-
ana-Daniela, Mariana-Dorina, Mariana-Mihaela, Mariana-
Svetlana — 6 persoane;
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—cu Nicoleta: Nicoleta-Alina., Nicoleta Ana, Nicoleta
Bianca, Nicoleta Liliana. Nicoleta-Valea, Nicoleta Viorica —
6 persoane;

cu Lavinia: Lavinia-Ana, Lavinia Corina, Lavinia
Marusea, Lavinia-Mihaela, Lavinia-Oana — 5 persoane;

—cu Mihaela: Mihaela-Carmen, Mihaela Larisa, Miha-
ela-Maria, Mihaela Paula - 4 persoane;

—cu Alina: Alina-Carmen, Alina-Marinela, Alina-Mar-
ta, Alina Monica — 4 persoane;

- cu Claudia: Claudia Liliana, Claudia-Mihaela, Clau-
dia Natalia, Claudia Rebeca — 4 persoane;

—cu Cosmina: Cosmina Maria/Cosmina-Maria (de 2 ori),
Cosmina Alexandra, Cosmina Nicoleta — 4 persoane;

—cu Loredana: Loredana-Anamaria (de 2 ori). Lore-
dana-Adriana, Leredana-Alina — 4 persoane;

—cu Andreea: Andreea Carmen, Andreea Maria, An-
dreea Rosvita — 3 persoane;

—cu Bianca: Bianca Laura, Bianca Nicoleta, Bianca-
Raluea - 3 persoane;

—cu Carmen: Carmen Antonia, Carmen-Florina, Car-
men Lavinia — 3 persoane;

—cu Crina: Crina Laura, Crina-Ludmila, Crina Mari-
ana — 3 persoane;

—cu Diana: Diana-Alina, Diana Andreea, Diana-Nico-
leta — 3 persoane;

—cu Simona: Simona-Alexandra (de 2 ori), Simona-
Adriana — 3 persoane;

cu Adela: Adela-Maria, Adela-Viola - 2 persoane;

—cu Ancuta: Ancuta-Maria, Ancufa Marisabela — 2 per-
soane;

—cu Carina/Karina: Carina Andreea, Karina Andreea -
2 persoane;

—cu Felicia: Felicia-Mirela — 2 persoane;

—cu Gabriela: Gabriela Georgiana, Gabriela lonela —
2 persoane;
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—cu Laura: Laura-Carmen, Laura Renata — 2 persoane;

—cu Lia: Lia Florina, Lia Ramona — 2 persoane;

—cu Lidia: Lidia Daniela, Lidia-Ramona — 2 persoane;

cu Mirela: Mirela-Claudia, Mirela-Steluta — 2 persoane;

—cu Monica: Monica-Mihaela — 2 persoane;

—cu Sonia: Sonia-Anca, Sonia-Ramona — 2 persoane;

- cu Suzana/Susana: Suzana-Elvira, Susana-Vaselena
2 persoane;

—cu Tania: Tania-Lenuta, Tania-Marusea — 2 persoane.

Existd 50 de prenume compuse care sunt purtate de acelasi
numar de persoane: Adina-lIleana, Adriana-lulia, Anamaria
Loredana, Aneta-Mihaela, Anna Vanesa, Camelia Anama-
ria, Delia-Carmen, Estera Paulina, Eva Mihaela, Francisca
lovana. Iasmina lleona, Ionela Marinela, Izabela-Paulina,
Jana-Marinela, Liusia-Maria, Livia-Mariana, Lorenia-Ore-
sia, Lucia-Cristina, Ludmila-Ivanca, Magdalena-Gabriela,
Margit-Erzsebet, Marieta Ionela, Marina-Victoria, Mari-
nela Andreea, Marta-luliana, Madilina lonela, Marusia-
Renata, Melania-Maria, Melita Odarca, Mihaelka Marta,
Minodora-Romina, Nadia-Adriana, Natalca-Ludmila, Nina-
Lavinia, Oana-Larisa, Odarca-Liuba, Olesia-Lacrimioara,
Olga-Geta, Oresea-Maria, Paula Olimpia, Romina Paula,
Rostvita-Bianca, Sanda-Valentina, Simina-Silvia, Sarlota-
Ana, Tinela Melania, Valentina-Lena, Veronica-Viola, Vic-
toria-Angelica si Zirca-Carolina.

eee (Cele 220 de unitati antroponimice compuse, existente
in Lunca la Tisa, denumesc 25 % din totalul populafiei, mai exact
230 de persoane (dintre care 123, barbati si 107, femei).

Doar un singur prenume de acest tip din totalul de 117 pre-
nume masculine compuse este format din 3 componente (Geor-
ge-Bogdan-Alin), in timp ce restul de 116 prenume compuse
sunt constituite din doua unitati antroponimice care functio-
neazd, in marea lor majoritate, si ca prenume simple. Toate cele
117 dublete masculine existente in sistemul antroponimic al loca-
litdtii Lunca la Tisa denumesc 123 de persoane, adica 26.68 %
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din totalul persoanelor de sex masculin. In continuare, vom pre-
zenta prenumele masculine compuse, in functie de primul nume
care intrd in componenta lor:

cu Vasile sunt formate: Vasile-Cristian (de 2 or1), Va-
sile-Alexandru, Vasile-Bogdan, Vasile-loan, Vasile-lulian,
Vasile-Lucian, Vasile-Marian, Vasile-Mihai, Vasile-Nicolae,
Vasile-Octavian, Vasile-Petricd, Vasile-Serioja, Vasile-Sorin,
Vasile-Vladimir — 15 persoane;

—cu loan: Ioan-Alin, loan-Cristian, loan-Dmitro, loan-
Emanuil, Ioan-Fedor, loan-Florin, loan-Ignat, loan Lucian,
loan-Ovidiu, loan-Marius, loan-Nicolae, loan-Samil, loan-
Vasile — 13 persoane;

—cu Mihai: Mihai-Cristian (de 2 ori), Mihai-Volodea
(de 2 ori), Mihai-Adrian, Mihai-Alexandru, Mihai-Tuliu,
Mihai-Ivan, Mihai-Marian. Mihai-Marius, Mihai-Miron,
Mihai-Sorin — 12 persoane;

— cu Nicolae: Nicolae-Volodea/Nicolae-Volodia (de 2 ori),
Nicolae-Marius, Nicolae-Radu, Nicolae-Valentin, Nicolae-
Vasile - 6 persoane;

— cu Daniel: Daniel-Mihai (de 2 ori). Daniel-Toan, Daniel-
Nicolae, Daniel-Vasile — 5 persoane;

—cu Adrian: Adrian-Gheorghe, Adrian-Florin, Adrian-
Toan, Adrian-Vasile - 4 persoane;

—cu Alexandru: Alexandru-Dumitrel, Alexandru-Mari-
an, Alexandru-Victor, Alexandru-Voinicel - 4 persoane;

—cu Florin: Florin-Nicolae (de 2 ori), Florin-loan, Flo-
rin-Ivan — 4 persoane;

cu Petru: Petru-Alexandru, Petru-Daniel, Petru-Mari-
an — 3 persoane;

—cu Valentin: Valentin-Alexandru, Valentin-Fedor, Va-
lentin-Mihai — 3 persoane:

—cu Viorel: Viorel-Alexandru (de 2 ori), Viorel-Sorin -
3 persoane;

—cu Marius: Marius-Adrian, Marius-Nicolae — 2 per-
soane;
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—cu Marian: Marian-Alexandru, Marian-loan — 2 per-
soane;

—cu Liviu: Liviu-Natan, Liviu-Nicolae — 2 persoane;

—cu Lucian: Lucian-Cristian, Lucian-Vasile — 2 persoane;

—cu Sasa: Sasa-Andrei, Sasa-Nelu — 2 persoane;

cu Sorin: Sorin-Stefan, Sorin-Vasile — 2 persoane;

—cu Volodea: Volodea Mihai, Volodea Nicolae — 2 per-
soane.

Un numar de 36 de prenume masculine compuse sunt pur-
tate de catre o singurd persoana, avind astfel capacitatea de indi-
vidualizare maxima: Alin-Narcis, Anatol-Nicolae, Beniamin-
Slaveo, Celestin-Alexandru, Claudiu-Adrian, Colea-Vasile,
Constantin-Mireea, Cosmin-Mihai, Cristian-Valentin, Dan-
Nicolae, Darius-Alexandru, Denis-Stefan, Dumitru-loan,
Emil-Stefan, Eugen-Vasile, Gabriel-Vasile, Gheorghe-Clau-
diu, Iacob-Nicolae. Ilie-Nicolae, Ion-Ilie, lonuf-Jimy, losif-
Adrian, lulian-Bogdan, Iurasec-Lucian, Laurentiu-Vasile,
Midalin-Mihai, Mihaita-Marian, Mirco-Nicolae, Misco-Flo-
rin, Natan-Septimiu, Nicu-Alin, Nicusor-Florin, Roman-
Nasar, Samuil-loan, Slavco-Nicolai si Vladimir-Tonel.

Dintre cele 103 prenume feminine compuse, doar 2 sunt
formate din trei componente (Bianca-Ana-Maria, Dalita-Jutca-
Salomiia). Celelalte 101 prenume feminine compuse sunt consti-
tuite din doud unititi, majoritatea functionind ca prenume simple.
Toate prenumele feminine compuse desemneaza 107 persoane,
ceea ce reprezintd 23.31 % din totalul persoanelor de sex femi-
nin. Prezentam respectivele nume de botez, in functie de primul
component:

—cu Ana sunt formate; Ana-Maria/Ana Maria (de 3 ori;
2+1), Ana-Georgeta, Ana-Lucica, Ana Mihaela, Ana-Ore-
sea, Ana-Valentina — 8 persoane;

- cu Maria: Maria-Cristina, Maria-Dorina, Maria-Lore-
dana, Maria-Olesea, Maria-Ramona, Maria-Vasilena — 6 per-
soane;
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—cu Mihaela: Mihaela-Delia, Mihaela-Laura, Mihaela-
Marieta, Mihaela-Mirela, Mihaela-Veronica — 5 persoane;

—cu Larisa: Larisa-Carmen, Larisa-Irina, Larisa-Oxa-
na. Larisa-Slauca, Larisa-Sorinela — 5 persoane;

—cu Nadia: Nadia-Iuliana, Nadia-Marusia, Nadia-Nico-
leta, Nadia-Valentina — 4 persoane;

—cu Andreea/Andreia: Andrea-Brigita, Andreia-Creita,
Andrea-Lavinia - 3 persoane;

— cu Daniela: Daniela-Ana, Daniela-Bobi, Daniela-Silvia -
3 persoane;

-cu Tuliana: Tuliana-Cvita, Tuliana-Irina, Iuliana-Simo-
na — 3 persoane;

- cu Nicoleta: Nicoleta-Vasilena (de 2 ori), Nicoleta-Vale-
rica — 3 persoane;

—cu Oresia/Oresea: Oresia-locsana®”®, Oresia-Melisa,
Oresea-Nicoleta — 3 persoane;

—cu Oxana: Oxana-Mihaela (de 2 ori), Oxana-Mirabela —
3 persoane;

—cu Irina: Irina-Gabriela, Irina-Nicoleta, Irina-Valen-
tina — 3 persoane;

—cu Adina: Adina-Marta, Adina-Violeta — 2 persoane;

—cu Adriana: Adriana-Gheorghina, Adriana-Violea —
2 persoane;

—¢u Cristina: Cristina-Mariana, Cristina-Mihaela —
2 persoane;

— cu Mariana: Mariana-Daniela — 2 persoane;

— cu Marusea/Marusia: Marusia-Angela, Marusea-Olga —
2 perspane;

8% Bgte, cu sigurantd, cel mai inedit fapt al denominatiei personale
din cele trei localitai, si anume; parintii celei care, azi, poartd prenumele
Oresig-focsana au vrut sd o inregistreze in acte cu Oresia-Ocsana, Insa,
in momentul in care ofiferul de la Starea Civila a intrebat ce nume ii dati,
tatdl respectivel fete a rdspuns in graiul ucrainean ,,Orésija i Oksana”
(Oresia g/ Oxana), unde conjunctia ucraineand i ,,5i" a fost perceputi ca
parte componenti a celui de-al doilea nume.
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—cu Simona: Simona-Liliana, Simona-Marcela — 2 per-
soane;

—cu Violea: Violca-Daniela, Violca-Simona — 2 persoane.

Existd 42 de prenume feminine compuse care denumesc tot
atitea persoane. Acestea nu pot fi incluse, in functie de primul
element component, in niciuna dintre seriile mai sus prezentate:
Andrada-Melinda, Alexandra-Tamara, Alina-Vasilena, Anas-
tasia-Melisa, Anca-Suzana, Aniela-Sorina, Anisoara-Geta,
Bogdana-Vasilena, Crina-Claudia, Delia-Ana. Denisa Ro-
berta, Dochita-Vasilena, Emanuela-Diana, Eva-Veronica,
Gabriela Dana, Galina Andrea, Halea-Lia, Tonela-Larisa,
Irka-Mariana, Kvita-Mariana, Laura-Tamara, Lavinia Dana,
Lia Luiza, Liliana Maria, Loredana-Mihaela, Ludmila-Sve-
tlana, Marta-Valeria, Niculina-Melania, Nina-Ana, Noemi-
Luciana, Nutia Ana®’, Odarca-Ana, Olesia-Raluca, Ramona-
Maria. Roxana-Daniela, Sidonia-Natalia, Slauca-Svetlana,
Svetlana Oresea, Tania-Camelia, Veronica-Mihaela, Viorica-
Ana si Zoia-Ludmila.

Daca, in cazul prenumelor simple, in toate cele trei sisteme
antroponimice, numele de botez feminine sunt mai numeroase
decét cele masculine, in cazul prenumelor compuse, situatia este
inversa, si anume: in Rona de Sus, exista 268 de prenume mas-
culine compuse, fatd de 256 feminine; in Craciunesti, sunt inre-
gistrate 187 de prenume masculine compuse si doar 166 femi-
nine; in Lunca la Tisa, exista 117 prenume masculine compuse,
in timp ce numérul celor feminine este de 103. In cazul de fata,
in cadrul prenumelor compuse proprii celor trei sisteme antro-
ponimice, capacitatea de distinc{ie intre prenumele feminine este
mai mica decat in cazul celor masculine. Statistic, situatia prenu-
melor compuse §i a numarului purtitorilor acestora se prezinta
in felul urmator:

Y

Dupéd cum am mentionat i in paginile anterioare, Nufia Ana este
echivalent cu Anuta Ana, cici cei care au dat respectivul nume nu au stiut
cd Nufia este un hipocoristic de la Anuta (< Ana).
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Rona de Sus Craciunesti Lunca la Tisa
Pre- | Nr.de Pre- | Nr.de Pre- | Nr.de
nume | persoang | nume | persoane | nume | persoane

Masculine | 268 309 187 215 117 123
Feminine | 256 272 166 174 103 107
Total 524 581 353 389 220 230

Prenumele compuse sunt formate din diverse nume de botez,
fie ele ,tradifionale” sau ,,moderne”, fie cele cu frecventa ridi-
cata ori scizutd. Cele mai folosite prenume care participa ca
elemente constitutive ale acestora sunt cele ,.tradifionale”, mas-
culine si feminine, unde primul component este, de multe ori,
prenumele tatalui sau al mamei denotatului (Vasile, loan, Gheor-
ghe, Nicolae, Mihai, Alexa;, Ana, Maria). De exemplu, in Rona
de Sus, cu Fasile ca prim element, s-au format 31 de prenume
comipuse, in Craciunesti — 11, iar, in Lunca la Tisa — 14; cu foan,
au aparut 29 de prenume compuse in Rona de Sus, 17, in Cra-
ciunesti. iar, in Lunca la Tisa — 13. Si prenumele feminine au o
utilizare destul de ridicata: cu Maria, s-au format 19 prenume
compuse in Rona de Sus, 14, in Criciunesti §i 6, in Lunca la
Tisa; Ana este parte componentd a 14 prenume compuse, in
Rona de Sus, 7, in Craciunesti $i 6, in Lunca la Tisa. Respecti-
vele prenume intrd in componenta multor dublete aldturi de pre-
nume noi sau cu o frecventa scazuta (Fasile-Ramon, Vasile-Ser-
giu, Vasile-Valentin; loan-Felician, loan-Marinel, loan-Remus;
Maria-Angela, Maria Larisa, Maria-Rodica; Ana-Adriana, Ana-
Aurica, Ana-Lavinia, Anna Vanesa). Existd numeroase cazuri
cind cel de-al doilea component al unui prenume compus este
prenumele parintilor, de obicei un nume frecvent, in timp ce
primul este un nume ,,modern” sau foarte rar (Eduard-Paul,
Florin-Gheorghe, Ismail Vasile, Madalin-Mihai, Orest-Gheor-
ghe, Radomir-Mihai, Sergiu-lon, Sorin-Nicolae, Valentin-Mihat;
Adina Maria, Anna Vanesa. Bianca Maria, Bogdana-Vasilena,
Delia Maria, Lucia-Ana, Nina-Ana, Susana-Vaselena, Sve-
tlana-Ana). Apar numeroase combinatii in care ambele elemen-
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te componente sunt prenume foarte frecvente (Gheorghe-Alexa,
Gheorghe-Vasile, Ioan-Gheorghe, Ioan-Nicolae. Vasile-Gheor-
ghe, Vasile-loan, Vasile-Mihai; Ana-Maria, Ana-Vasilina, Maria-
Ana, Marta-Vaselena, Mariana-Hafia, Nicoleta-Ana) sau cu
o utilizare redusd (Alin-Robert, Denis-Maxim, Eduard Nicol,
laroslav Antonio, lonut-Jimy, Rafael-Cosmin, Samuel Avram,
Wiliam-Alin; Anastasia-Melisa, Andrada-Melinda, Aniela-Sorina,
Camelia Laura, Denisa Andra, Francisca fovana, Minodora-
Romina, Miruna Bogdana).

2.2. ,Modernizarea” prenumelor

Inca acum sapte decenii, St. Pasca afirma ca ..o tendinta
generald in sistemul de denominatie personala de pretutindeni e
aceea a modernizarii numelor de botez”®". Cu alte cuvinte,
procesul modernizarii prenumelor poate fi definit astfel: acor-
darea. cu o anumitd doza de snobism, a numelor de botez mai
putin frecvente sau exotice, avind la baza criteriul estetic (si
acesta interpretabil), care l-a inlocuit pe cel genealogic si calen-
daristic, unde un loc aparte il ocupau numele hagiografice sau
cele des intrebuintate. In urma acestui proces, sistemul prenu-
melor poate sa se imbogéteascd (daca prenumele traditionale se
pastreaza) ori, cu timpul, si devina mai sarac (daca numele tra-
ditionale dispar de tot, 1ar locul lor este luat de cele moderne).

Antroponimia localitatilor Rona de Sus, Craciunesti si Lun-
ca la Tisa (ca, de altfel, orice sistem antroponimic de la noi) pre-
zintd, in ceea ce priveste prenumele, numeroase exemple care
dovedesc ,,modernizarea™ sistemului de denominatie personala.
Fiind in contact direct cu romanii, iar onomastica si, in special,
sistemul prenumelor, constituind domeniul cel mai receptiv la
imprumuturi, stiut fiind faptul ca prenumele trec relativ usor
dintr-o limba in alta, caci, dintr-un anumit punct de vedere, ele

o7 pageca, T O., p. 30
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sunt cele mai internationale cuvinte™', numeroase prenume,

proprii sistemului de denominafie roménesc, au patruns, de-a
lungul timpului, in cel al ucrainenilor. Insa procesul respectiv a
inceput, in comparatie cu cel romanesc, destul de tarziu, din cel
putin doud motive: in primul rand, mediul rural in care traiesc
ucrainenii, ca si romanii cu care intrau in contact, iar, in cel
de-al doilea, existenta numelor de botez specifice, adica a celor
ucrainene.

Am identificat, in cadrul procesului modernizarii sistemu-
lui de prenume al ucrainenilor. patru surse principale. Drept
urmare, prenumele existente in sistemele antroponimice ale
celor trei localitdfi ucrainene din Maramures pot fi impartite,
din punctul de vedere al originii, in patru grupe mari®™:

A. Prenume de origine romdneasci;

B. Prenume moderne ucrainene §i rusesti;

C. Prenume moderne de diferite origini (in special occi-
dentale), preluate de catre ucraineni sau impuse acestora;

D. Prenume calendaristice aparute ca urmare a revitali-
zdrii unor nume de facturd biblicd.

Fiecare dintre respectivele grupe poate avea, la randul sau,
mai multe subgrupe mai bine sau mai slab conturate.

Inainte de a purcede la prezentarea celor patru grupe, tre-
buie mentionat faptul ca, de multe ori, este greu de precizat, in
cazul unui numar mare de prenume, care dintre numele de ori-
gine latind sau occidentald au intrat in sistemul de prenume al
ucrainenilor direct si care au fost imprumutate de la romani,
(patrunzind la ucraineni prin intermediul limbii romane). insa,

81 Victor Vascenco, Lipovenii. Studii lingvistice, Editura Academiei
Romane, Bucuresti, 2003, p. 148,

"2 Pentru stabilirea originii prenumelor, am utilizat mai multe
luerdri, dintre care amintim: DOR; DOC; DO; SUL Vinteler; Al Graur,
Nume de persoane...; Alexandru Ovidiu Cristurcanu, Aspecte ale ono-
masticti romdnesti in secolele al XiX-lea si al XX-lea, influenja curentu-
fui | latinist” in domenin! numelor proprii, Editura Napoca Star, Cluj-
Napoca, 2006 etc.
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dupd cum se va putea observa mai jos, cele mai multe prenume
moderne de origine latind, occidentald (romanica, germanica) si
slava au fost imprumutate de cdtre ucrainenii celor trei localitati
din sistemul onomastic roménesc. Aceste imprumuturi din latina
savantd (prin revitalizarea vechilor nume latine) sau din limbile
moderne (mai ales din cele romanice si slave) au (pe o scara
intre foarte ridicata si foarte scazutd) o frecventd situatd intre
ridicata si foarte scazuta.

A. Prenume de origine romdneasci

Acestei grupe ii apartin toate prenumele existente in siste-
mul antroponimic romanesc, fie ca sunt imprumutate din latina
sau din alte limbi romanice ori din slava, fie au origine culta
romanesca.

O incercare de raportare la macrosistemul ucrainean de pre-
nume nu ar da prea multe roade, deoarece, odata ce s-au desprins
de masivul lingvistic slav de est (protoucrainean sau ucrainean
vechi), locuitorii sau mai bine zis urmasii ucrainenilor, prezenti
in zona cu cel putin noud secole in urma (fara a exclude posibi-
litatea ca ei sa fi fost aici dintotdeauna), si-au format un sistem
de prenume propriu, in care elementul romanesc putea patrunde
cu usurintd. O situatie aproape identica o prezintd prenumele
maghiare, in cazul cérora usurinfa de a le acorda era dictatd de
administratia ungard care, in urma propagandei de denationali-
zare a cetatenilor romdni (unde erau inclusi §i ucrainenii), impu-
nea ca prenumele acestora (ca si numele de familie, de altfel) sa
fie maghiarizate. Actiunea respectiva a cunoscut diferite grade
de realizare, un factor de referinti reprezentindu-l si cunostin-
tele lingvistice ale reprezentantilor administratiei de atunci.

Dorim sa precizam faptul cd, in antroponimia romaneasca,
fenomenul ,,modernizarii” incepe in a doua jumatate a secolului
al XIX-lea, accentudndu-se in perioada contemporand. Ca urmare,
procesul de modernizare al prenumelor este unul care dureaza si
astazi atdt in antroponimia romAneasca, cat §i in cea ucraineana.
Se poate afirma cd modernizarea prenumelor din cadrul siste-
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mului ucrainean din Maramures depinde, intr-o oarecare masura,
de innoirea celul roménesc.

La randul siu, grupa prenumelor de origine romdneascd
poate fi impartitd in urmatoarele subgrupe: a) prenume [livresti
de origine latina; b) prenume de origine culta occidentala (roma-
nicd, germanica) si slava; c) prenume de provenienta cultd
romdneasca. Insa nu de fiecare dati, se poate face o delimitare
exactd a originii unui prenume. Existd, in acest sens, numeroase
paralelisme®™, dar §i nume de botez cu etimologii multiple®™.
De exemplu, prenumele Daniel, Emanuel. Gabriel, Mihael si
Rafael prezente in onomastica romdneascd sunt, dupa cum afirma
Al Cristureanu, ,,extrem de apropiate sau identice cu etimonul
lor biblic si cu varianta consacratd in terminologia latino-cato-
lica (inclusiv cea italiand). Variantele de mai sus pot fi cotate la
romaéni ca inovatii de factura culta, in comparatie cu vechile for-
me traditionale, utilizate actualmente mai ales in onomastica
populara: Danila, Manoil, Manoila, Mihaila si Rafaila. De catre
generatiile contemporane — continud cercetatorul — Daniel,
Emanuel, Gabriel, Mihael, Rafael sunt apreciate ca inovatii
culte occidentale, una dintre sursele etimologice putind fi soco-
tita italiana”®", Insd, pentru corespondentele feminine culte ale
acestor nume (Daniela, Gabriela, Manuela, Mihaela, Rafaela),
pe lingd etimoanele lor italiene, nu pot fi excluse implicatiile
etimologice franceze, spaniole, germane etc.”®. Un alt exemplu,
in acest sens, il constituie prenumele de tipul Angela, Carmen,
Constanta, Gina, Laura, Leontin, Lucia, Marcelina, Mihaela,
Octav, Ovid etc. care pot fi de provenienta latind, dar si de ori-
gine italiand sau francezi®’. De asemenea, existd multe pre-

"3 Vezi AL Cristureanu, Influenta italiana in antroponimia romd-
neasca a secolelor XIX si XX, Paralelisme romano-italiene in acest dome-
niwe, in PO, 1980, p. 275-280.

1 Ihidem gi ldem, Aspecte ale onomasticii..., p. 36-40.

"3 Al. Cristureanu, Mnfluenfa italiand..., p. 277.

51 thidem.

77 Al Cristureanu, Aspecte ale onomasticii..., p. 36-37.
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nume care pot avea si .,alte surse onomastice europene, pe langa
cele occidentale romanice”, cum ar fi: germane, maghiare, slave
(Agneta, Antonia, Bogdan, Clara, Corina, Cristian, Delia, Fran-
cise, Tulian, luliana, Leonard, Olga. Natalia, Paula, Paulina,
Petronela, Rozalia, Sergiu, Severin, Tatiana, Terezia, Valentin,
Valentina, Victor, Vlad etc.) sau ,.cele cele cu etimon latin care
pot proveni, concomitent, si dintr-un cuvant roménesc de factura
cultd bazat pe acelasi etimon” (4dmbrozie, Aurora, Celestin,
Clementa, Clementina, Gloria, Inocentin, Laur, Narcis, Nar-
cisa, Roza, Salvator, Speranta. Victoria care sunt puse in lega-
turd cu neologismele ambrozie, aurord, celest, clement, cle-
mentina, glorvie, inocenfd, laur, narcis, narcisd, rozd, salvator,
sperantd, victorie)®',

Totodata, trebuie sa tinem cont de faptul cd numeroase pre-
nume traditionale ale ucrainenilor din cele trei localititi pot fi
forme roménesti sau variante romdnizate ale numelor hagiogra-
fice ucrainene. Numele de botez cu formele savante sau popu-
lare purtate initial de catre ucraineni, precum Dmytro/Dumitro,
lealllije, Ivan, Jakub/JakoblJakuviJakov, JosyflJosif, Maftej,
Oléksa, Semen, Vasyvl/Vasil, Anna, Evdokijal Odokija/Odot a,
Anastasija, Pardska au fost inlocuite, de-a lungul timpului, cu
cele romanesti: Dumitru, llie, loan, lacob, Josif, Matei, Alexa,
Simion, Vasile; Ana, Eudochia/Odotie, Parasca, Anastasia.
Dupa cum afirma Victor Vascenco, ,.adoptarea formet roma-
nesti, corespunzatoare numelui originar, in cazul variantelor
paralele, se dovedeste a fi cea mai frecventd inovatie™".

in cele ce urmeazi, vom prezenta inventarul prenumelor
(numelor de botez) simple din sistemele antroponimice studiate,
prin prisma celor trei subgrupe de care am pomenit mai sus.

a) Prenumele latine livresii (de tipul Aurel, Aurelia, Cornel,
Cornelia, Diana, Flavia, Flaviu, Horafiu, Livia, Liviu, Lucian,
Octavia, Octavian, Ovidiu. Remus, Traian, Valeria, Valeriu etc.)

578 Al Cristureanu, op. cir., p. 37-39.
" Victor Vascenco, ap. eit., p. 172,
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au fost introduse in antroponimia romédneasca incepand cu sfar-
situl secolului al XVIII-lea sub influenta adeptilor Scolii Arde-
lene®™ care, subliniind in permanenta originea latind a romanilor
§1 a continuitatii poporului roman la nord de Dunare, au inceput
sd ,relatinizeze™” nomenclatura onomastica romdneasca, impru-
mutind prenume culte latine. La inceput, astfel de nume au
apirut in mediul intelectualitatii romanesti din Transilvania,
unde ,prin a doua jumatate a secolului al XIX-lea, atribuirea de
prenume latine romanilor constituia, pe planul apararii natio-
nale, o replica data oficialittilor burghezo-mosieresti din Austro-
Ungaria care se straduiau sa maghiarizeze, pe cale oficiala,
nomenclatura onomasticd roméaneasca™®'. De la intelectualii
ardeleni, ,,aceste prenume latine livresti au cunoscut o treptata
raspandire in diferite provincii roménesti, in diferite medii soci-
ale, adesea fiind acceptate datorita prestigiului noutatii si valorii
lor evocativ-afective™*,

Inventarul de prenume masculine, proprii respectivei sub-
grupe §i purtate de citre ucrainenii celor trei localitati, cuprinde:
Marius (13)°%, Adrian (10), Victor (10), Claudiu (6), Marian (6),
lulian (5), Aurel (2), Lucian (2), Ovidiu (2), Ciprian (1), Fabi-
an (1), Lawrenfiv (1), Laviniu (1), Remus (1), Sabrin (1), Titi (1),
Valer (1), Valeriu (1) — in Rona de Sus; Victor (8), Adrian (4),
Liviu (4), Marius (4), Marian (2), Tiberiu (2), Ciprian (1),
Tulian (1), Lucian (1), Laurentiu (1), Octav (1), Octavian (1),
Valeriu (1) — in Craciunesti; Adrian (3), Marian (2), Aurel (1),
Emil (1), lenativ (1), fulicn (1), Tuliu (1), Laurentiu (1), Liviu (1),
Remus (1) —in Lunca la Tisa.

880 AL Cristureanu, Latinismul reflectat in domeniul numelor de fu-
milie ale vomdnilor, in Lucrari stiintifice. Filologie™, Institutul Pedago-
gic, Oradea, 1971, p. 27.

"1 AL Cristureanu, Aspecte referitoare la incadrarea prenumelor
latine livresti in sistemul antroponimiei romdnesti din secolele al X{X-lea
si al XX-lea, in St. UBB, fasc. 2, 1980, p. 3.

2 fhidem, p. 4.

%3 [n parantezd, indicim numirul purtatorilor respectivului prenume
(ocurenta acestuia).
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Prenumele feminine care fac parte din aceasta categorie sunt:
Tuliana®* (40), Lucia (9), Adriana (5), Emilia (3), Claudia (2),
Silvia (2), Kornelia (1), Letitia (1), Valeria (1) — in Rona de
Sus; fuliana (20), lulia (6), Silvia (6), Cecilia (3), Valeria (2),
Adriana (1), Cornelia (1), Diana (1), Felicia (1) — in Criciu-
nestiy fulia (8), Iuliana (6), Claudia (2), Adriana (1), Ceci-
lia (1), Diana (1), Lorenta (1), Luciana (1), Silvia (1) — in Lun-
ca la Tisa.

b) Prenume de origine culta occidentala (romanicd, ger-
manica) si slava

Celei de-a doua grupe ii aparfin prenumele culte de tip occi-
dental, majoritatea carora au fost imprumutate din onomastica
romanica (italiand si franceza). Numéirul prenumelor de origine
germanica este foarte scazul.

Influenta onomasticii italiene asupra celei roménesti se
suprapune, cel putin din punctul de vedere al perioadei, cu cea
latind. Incd spre sfarsitul secolului al XVIlI-lea, odati cu dez-
voltarea Scolii Ardelene, creste interesul pentru cultura si limba
italiana. Dupa cum afirma Al. Cristureanu, ,,opera italiana a
exercitat o indelungati influenta culturala, concurdnd, pana spre
sfarsitul secolului al XIX-lea, activitatea artistici in limba
romana”, iar ,.influentele culturale italiene, cu diferite aspecte
specifice, noi, continua si in secolul XX"***_ dar mai ales astazi,
cand contactele cu civilizatia peninsulara nu mai sunt limitate.
Prenumele moderne romanesti de origine italiana proprii ucrai-
nenilor (ca, de altfel, si onomasticii romanesti) sunt: Angela,
Antonela, Beatrice, Bianca, Cerasela, Consuela, Gratiela, Jani-
na, Laura, Loredana, Mirela, Otilia etc.

Deloc neinsemnata este si influenta onomasticii franceze.
Prenume de origine franceza au aparut initial la intelectualii
romani, dupa care s-au raspandit in randul boierimii §i al marii

4 In Rona de Sus, cele mai multe dintre purtitoarele prenumelui
Iuliana sunt apelate cu fulia.
855 Al Cristureanu, fnfluenga italiana..., p. 271-272.
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burghezii, iar, in cele din urma, au ajuns si la restul populatie.
in Transilvania, aflati sub ocupatie austro-ungard, prenumele
franceze de tipul Aneta, Georgeta, Marieta, Marinela, Nico-
leta, Simona patrund in onomastica romaneasca dupa Marea
Unire din 1918,

Existd, dupd cum afirmid Sabina Teius, ,,prenume care au
putut intra in acelasi timp atat din limbile romanice, cét si din
limba germand, dar si numai din limbile romanice prin inter-
mediul celei germane, cum ar {i: Mariana, Elvira, Adela, lose-
fina. Altele au intrat direct din germana: Ermil, Stela, Roza-
lia”*7 In onomastica roméneasca, de ori gine germand, mai sunt
considerate: Berta, Carolina, Francise, Ludovie, Matilda, Reghi-
na, Terezia etc., multe dintre ele regasindu-se si intre prenumele
ucrainenilor (Ludovie, Francisc, Rozalia, Terez/Terezia, Ludo-
vica, Roszi, Roza. Aici, trebuie sd mentionam faptul ca respec-
tivele nume de botez au patruns (cf. documentelor studiate) in
sistemul de prenume ucrainean prin mijlocirea limbii maghiare
(ca urmare, ele vor apdrea in statistica prenumelor maghiare).

Direct din greaca sau prin intermediul limbilor occidentale
au putut si intre Tn antroponimia romaneasca numeroase prenu-
me noi, ca de exemplu: Olimpia, Simfora, Lidia, Melania®®.
Acestora li se adauga o sumedenie de prenume hagiografice de
origine greaca, care au devenit parte a onomasticonului roma-
nesc datorat limbilor slave.

Nu excludem posibilitatea ca prenumele de tipul Olga,
Tamara, Tatiana (chiar $i Lidia, vezi infra), dar mai ales Bog-
dan, Dragog, lancu, Mircea (vezi infra) sa fi pitruns in sistemul

"8 Al Cristureanu, Despre influenfa francezd asupra onomasticii
romdnesti, in Actele celui de-al Xll-lea Congres Internagional de Filo-
logie Romanicd”™ (red. Alexandru Rosetti), vol. I. Editura Academiei
Romidne, Bucuresti, 1970, p. 172-173,

"7 Sabina Teius, Modernizarea sistemului de denominatie cu pre-
nume in Valea Bistrifei (Bicaz), in CL, X, 1965, nr. 1, p. 182. Vezi si
Al Cristureanu, Aspecte ale antroponimiei din Crigana, in , Lucriri stiin-
tifice. Filologie™, Institutul Pedagogic, Oradea, 1969, p. 110-111.

#%% Sabina Teius, loe. cit.
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de prenume al ucrainenilor din cele trei localitafi prin interme-
diul limbii roméane.

Prenumele masculine care fac parte din aceasta subgrupa,
proprii ucrainenilor din cele trei localitati, se prezinta astfel:
Paul (22), Valentin (16), Daniel (9), Cristian (5), Florentin (1),
Gabriel (1), Romeo (1), Sebastian (1) — in Rona de Sus;
Daniel (4), Cristian (2), Gabriel (1), Paul (1), Valentin (1) —in
Criciunesti; Daniel (3), Valentin (2), Cristian (1), Gabriel (1),
Paul (1), Romeo (1) —in Lunca la Tisa.

Numirul de prenume feminine este, comparativ cu cele
masculing, mult mai mare: Mariana (87), Mihaela (22), Nicole-
ta (21), Natalia (14), Cristina (13), Bianca (9), Mirela (9), Dani-
ela®™ (8), Georgeta (8), Andreea (7), Liliana (6), Simona (5),
Ramona (4), Adina (3), Paulina (3). Eleonora (2), Georgi-
ana (2), Loredana (2), Rozalia (2), Stela (2), Veronica (2), Ade-
lina (1), Carmen (1), Clementina (1), Emanuela (1), Floren-
tina (1), Gabriela (1), Isabela (1), Jenia (1), Klara (1), Mari-
neta (1), Melania (1), Otilia (1), Petronela (1), Roxana (1) — in
Rona de Sus; Mariana (19), Mihaela (5), Simona (5), Lili-
ana (4), Loredana (2), Nicoleta (2), Andreea (1), Angela (1),
Bianca (1), Daniela (1), Gabriela (1), Florventina (1), Kriszti-
na (1), Laura (1), Mirela (1), Qlimpia (1), Veronica (1) — in Cra-
ciunesti; Mariana (6), Mihaela (5), Simona (3). Veronica (3),
Cristina (2), Daniela (2), Nicoleta (2), Ramona (2), Adina (1),
Amalia (1), Bianca (1), Camelia (1), Carmen (1), Eugenia (1),
Florentina (1), fzabela (1), Jenia (1), Leontina (1), Liliana (1),
Muareela (1), Mirela (1), Natalia (1) — in Lunca la Tisa.

¢) Prenume de provenien{d cultd romdneasca

Un numdr insemnat de prenume de origine cultid romaneasca
au inceput sa patrunda in sistemul antroponimic al ucrainenilor
din Maramures in anii "20 ai secolului trecut. Cauzele acestui

" Prenumele de tipul Daniela, Gabriela, Mihaela etc. pot avea la
bazi atdt un etimon italian, cit si unul francez ori spaniol sau german
(cf. Al Cristureanu, fifluenga italiana..., p. 277).
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fenomen se regasesc in inlesnirea conditiilor de comunicare cu
romanii din satele vecine si, in special, cu cei din alte zone ale
tarii. In onomastica roméaneascd, dupi cum sustine Al Cris-
tureanu, intr-un studiu din 1969, astfel de nume ,.tind sa ocupe
un loc preponderent in sistemul prenumelor moderne de pro-
venienta cultda™®™. Acelasi fenomen se observa si in sistemul de
prenume al ucrainenilor. Prin anii *70-"80 ai secolului trecut, in
constiinia ucrainenilor, acordarea unor astfel de nume, chiar si
in cazul in care ele nu sunt nume simple, ci parte componenta a
dubletelor, constituia ,,un prilej de a se afirma”, ,.,era punctul de
plecare pentru a deveni in viatd cineva™, ,,dadea posibilitatea
individului de a-si gisi ceva mai bun de lucru™'. Nu toti ucrai-
nenii sunt de pdrere ci respectivele prenume sunt ,,niste nume
frumoase™ sau ,,nume europene moderne™?, ci prenume alese,
care ,,pot aduce sau poarti noroc in viata™.

Sursele principale ale prenumelor de facturd cultda roma-
neascd, prezente in antroponimia ucrainenilor, sunt: 1) numele
unor personalitdti apreciate din istoria romanilor (Bogdan, Mir-
cea, Dragos). 2) nume din literatura nationala (Caralin, Doina,
Monica, Lacramioara, Viorel®) si 3) nume care s-au format de
la apelative (Dorel, Floarea, Luminita, Margareta). Acestora li
se adaugd numeroasele derivate §i hipocoristice ale numelor
romanesti traditionale sau moderne.

Sistemului onomastic ucrainean modern din cele trei loca-
litati 11 sunt proprii urmatoarele prenume masculine de origine
cultd romaneasca (unele dintre ele de origine slava): Florin (6),
Sorin (6), Dorel (3), Bogdan (2), Catalin (2), Radu (2), Dan (1),
lancu (1), Viorel (1), Vlad (1) — in Rona de Sus; Stefan (6),

W Al Cristureanu, Prenume de provenien{a culid in antroponimia
contemporand romdneascd, in SMO, 1969, p. 26.

"1 Sunt o parte dintre afirmatiile ficute de citre informatorii din
cele trei localitati anchetate.

2 Dupd cum sublinia St. Pascain T ., p. 42.

% Sabina Teius, op. cit.. p. 183. Este vorba de Fiorel din ,,Nunta
Zamfirei” a lui George Cosbuc (cf. Al Cristureanu, op. cit.. p. 32).
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Dorel (4), Florin (3), Mircea (3), Viorel (3), Danut (2), Sorin (2),
Daorin (1), Sorinel (1) — in Craciunesti; Bogdan (1), Florin (1),
Florinel (1), Sorin (1), Viorel (1) —in Lunca la Tisa.

Inventarul prenumelor feminine care aparfin acestei grupe
este alcatuit din urmatoarele nume: Fiorica (14), Rodica (8),
Violeta (8), Florica (7), Dorina (6), Monica (3), Crina (2).
Sinziana (2), Floare (1), Luminita (1), Margareta (1), Nar-
cisa (1), Ruxandra (1), Serica (1) —in Rona de Sus; Viorica (7),
Dorina (5), Monica (4), Rodica (4), Crina (1), Doina (1),
Florica (1), Margareta (1) — in Craciunesti: Violeta (2), Viorica
(2), Domnifa (1), Floare (1) — in Lunca la Tisa.

Tot modernism reprezintd derivatele si hipocoristicele for-
mate prin derivarea cu sufixe diminutivale, respectiv prin trun-
chiere, care, pe langa valoare afectiva, au si un caracter modern,
ceea ce a facilitat ca ele sd devina prenume independente. In
orice limba, astfel de prenume constituie cel mai nou strat al
numelor de botez.

Sistemul de prenume actual. propriu ucrainenilor din cele
trei localitati (si nu numai), cuprinde, in marea lor majoritate,
nume roméinesti. Un loc aparte il ocupa prenumele romanesti
Jformate prin derivare de la nume vechi sau noi. Daca, la ince-
put, au fost forme de alintare, acum, cele mai multe dintre ele
sunt prenume de sine-stititoare. In ansamblul prenumelor mas-
culine ale ucrainenilor, apar derivate cu sufixele diminutivale
formate fie de la un prenume de baza (lonel < Ion + -el), fie de
la un hipocoristic (Sandel < Sandu (< Alexandru) + -el).

Sufixele cu ajutorul cirora s-au format derivate masculine
devenite prenume sunt:

-el: Dorel (3), lonel (2), Viorel (1) — in Rona de Sus;
Dorel (4), Vierel (3), fonel (2), Sorinel (1) — in Craciunesti;
Costel (1) Florinel (1), lonel (1), Sandel (1), Viorel (1) — in
Lunca la Tisa;

-ie(d): Casticd (1), Petrica (1) —in Rona de Sus; Jonica (2) —
in Craciunesti; Petricd (2), Vasilicd (1) — in Lunca la Tisa;
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-ut(u): fonug (1) — in Rona de Sus; Danug (2), Nupu (1),
Viadut (1) —in Craciunesti; fonuf (1) — in Lunca la Tisa;

-it(a): Mihaita (1), Ghita (1) — in Rona de Sus; Gheor-
ghita (1) — in Craciunesti;

-usor: Nicusor (1) — in Rona de Sus;

-ache: Manolache (1) —in Lunca la Tisa;

Inventarul prenumelor feminine derivate cu sufixe dimi-
nutivale este mult mai bogat fata de cel al prenumelor mascu-
line. Astfel, intilnim derivate formate (de la nume pline sau hipo-
coristice) cu ajutorul sufixelor:

-ic(a): Viorica (14), Rodica (8), Vasilica (8), Florica (7),
Angelica (6), Aurica (4), Lucica (4), Anelica (1), Antonica (1),
Maricica (1), Sorica (1), Valerica (1) — in Rona de Sus; Vio-
rica (7), Rodica (4), Anica (1), Florica (1) — in Craciunesti;
Viorica (2), Aurica (1) — in Lunca la Tisa;

-ut(a)/-t(a): Anuja (4); Lenuta (4), Neluta®* (1), Pala-
gufa (1) — in Rona de Sus; Anufa (6), Lenwta (1), Vetuga (1) —in
Craciunesti; Anufa (2), Ancuta (1), Lenuta (1), Lorenfa®™” (1),
Petruta®® (1) — in Lunca la Tisa;

-oar(a): Anisoara (1), Marioara (1) — in Rona dec Sus;
Marioara (1) — in Craciunesti;

-it(a): NVita (1) — in Craciunesti;

-ela™": Marinela (6) — in Rona de Sus; Marinela (2) — in
Craciunesti; Marinela (2), Mironela (1) — in Lunca la Tisa (desi

" Poate proveni si de la Nelufu + suf. motional -a.

5 Este posibil ca prenumele Lorenfa si fi fost imprumutat de citre
roméini din onomastica oceidentala.

"% Se poate si fie format si de la Petruf + suf. motional -a.

%7 Sabina Teius afirma ¢i ,.terminatia -efa”™ din numeroasele prenu-
me imprumutate (Adela, Angela, Filomela, Gabriela, Izabela, Marcela,
Mihaela), desi ,nu este simtitd ca un sufix in toate limbile din care am
imprumutat aceste prenume, totusi ea s-a desprins $i s-a constituit ca sufix
de sine statator”, iar ,transformarea in sufix a terminatiei -ele din prenu-
mele aritate se poate explica si prin faptul ¢i, in constiinja vorbitorilor,
-elr e socotit corespondentul feminin al masculinului -e” (Sabina Teius,
Sufixe noi in antroponinia romdneascd, in LR, X1, 1962, nr. 2, p. 152),
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este posibil ca aceste prenume sa fie formate de la prenumele
masculine Marinel, respectiv Mironel + sufixul motional femi-
nin -a)**,

-a si -ina (motionale): Alexandra (15), Alina (12), lonela (7),
Valentina (7), Dorina (6), loana (5), Victoria®” (4), lustina (3),
Lavinia (3), Crina (2), Alexandrina (1), Constantina (1), Ludo-
vica (1) — in Rona de Sus; Todora/Teodora (7), loana (6),
Dorina (5), Victoria (2), Alexandra (1), Alina (1), Crina (1),
lonela (1), Leontina (1), Stefania (1), Valentina (1) — in Criciu-
nesti; foana (2). lustenallustina (2). Luciana (2), Teodora (2).
Victoria (2), Alexandra (1), Cosmina (1), fonela (1) — in Lunca
la Tisa.

Aceste forme, desi au la baza atat prenume traditionale, cat
si moderne, sunt noile nume de botez ale sistemului antropo-
nimic cu ajutorul cdrora parintii isi aratd un grad mai ridicat de
afectivitate fald de copiii lor. De multe ori, este greu de precizat
dacd unele prenume sunt preluate, in forma respectiva, direct
din latind sau sunt creatii romanesti’™ formate cu ajutorul sufi-
xelor motionale -a si -ina. Aceastd problema .,0 ridicd prenu-

Dupa cum continua cercetitoarea, de la Maricica. prin substituire de sufix,
s-a format Maricela, insd, in cazul prenumelui Fiorela (corespondent femi-
nin al lui Fioref), situatia este alta. Viorela poate i atit un derivat de la
Vierel, cu sufixul motional -a, ¢t si un prenume care a aparut prin sub-
stituire de sufix din Viorica (cf. lhidem, p. 152-153. Vezi si Idem, Moder-
nizarea sistemului..., p. 183).

"% Dupa ce, intr-un articol, Al. Cristureanu arati ca sufixul -ela poate
fi atasat si la alte nume decit cele de origine italiana, ca de exemplu: Cri-
nela, Dorela, Justinela, Marinela (Al Cristureanu, Influenta italiand...,
p. 283), cu o altd ocazie, afirmé i , Justinela < Tustin sau fusting + suf. -ela
sau fustinel + suf. motional -a (cf. Al. Cristureanu, Aspecte referitoare la
incadrarea prenumelor latine livresii..., p. 7).

" Doar daca este un prenume derivat de la Ficror,

"0 In antroponimia romaneascd, prenumelor feminine derivate cu
sufixele motionale -« si -ina (adicd celor care sunt creafii roméanesti) le
apartin: Augustina;, Alexandra, Costina, Dana, Dumitra, Florina, Lucia-
na, Ovidia, Severa, Steliana, Traiana, Valeria. Valeriana, Viorela: Ale-
xandrvina, Cezarina, Dumitrina, Niculina, Petrina, Teodorine.
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mele de tipul Adriana, Augusta, Cornelia, Aureliana, Cornelia,
Emilia si multe altele™™" (pe care noi le-am inclus la categoriile
de la ) si b)). Deseori, in aceeasi situatie se afld si prenumele
Daniela, Gabriela, Marcela, Paulina, Valentina, cici ucrainenii
(chiar gi romanii) ,,creeaza”™ formele respective pornind de la
prenumele tatilor (Daniel, Gabriel, Marcel, Paul, Valentin),
fira sa stie ¢d forme feminine de acest tip existd. O circumstanta
interesanta o reprezinta prenumele Sabina i Sabin. Deoarece
primul prenume are o intrebuintare mult mai mare decat cel de-al
doilea, dupid cum afirma Al. Cristureanu. se poate presupune ca
,.JJa romani, corespondentul masculin (Sabin) este o formatie
ulterioara ivitd pe tarimul onomasticii noastre. O situatie oare-
cum identica cu raportul dintre numele Sabin si Sabina in pri-
vinta aparitiei si frecventei lor la romani, o au si perechile de pre-
nume: Silvia — Silviu, Twlia — Tulin, Fulva — Fulvia, Lavinia —
Laviniu, Virginia — Virginiv™™"?,

Un caz aparte il reprezintd prenumele Victoria care, dupa
evenimentele din decembrie 1989 (dar mai ales in acea peri-
oada), se diadea nou-nascutilor, avand la baza, ..in constiinta
revolutionarilor™, apelativul roménesc victorie.

Prenumele romanesti de facturd culta moderna carora li se
pot atribui etimologii multiple (in afara de cele expuse la ince-
putul subcapitolului) sunt numeroase. Vom prezenta, in acest
sens, incd doud exemple de prenume, proprii si celor trei sis-
teme studiate, si anume: Beatrice care, ,,daca are altad pronuntare
decat italiana (ceea ce nu se poate deduce din scripte), 1 se poate
atribui un etimon francez, englez etc.”™ si Eleonora care, desi
poate fi de origine spaniold, prenumele ,la romini a patruns din
operele italiene sau de la germani™™™,

Din cele prezentate, reiese ¢a nu se poate realiza intotdea-
una o delimitare clard intre multiplele etimologii ale unui prenu-

Al Cristureanu, Aspecte ale onomasticii..., p. 41.

"2 fhidem. Vezi si Al. Cristureanu, dspecte referitoare..., p. 9.
"3 AL Cristureanu, Influenfa italiand..., p. 278.

4 thidem.
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me. Doar in urma unei documentdri minutioase asupra intensi-
tatii diverselor influente culturale, dar mai ales asupra locului si
a timpului aparitiei respectivului prenume, vom putea afla ade-
varata lui origine.

Formele hipocoristice care au devenit prenume indepen-
dente prezinta o valoare afectiva redusa, deoarece, in cazul lor,
primeaza caracterul de ,,modern”. Dar ..cauzele pierderii notei
afective sunt, de cele mai multe ori, frecventa si vechimea care
duc la 0 «uzurd» a hipocoristicelor™®. Astfel de prenume repre-
zintd. in orice sistem antroponimic oficial, dupa cum am mai
afirmat, cel mai nou strat de nume de botez (poate mai nou
decit derivatele), caci forme hipocoristice vor fi create chiar si
de la ultimul prenume imprumutat sau dintr-un derivat format
cu un sufix propriu unui grai sau unei limbi oarecare.

In cadrul sistemului de prenume al celor trei localitatii cer-
cetate, numarul hipocoristicelor care au devenit prenume este
mai redus in comparatie cu cel din cadrul sistemului neoficial
de denominatie personala™®, mai ales din cauza faptului ca exista
mai putine prenume ucrainene de la care s-ar fi putut forma mult
mai usor forme noi.

Inventarul prenumelor masculine cuprinde urmatoarele for-
me hipocoristice: Alex (< Alexa) — 2 persoane, Gicd (< Geor-
gicd) — 2 persoane, Nicu (< Nicolae) — 2 persoane, Dinu (< Con-
stantin) — | persoand, Ghifd (< Gheorghita) — | persoana, Nelu
(< Tonel) — 1 persoand, Sandru (< Alexandru) — 1 persoana,
Tincu (< Constantin) — 1 persoana (in Rona de Sus); Mitru
(< Dumitru) — | persoand, Nicu (< Nicolag) — 1 persoand (in
Criciunesti); Romi (< Romulus sau Romeo) — 2 persoane, Dani
(< Daniel sau Dan) — 1 persoana (in Lunca la Tisa).

Prenumele feminine care reproduc hipocoristice sunt: Lia
(< Emilia sau < Cornelia, Tulia, Natalia) — 4 persoane, Lena

"3 Doina Greeu, Forme hipocoristice ale prenumelor din comuna
Berzovia, orasul Regifa, regivnea Banar, in CL, IX, 1964, or. 1, p. 108.

" Pentru mai multe detalii, vezi loan Herbil, Hipocoristice §i dimi-
nutive la uerainenii din Maramurey, .., p. 80-81.
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(< Elena) — 3 persoane, Madalina (< Magdalena/Magdalina) —
3 persoane, Geta (< Georgeta) — 2 persoane, Jenia (< Eugenia,
dar poate fi si un imprumut) — 1 persoand, Ning (< Niculina) —
| persoand. Roza (< Rozalia) — 1 persoana (in Rona de Sus);
Roza (< Rozalia) — 1 persoand (in Craciunesti); Jenia (< Euge-
nia) — 1 persoand, Nastasia (< Anastasia) — | persoand (in Lunca
la Tisa).

Numeroase prenume existente la punctele aj, b) si ¢) se rega-
sesc in structura prenumelor compuse masculine si feminine.
Numarul lor este deseori mai mare, la fel ca in cazul prenumelor
simple, cici regula patrunderii prenumelor straine, ,,moderne”
este, mai ales in cazul sistemelor antroponimice rurale, aceea ca
ele apar, la inceput, in compania numelor de botez traditionale,
pe care, initial, le urmeaza (apar ca al doilea element al duble-
tului), pentru ca, apoi, sa devind prim-elemente. (Vezi statis-
tica prenumelor compuse, prezentata in paginile anterioare.)

B. Prenume moderne ucrainene si rusesti

Numarul prenumelor simple care fac parte din aceasté cate-
gorie este redus. Ele sunt nume de botez specifice ucrainenilor
de peste Tisa. Folosim termenul rusesti din cauza faptului ca
multe dintre respectivele prenume au fost ,,imprumutate de la
posturile TV rusesti (sovietice)” pe care le receptioneaza de
peste cinci decenii si ucrainenii din Maramures. Ele apar atat
ca forme pline, cit si ca hipocoristice.

Prenumele masculine simple care apartin acestei grupe,
proprii sistemelor antroponimice cercetate, sunt: Fenea (3),
Volodea (3), Serioja (2), Veniamin (2), Boris (1), laroslav (1),
Miroslav (1), Venian (1), Viadimir (1) — in Rona de Sus; Volo-
dea (3), Slauco (2). Slavie (1), Viadimir (1) — in Craciunesti;
Serghei (1), Veniamin (1), Viadimir (1), Volodea (1) — in Lunca
la Tisa.

Pentru a putea compara prenumelor ucrainene moderne cu
cele traditionale (calendaristice), vom prezenta si frecventa celor
din urma: Nicolai/Neculai (50: 49+1), Fedor (21), Pavel (6),
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fvan (2), Maftei (1), Manuil (1), Mihailo (1), Mikulai (1) — in
Rona de Sus; Nicolai (9), Ivan (8), Fedor (7)., Iura/Yura/lurii
(5: 3+1+1), Pavel (2), Metro (1) — in Criciunesti; Nicolai/
Nicwlai (18: 17+1), fvan (7), Fedor!Fedur (2), Misco/Misco (2),
Vasil (2), Iura (1), Metro (1), Petro (1) — in Lunca la Tisa. In
acest caz, statistica persoanelor denumite cu un nume ucrainean
masculin (modern sau traditional) este urmatoarea: 98 de per-
soane, i Rona de Sus (dintre care 83 au un nume traditional),
39, in Craciunesti (dintre care 32 poartd un nume traditional) i
38. in Lunca la Tisa (dintre care 34 au un nume traditional).

Un numir insemnat de nume de botez ucrainene moderne
participa la formarea prenumelor masculine compuse (insa ele
nu pot fi luate in calculul statistic, deoarece nu formeaza singure
0 unitate antroponimicad). Acestea apar atat ca prim-elemente
ale dubletelor, cit si ca al doilea component al acestora: Miro-
slav (10), Serioja (5), feor (2), Taras (2), Ivasek (1), Rado-
mir (1), Sasa (1), Slaveo (1), Veniamin (1), Viadimir (1), Vla-
dislav (1), Volodea (1), Volodimir (1) — in Rona de Sus; Volo-
dea (6), laroslaviJaroslayv (2), Ostap (2), Sasa (2), Slaveo (2),
Ivan (1), Miroslav (1), Ruslan (1), Viadimir (1) — in Criciunesti;
Volodea/Volodia (6: 5+1), Slaveo (2), Sasa (2). lurasec (1) —in
Lunca la Tisa. Acestea apar in structuri precum: Miroslav-
Gheorghe, Nicolae-Miroslav, Serioja-Mihai, Vasile-Serioja,
Taras-Ovidiu, Sasa Dumitru, Vladimir Marius, Volodimir-Seri-
oja, Ruslan-Ovidiu, Radomir-Mihai, Dorel-Jaroslav, Octavian-
Ostap, Nicolae-Sasa etc.

Mult mai numeroase sunt femininele proprii grupei de pre-
nume moderne simple: Liuba (13), Tania (10), Larisa (8), Nata-
sa (7), Miroslava (6), Olga (6), Doca (3), Odarca (3), Axe-
nia (2), Natalca (2), OresealOresia (2), Oxana (2), Viola™ (2),
Fedora (1), laroslava (1), Nastaca (1), Olena (1), Palaga (1),

7 Viola aparine macrosistemului antroponimic ucrainean, reprodu-

cand it. Fiola < lat. viala (cf. SUL p. 69) ,,viorea, toporas — Viela adaoraia™.
De la acest prenume, s-au format dim. Fiolea (Viela + suf, dim. uer, -kfa))
si hipec. Qlea (cu o frecventd foarte mare pe intreg teritoriul Ucrainei).
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Rospvita (1), Sonia (1), Svetlana (1), Tatiana (1), Tilea (1),
Vieta (1), Violca (1) — in Rona de Sus; fulisca (5). Oxana (3),
Axenia (2), Doca (2), Marusia (2), Odarca (2), Olea/Olia (2),
Svetlana (2), Halusia (1), Katva (1), Larisa (1), Liusia (1), Mero-
stava (1), Milca (1), Nugia (1), Tania (1), Tili (1) = in Cra-
ciunesti; Liuba (3), Oresea/Oresia (2), Victa (2), Galina (1),
Halea (1), Irinca (1), Miroslava (1), Melanca™ (1), Olena (1),
Olesia (1), Olga (1), Oxana (1), Tamarca (1), Viadimira (1),
Zoe (1) —1in Lunca la Tisa.

La fel ca in cazul masculinelor, vom prezenta frecventa
prenumelor feminine ucrainene tradi{ionale care, statistic, se
prezintd astfel: Vasalena/Vaselena/Vasilina/Vaselinal! Vasilena/
Vasalina! Vaszelina! VaszelenalVaszalena — (91: 28+24+21+6+
4+342+1+1), Hafia/Afia (44: 43+1), Anna (30), Odotea/Odotie/
Odotyva/Odotia/ Odochia — (17: 8+5+ 2+1+1), Agafia (5), Paras-
ca (3), Ecaterina/Caterina (2), Elisaveta (1), Varvara (1) — in
Rona de Sus; Anna (36), Odotia/Odotea/ Odotva/ Odottyal Odo-
chia — (16: 5+3+3+3+1); Vaselena/Vasilina/Vasilena/Vaselina
(16: 7+4+4+1); Vasilia/VaszilialVaseleal/Vasija/Vaselva — (11:
6+2+1+1+1); Hafia (4), larena (1), Marta (1), Parasca (1) —in
Craciunesti; Anna (20), Hafia (5), Vasilena (5), larena/lerena
(4: 2+2), MaricalMarika (3: 2+1), Marusia/Marusea (3: 2+1),
Marta (1), Odotia (1), Parasca (1), Vasilea (1) — in Lunca la
Tisa. In acest caz, persoanele denumite cu un prenume ucrainean
feminin (traditional ori modern) se prezinta statistic in felul
urmator: 272 de persoane, in Rona de Sus (din care doar
78 sunt moderne), 117, in Craciunesti (din care numai 31 sunt
moderne) si 65, in Lunca la Tisa (din care doar 21 sunt moderne).

Numeroase nume de botez ucrainene moderne participa la
formarea prenumelor feminine compuse (ele nu vor intra in rea-
lizarea statisticii, caci singure nu constituie o unitate antroponi-

"™ Melanca este o creafie ucraineand, formatd cu ajutorul suf. dim.

ucr. -ka de la prenumele Melania. Cu ajutorul aceluiagi sufix, au apirut
Irka, fvanca, Mihaelka, Natalca, Tamarca etc.
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mica): Nadia (9), Tania/Tanea — (9: 7+2), Larisa (7), Liuba (6),
Natasa (6), Odarca (3), Catea/Katia (2), Marta (2), Oxana/Ocsa-
na (2), Oresea (2), Alesia (1), Lesea (1), Miroslava (1), Sonia (1),
Svetlana (1), Tilea (1), Zoreslava (1) — in Rona de Sus: Lari-
sa (10), Odarca (4), Ludmila (3), Marta (3), Marusea/Maru-
sia (3: 241), Tania (3). Ivanca (2), Livba (2), Oresia/Oresea (2),
Rosvita/Rospvita (2), Liusea (1), Mihaelka (1), Nadia (1), Natal-
ca (1), Natasa (1), Olea (1), Olesia (1), Olga (1), Zirca (1) —in
Craciunesti; Larisa (6), Oresea/Oresia (5: 3+2), Oxana (4), Na-
dia (3), Marusia/Marusea (3: 2+1), Svetlana (3), Cvita/Kvita (2).
Ludmila (2), Marta (2), Slauca (2), Olesea/Olesia (2), Galina (1),
Halea (1), Irka (1), Nutia (1), Odarca (1), Olga (1), Tania (1) —
in Lunca la Tisa. Numele de botez de acest tip au o frecventa
mare in formarea prenumelor compuse, mai ales ca prim-ele-
mente ale acestora, dar apar si in postura de cel de-al doilea
component al lor, ca de exemplu: Nadia-Ana, Nadia-Elena,
Alexandra-Nadia, Tanea-Dochita, Tanea-Florentina, Roxana-
Tanea, Larisa-Adela, Larisa-Debora, Valentina Larisa, Natasa-
Cristina, Natasa-Maria, Laura-Natasa, Kvita-Mariana, Oresea-
Maria, Alina-Oresea, Oresea-locsana, Svetlana-Oresea, Slauca-
Svetlana, Irka-Mariana, Livba-Odarca, Livba-Mariana, Lud-
mila-Svetlana, Ludmila-Ivanca, Marta-Maria, Marta-Iuliana,
Marta-Valeria, Sonia-Narcisa, Mirela-Zoreslava etc.

Comparand doar prenumele ucrainene simple din cele trei
localitatii, se poate observa ¢ numarul persoanelor de sex mas-
culin care poartd astfel de nume este de cel putin de doua ori (in
Rona de Sus si Craciunesti chiar de trel ori) mai mic decat numa-
rul persoanelor de sex feminin (272 de femei 51 98 de barbati, in
Rona de Sus; 117 femei si 39 de barbati, in Craciunesti; 65 de
femei si 38 de barbati, in Lunca la Tisa).

C. Prenume moderne de diferite origini (in special occi-
dentale), preluate de catre ucraineni sau impuse acestora

O categoric aparte o formeazi prenumele imprumutate in
ultima perioada direct de catre ucraineni din mass-media, in
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special, de la programele TV, unde un loc aparte (dupa cum am
mai afirmat) il ocupi telenovelele. Acestui tip de prenume fi
apartin imprumuturile culte din diferite limbi occidentale, ca de
exemplu: spaniola, portugheza, italiana, franceza, engleza si ger-
mana. Numele de botez masculine care fac parte din aceasta cate-
gorie sunt: Sabrin (1) — in Rona de Sus; Leopold (1) — in Craciu-
nesti; Brayan (1), Mark (1) —in Lunca la Tisa. Numele de botez
feminine sunt mai bine reprezentate: lasmina (2), fzaura™ (1),
Malvina (1), Mariete (1), Romina (1), Rosemarie (1), Suzana (1) —
in Rona de Sus; Beatrisa (1), Dorotva (1), Erika (1), Larina (1),
Nicola™" (1) — in Criciunesti; Beatrice (1), Jessica (1), Zita (1) —
in Lunca la Tisa.

Dupa cum se poate observa, numirul persoanelor de sex
masculin care poartd un prenume propriu acestei grupe (1 in
Rona de Sus; 1 in Criciunesti si 2 in Lunca la Tisa) este mai
mic decat cel al persoanelor de sex feminin (8, in Rona de Sus;
5, in Créciunesti si 3, in Lunca la Tisa).

Numele de botez de acest tip sunt prezente in formareca
dubletelor, fie ele masculine (Arthwr-Iura, Ismail Vasile, Roberto-
Lucian, Wiliam-Alin — in Rona de Sus; Eduard-Nicol, Eduard-
Paul, Edwart-Alexandru, Alberto-Laszlo, larosav-Antonio, Rafa-
el-Slaveo — in Craciunesti; Celestin-Alexandru, lonut-Jimi,
Roman-Nasar — in Lunca la Tisa), fie feminine (lasmina Ale-
xandra, fasmina Daniela, lasmina lonela, Romina Alina, Lora-
na-Otilia, Tania-fsaura — in Rona de Sus; lasmina-lleona,
Jana-Marinela, Melita-Odarca, Minodora-Romina — in Craciu-
nesti; Andrada-Melinda, Denisa-Roberta, Sidonia-Natalia — in
Lunca la Tisa).

" Prenume portughez, imprumutat Ta mijlocul anilor "30 ai secolu-
lui trecut, cind aparuse telenovela braziliand Sclava [zawra. (Mentionidm
cd filmul a fost vizionat de citre ucraineni la unul dintre posturile rusesti
care se receplionau in zona, cu 3 ani inainte de aparifia lui pe micul ecran
din Roménia.)

1 Prenumele Nicola a fost dat dupi celebra cintiireatd a muzicii
ugoare (pop) romanesti.
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Existd, Tn randul prenumelor din Rona de Sus, Craciunesti
si Lunca la Tisa, nume de origine maghiard. Cele mai multe
dintre ele au aparut impotriva voiniei ucrainenilor, fapt datorat
administratiei ungare din perioada respectivd’''. Drept urmare,
le-am denumit ca impuse si le-am inclus in categoria celor
moderne. Probabil aceste prenume reprezintd primul pas in
~modernizarea™ numelor de botez ale ucrainenilor (ca, de altfel,
si ale romanilor) din aceasta parte a (arii noastre. In acest sens,
prezentim doar doud enunturi (din nenumaratele informatii
adunate din cele trei localitati): Rodyvéi-mu chotil)y” poklasty” im’a
Ivan, jak i n'an 'no-mu maje, alé zapy'saly™-ho Janos. ,Parintii
au vrut sd-1 puna numele fvan, avut si de catre taica-sau, dar
l-au inscris cu [anos™ sau pusou u katunw Vaserléem, ta proij-
§ou Laslom .s-a dus in armatd (maghiard — s.n.) ca si (avand
numele — s.n.) Vasile si s-a intors Ldszlo™.

Inventarul numelor de botez masculine simple de origine
maghiard, proprii sistemelor antroponimice din cele trei locali-
tati, cuprinde: fanos/lanos (8: 7+1), Elek (6), Laszlo (5), Geza (2),
Gydrgv/Gyorgy (2), Ludovic (2). Miklos (2), Sandor/Sandor (2),
Andras (1), Calman (1), Coloman (1), Francisc (1), Laios (1),
Vingi (1) — in Rona de Sus; Laszlo (8), lanos (3), Meter (3),
Mihaly (2), Miklos (2), Andras (1), Antal (1), Gyvergy (1), lura-
slau (1), Ladislau (1), Lorint (1), Peter (1), Trofin (1) — in
Craciunesti; fanos/lanos (2), Feri (1), {olan (1), Laszlo (1), Mik-
log (1), Mihaly (1) —in Lunca la Tisa. (Desi prenumele Ludovic
sau Francisc sunt de origine germand, ele au intrat in sistemul
antroponimic al ucrainenilor din cel maghiar.)

Prenumele feminine simple de origine maghiara, proprii
ucrainenilor din cele trei localitati, sunt: fren/Irene (4: 3+1),
Zsofial Zofia (4: 3+1), Estera (2), Hlona (2), Rozalia (2), Terez/

' De exemplu, din cei 11 biiey niscufi in localitatea Rona de Sus,
in anul 1942, care, in constiinfa parintilor si a rudelor aveau prenumele
fvan, 3 apar inregistrati in acte cu numele de botez foan, iar & — cu fanos.
Si exemple de acest tip sunt numeroase in toate cele trei sisteme antroponi-
mice.

353



Terezia (2), Edith (1), Estela (1), Etel (1), Etelca (1), Ludo-
vica (1), Roszi (1), Roza (1) — in Rona de Sus; Hona (4), Terez/
Terezia (4: 3+1), fren (2), Etel (1), Ibi (1), lolan (1), Piros-
ka (1), Rozalia (1), Sarlota (1) — in Craciunesti; Erina (3), lloncal
Honka (2), Etel (1), Francisca (1), lerino (1), fidike (1), llona (1),
lNonda (1), Rozalia (1) — in Lunca la Tisa, Prenumele de tipul
Francisca’?, Ludovica, Rozalia, Terez/Terezia au intrat in aceste
sisteme antroponimice din limba maghiara, desi sunt de origine
germana sau, ultimul, de cea spaniola.

Daci, in Rona de Sus i in Craciunesti, numarul persoa-
nelor de sex masculin care poarta un prenume maghiar (35 de
persoane in prima localitate §i 26 in cea de-a doua) este mai
mare decat cel al persoanelor de sex feminin (23, respectiv 16);
in Lunca la Tisa, situatia este inversi (existd 12 persoane de sex
Sfeminin, fatd de 7 de cel masculin).

Cateva nume de botez de origine maghiard participa la
formarea prenumelor compuse masculine sau feminine. Astfel,
ca prim-elemente in formarea dubletelor masculine, apar: Ludo-
vie (1), Sandor (1) — in Rona de Sus (unde Ludovic este de ori-
gine germand, insa a patruns in sistemul antroponimic ucrainean
prin filiera maghiard); Laszlo (1) — in Craciunesti. Prenumele
maghiare feminine care intrd in componenta numelor compuse
sunt: Katalina (2), Etela (1), Etelca (1), Hdiko (1), Iren™ (1),
Ludovica (1), Noemi (1), Sari (1), Terezia (1) — in Rona de Sus;
Estera (2), Edith (1), Etel (1), Erzsebet (1), Margit™ (1) — in
Criciunesti; Bobi (1), Dalita™ (1), Jutca (1), Noemi (1) — in
Lunca la Tisa.

"2 Prenumele feminin Francisca (la fel ca Ludovica) poate fi i o
creatie roméancasci derivatd de la Francise, cu ajutorul sufixului motional
-a. De asemenea. nu este exclus si fie o formatie ucraineana, derivata cu
suf. dim. -kfa),

"3 fren apare, alituri de Sari, in prenumele compus fren-Sari.

"™ Numele Margit apare, alituri de Erzsebet, in prenumele compus
Margit-Erzsebet.

3 Dalita apare, alaturi de Jutea, in prenumele compus din trei nume:
Dalita-Jutca-Salomiia.
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Numele de acest tip apar in structura prenumelor compuse,
ca de exemplu: Alberto Laszlo, Alexandru-Ludovic, Anton-Ludo-
vie, Sandor-Mihai (masculine); Ludovica-Gabriela, Simona-
Terezia, Ana-lldiko, Iren-Sari, Katalina-Tania, Margit-Erzse-
bet, Maria-Etel, Estera Paulina, Francisca lovana, Noemi-
Luciana (feminine).

D. Prenume calendaristice aparute ca urmare a revitali-
zarii unor nume de factura biblica

Din cauza fenomenului de modernizare si laicizare a prenu-
melor, rolul preotilor si, mai ales, cel al bisericii, in atribuirea
numelor de botez sau in orientarea spre o denominatie cu nume
biblice, s-a diminuat, uneori fiind chiar anihilat. Si totusi, ono-
mastica hagiograficd se imbogateste cu noi prenume calenda-
ristice, cdci, dupa cum constatase Al. Cristureanu, se manifesta
Htendinta de prozelitism confesional, la unele grupuri de sec-
tanti religiosi, ceea ce ne aduce oarecum aminte de epoca lui
Cromwel in care englezii se straduiau sd dea onomasticii lor o
coloraturd biblicad protestanta™'®. Este vorba de acele nume
calendaristice, in majoritatea lor preluate din Vechiul Testament
de citre membrii unor culte religioase, in care un loc aparte il
ocupd martorii lui Iehova si, intr-o masurd mai redusa, baptistii:
Adam, Aron, Avram, David, Eliseu, lonatan; Debora, Estera,
Eva, Rebeca. Simida, Sunamita, Tabita. In aceasta categorie,
pot fi incluse chiar si numele de botez de tipul Daniel, Gabriel
sau Lidia, care, in constiinta unor reprezentanti ai respectivelor
confesiuni, sunt apropiate de cele dintai.

Prenumele masculine simple sunt slab reprezentate in siste-
mele antroponimice ale celor trei localitati (Aveam (1), lona-
fan (1) —in Rona de Sus si fonatan (1) — in Lunca la Tisa), com-
parativ cu cele feminine care sunt mai numeroase: Lidia (10),
Lia"" (5), Rebeca (2), Tamara (2), Tavita (1) — in Rona de Sus;

T8 AL Cristureanu, Metode de culegere a prenumelor romdnesti, in
SO. 11, 1981, p. 33.
'7 Poate apariine si subgrupei ¢) de la punctul 4. (p. 341-343).
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Lidia (3), Eva (1) — in Craciunesti; Eva (2), Lia (2), Tamara (2) —
in Lunca la Tisa, Dupd cum se poate observa, am inclus in
aceastd categorie si prenumele Lidia, Lia""* §i Tamara, deoarece
majoritatea celor care poarta respectivele prenume apartin culte-
lor religioase sus-mentionate.

Am sesizat ¢d, in cazul numelor de botez compuse, mem-
brii acestor culte religioase imbina prenumele prozelitismului
cu cele traditional-crestine, poate ca o modalitate sau dorinta de
a se include in sistemul de prenume specific vreunui cult, pe de
0 parte, iar, pe de alta, de a nu se exclude din cel caracteristic
localitatii.

Prenumele masculine respective apar foarte rar ca prim-
elemente constitutive ale dubletelor, ele fiind mai numeroase in
postura celui de-al doilea component: Aron-Petru, Arthur-lura,
Natanael-Daniel, Samuil-Mihai, Zaharia-Zorin s1 Vasile Eliset,
Vasile-fonatan, Nicolae-Beniamin, Mihai Elisei, Alexa-Venia-
min, Daniel Beniamin — in Rona de Sus; Samuel Aviam — in
Craciunesti; Beniamin-Slaveo, Natan-Septimiu, Samuil-loan
si loan-Emanuil, foan-Samil, Liviv-Natan, Roman-Nasar — in
Lunca la Tisa.

In ceea ce priveste penumele feminine de acest tip, ele con-
stituie, de cele mai multe ori, primul element al dubletelor: 4vi-
saha-Mihaela, Magdalena-Eva, Tamara-Aurica, Tamara Luiza,
Tamara-Nicoleta, Tamara-Olea, Tamara-Simida, Simedia Vasi-
lena, Sunamita-Nadia si Daniela-Lidia, Larisa Debora, Natalia-
Lida — in Rona de Sus; Eva Mihaela, Lia Florina, Lia Ramona,
Lidia Daniela, Lidia-Ramona s1 Claudia Rebeca, Daniela-Lidia —
in Craciunesti; Lia Luiza, Eva-Veronica si Alexandra-Tamara,
Halea-Lia, Lawra-Tamara — in Lunca la Tisa (localitate in care
existd un prenume format din trei componente: Dalita-Jutca-
Salomiia). Nu putem exclude ca aceste prenume sa constituie o
influentd a onomasticii romanesti, fiind, astfel, imprumutate de
la romanii care apartin respectivelor culte religioase.

" In constiinta membrilor cultelor in cauzi, Lia reproduce ebraicul
Ledh, redat in greaca prin Leia, iar, apoi, in lating, Lia.
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Tot modernism denotd i acordarea de prenume compuse.

Nu vom zabovi asupra problemei aparifiei si formarii lor (ele au
fost evidentiate in paginile anterioare), ci vom prezenta evolutia
lor in ultimele doud decenii, mai exact intre anii 1981-1990,
respectiv 1991-2000.

Rona de Sus

intre anii 1981-1990 intre anii 1991-2000
Prenume Prenume | Total Prenume Prenume | Total
simple compuse nou- simple compuse nou-
nascufi niscuti
nr. %o nr. Yo nr. |nr. Y nr. % nr.
Biieti | 214]72,05 %] 83[2795% | 297 [169] 65% | 21] 35% 260
Fete |1B8|752% | 62| 248% [ 250 [174| 67.7 % 31323% | 257
Total [402[73,49 %[ 1452651 % | 547 |343|66,34 %] 174(36,66 %] 517
Criciunesti
intre anii 1981-1990 intre anii 1991-2000
Prenume Prenume | Total | Prenume Prenume | Total
simple compuse | nou- simple compuse | nou-
naseuti niscufi
nr. % nr. Yo nr. |nr. Yo nr. Y nr.
Biieti | 37 [34,26 %] 71 [65,74% | 108 [ 16 |17,02%] 78 |82.98 %] 94
Fete | 34 |36,17 %] 60 | 63,83 % G4 30 135,20 % 55 64,71 %| 85
Total | 71 |35,15 %] 131|64,85% | 202 |46 ] 257% |133|743% | 179
Lunca la Tisa
intre anii 1981-1990 intre anii 1991-2000
Prenume Prenume | Total Prenume Prenume | Total
simple compuse | nou- simple compuse | nou-
néscufi niscufi
nr.| % nr. Yo nr. |or. Y nr. Y nr.
Biieti | 43 [45,74 %] 51 |54.26 % 94 19 132,76 %] 39 |67.24 %] 58
Fete | 30 |45,45 %] 36 |54.55% L] 10 121,74 %] 36 |78.26 %] 46
Total | 73 [45.63 %| 87 |5437% | 160 | 29 (27,88 % 75 |72.12 %| 104
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Daca. in anii "60-'70 ai secolului trecut, cu ajutorul prenu-
melor compuse, erau denumiti aproape 20 % dintre nou-nascutii
din Rona de Sus, iar, in Craciunesti si Lunca la Tisa, numarul
lor trecea puiin peste 30 %, in anii "80 si "90. acest tip de pre-
nume cunoaste, in uncle sisteme de denominatie, o ,,dezvoltare
exploziva”, Cu exceptia sistemului de prenume din Rona de Sus,
care este mai conservator (unde procentul de prenume compuse
se apropie sau depaseste 30), in Lunca la Tisa si in Criaciunesti,
situatia este cu totul alta. Dacd, in anii "80, prenumele com-
puse reprezentau peste 50 % (in Lunca la Tisa) si chiar 60 %
(in Craciunesti) din totalul numelor de botez acordate nou-
nascutilor, in anii '90, acestea depasesc 60-70 %, iar, in Cra-
ciunesti, in cazul prenumelor masculine, se ajunge la un pro-
cent covirsitor, de peste 80.

2.3. Originea prenumelor

Prenumele din cele trei sisteme antroponimice studiate se
impart, din punctul de vedere al structurii etimologice, in doua
grupe; A. prenume calendaristice (prenume care aparfin ono-
masticonului crestin); B. prenume laice (prenume care nu apar-
tin onomasticonului cregtin).

A. Prenume calendaristice (care apartin onomasticonului
crestin)

»Se stie cd, in antroponimia roméaneascd, datoritd aparte-
nenfei romdnilor la ortodoxism, s-au raspandit prenumele calen-
daristice de tip rasdritean, aceste prenume oglindind influenta
greacd sau slava exercitatd asupra lor”"'?, Majoritatea numelor
de botez din cele trei sisteme antroponimice apartin onomasti-
conului crestin, fiind, din punctul de vedere al formei, roma-
nesti. Daca, pana la inceputul secolului al XX-lea, predominau

M9 AL Cristureanu, Prenumele de la Livada si Riu-Barbat (Tara
Hategului), in CL, IV, 1959, nr. 1, p. 161.
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nume de botez ucrainene de tipul fvan, Vasil, Hrehori/Gregori,
Nicolai, Petro, Pavel/Pavio, Olexa, Dumitro; Anna, Odotea,
Huafia, Vaselena, Elisaveta etc., astizi, in actele oficiale ale
ucrainenilor, intdlnim prenume romanesti ca: loan/lon, Vasile,
Gheorghe, Nicolaie, Petru, Paul, Alexa, Dumitvru; Ana, Agapia,
Eudochia, Elisabeta. Cele din urma (ca si corespondente ale
celor dintii) au intrat, la randul lor, in limba romana, in diferite
epoci si din numeroase limbi. Pana la inceputul secolului al
XX-lea, cele doud tipuri, ucrainean si roménesc, coexistd, insa,
incepand cu sfarsitul anilor "40 ai aceluiasi secol, prenumele
(sau mai corect spus, formele) proprii sistemului antroponimic
romanesc se impun in fata celor ucrainene.

Ele apar atat in forma lor traditionald, veche, cat si intr-una
moderna, fie imprumutatd din onomastica apuseana (in cazul
prenumelor romanesti) sau cea slava (in cazul prenumelor ucrai-
nene), fie ivita ca urmare a derivarii formei de bazi sau a trun-
chierii acesteia. Astfel, alituri de forma de primara a prenume-
lor masculine roménesti, apar derivate si hipocoristice: loan —
lonup — lonica — Ionel — Nelu — Nelutu, Nicolaie — Nicu —
Nicusor, Dumitru — Mitru, Mihai — Mihaita. Aceeasi situatic se
observi si in cazul prenumelor feminine: Ana — Anisoara —
Anuta, loana — lonela, Elena — Lena — Lenuja, Anastasia — Nas-
tasia, Maria — Marioara. Si in cazul prenumelor calendaristice
ucrainene, mai ales la cele feminine, alaturi de forma de baza,
apar derivate sau hipocoristice: Maria — Marica — Marusia,
Anna — Nutia — Nita, Vaselena — Tilea — Tili, Agafia — Hafia,
Irina — Irinca. De cele mai multe ori, forma traditionala este
mai intrebuintatd decat cea moderna.

Alaturi de formele romanesti ale prenumelor, se intalnesc
cele ucrainene sau maghiare (oricare dintre acestea putand lipsi
din respectivul trio): loan — Ivan — lanos, Nicolae — Nikolai —
Miklos, Vasile — Vasil — Laszlo, Andrei — Andras, Mitru — Metro
(prenume masculine); frina — larena — Iren, Ana — Anna, llea-
na — flona (feminine).

In ceea ce priveste frecventa prenumelor, inclusiv a deriva-
telor si a hipocoristicelor, care apartin onomasticonului crestin,
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fic ele romanesti, ucrainene sau maghiare, situatia este diferita
de la o localitate la alta. O certitudine insa este aceea ca, in ordi-
nea frecveniei lor, primele 1) prenume masculine din cadrul
sistemelor antroponimice proprii celor trei localitati ucrainene
apartin onomasticonului crestin,

e In sistemul antroponimic din Rona de Sus, situatia pri-
melor 10 prenume calendaristice masculine este urmdtoarea:
Vasile (348), loan (311), Gheorghe (243), Mihai (170), Nico-
lae (105), Alexa (65), Nicolai (50), Ilie (31), lon (24), Petru (23).
Cu ajutorul lor, sunt denumite 1370 de persoane, ceea ce repre-
zintad peste 68,16 % din totalul locuitorilor de sex masculin. Cu
exceptia lui Nicolai, de rangul 7, care este un nume ucrainearn,
toate sunt prenume romanesti.

Celelalte prenume crestine din Rona de Sus au o frecventa
medie: Paul (22), Fedor (21), Alexandru (18); Andrei (14),
Stefan (9), Daniel (9), Constantin (8), lanos (8), Elek (6),
Marian (6), Pavel (6), Simion (6), lacob (5), Lazslo (5),
Venea (3), Alex (2), Gica (2), Gvdrgy (2), lonel (2), losif (2),
Ivan (2). Miklos (2), Nicu (2), Sandor (2), Veniamin (2), iar
Andras, Avram, Casian, Costica, Dinu, Filip, Gabriel, Ghija,
lancu, leremie, Ignat, lonatan, lonut, Laios, Luca, Maftei,
Manuil, Mihailo, Mihaita, Mikulai, Nelu, Nicusor, Pantilimon,
Petre, Petrica, Sandru, Sindrian, Tincu, Titi, Todor, Venian —
cite 1 persoani. Ele desemneazi 197 de persoane (9.8 %). Astfel,
77,96 % din numarul total al persoanelor de sex masculin din
Rona de Sus poarta nume care aparfin onomasticonului crestin.

ee Primele 10 prenume masculine din cadrul sistemului
antroponimic din Criciunesti se prezintd astfel: Vasile (102),
loan (97), Nicolae (48), Gheorghe (41), Mihai (33), Dumiiru (20),
Petru (15), Alexandru (10), Nekolai (9), Ivan (8). Ele denumesc
383 de persoane de sex masculin (51,34 %). In afara de Nicolai
(de rangul 9) si fvan (de rangul 10), care sunt prenume ucrai-
nene, restul apartin prenumelor romanesti.

Situatia celorlalte prenume crestine din Criciunesti este
urmatoarea: Laszlo (8), Fedor (7), lon (7), Stefan (6), lura (5),
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Daniel (4), llie (4), lanos (3), Meter (3), Toader (3), Alexa (2),
Andrei (2), Tonel (2), lonica (2), losif (2), Marian (2), Mihalv (2),
Miklos (2), Pavel (2), iar Andras, Antal, Constantin, Gabriel,
Gheorghifa, Gvorgy, Matei, Metro, Mitru, Nicu, Nufu, Paul,
Peter, Petre, Trofin — cate 1 persoana. Prin intermediul lor, sunt
denumiti 83 de barbati (11,13 %). 62.47 % din numarul total
al persoanelor de sex masculin din Criciunesti poartd prenu-
me calendaristice.

eee in antroponimia satului Lunca la Tisa, statistica pri-
melor 10 prenume masculine se prezintd astfel: Vasile (61).
loan (50), Nicolae (44), Mihai (43), Nicolai (18), Petru (10),
Ivan (7), lacob (7), Gheorghe (6), Stefan (6). Respectivele pre-
nume sunt purtate de catre 252 de persoane (54,66 %). Cu excep-
tia lui Nicolai (de rangul 5) si fvan (de rangul 7), care sunt nume
ucrainene, toate celelalte sunt prenume romanesti.

Celelalte prenume crestine din Lunca la Tisa au o frec-
venta mai scazutd: Andrei (4), Dumitru (4), Alexandru (3),
Daniel (3), lon (3), Fedor (2), lanos (2), Marian (2), Misco (2),
Petrica (2), Vasil (2), iar Gabriel, Ienatiu, lie, lolan, lonatan.
lonel, lonug, lira, Laszlo, Luca, Manolache, Marcu, Mark,
Metro, Mihaly, Miklos, Paul, Pavel, Patru, Petro, Sandel, Teoa-
der, Timotei, Vasilica, Veniamin — cate | persoana. Ele denu-
mesc doar 54 de persoane (11,71 %). Toate prenumele mascu-
line crestine din Lunca la Tisa denumesc 66,37 % din numarul
total al barbatilor.

in cazul primelor 10 prenume feminine, in ordinea frec-
ventel lor, situatia fata de cele masculine este oarecum diferita.
Nu toate cele 10 prenume feminine aparfin onomasticonului
crestin,

e Astfel, in cadrul sistemului antroponimic din Rona de
Sus, doar 9 prenume apartin onomasticonului crestin (cel de
rangul 8 fiind un nume laic): Maria (352), Ana (335), Vasele-
na (91), Mariana (87), Eudochia (45), Hafia (44), Heana™" (43),

" Este considerat ca varianta popular a prenumelui feminin Elena.

361



Irina (38), Anna (30). Cele 9 unitati antroponimice feminine
denumesc 1065 de femei (55.61 %).

Celelalte prenume calendaristice feminine din Rona de Sus
au frecventd medie: Mihaela™' (22), Nicoleta (21), Odotea (17),
Alexandra (15), Lidia (10), Elena (9). Anca (8). Daniela (8).
Georgeta (8), Vasilica (8), Andreea (7), Elisabeta (7), lone-
la (7), Agafia (5), loana (5), Simona (5), Anufa (4), Iren (4),
Lenuta (4), Lia (4), Zsofia (4), Doca (3), lustina (3), Lena (3),
Marta (3), Parasca (3), Paulina (3), Anastasia (2), Axenia (2),
Ecaterina (2), Geta (2), Georgiana (2). llona (2). Rebeca (2).
Tamara (2), Terez/Terezia (2), Veronica (2), iar Alexandrina,
Anisoara, Antonica, Constantina, Elisaveta, Fedora, Gabriela,
Jenia, Maricica, Marioara, Nastaca, Neluta, Nina, Olena, Pala-
ga, Palaguta, Petronela, Tavita, Tilea. Varvara — cate 1 per-
soand. Ele sunt purtate de 240 de persoane (12,53 %). In tota-
litatea lor, prenumele feminine care apartin onomasticonului
cregtin denumesc 68,14 % dintre femeile localitatii.

ee Dintre primele 10 prenume, in ordinea frecventei lor,
proprii antroponimiei din Craciunesti, 9 sunt calendaristice (pre-
numele de rangul 5 fiind unul laic): Maria (138), 4Ana (76), lea-
na (39), Anna (36), Mariana (19), Odotia (16), Vaselena (16),
Vasilia (11), Irina (7). Cele 9 prenume calendaristice desem-
neazi 358 de persoane de sex feminin (47,93 %).

Situatia celorlalte prenume feminine crestine din Criciu-
nesti aratd astfel: Todora (7), Anuta (0), Eudochia (6), loana (6),
Mihaela (5), Simona (5), Veronica (5), Elena (4), Hafia (4),
llona (4), Terezia (4), Lidia (3), Oxana (3), Axenia (2), Doca (2),
Elisabeta (2). Iren (2), Marusia (2)., Nicoleta (2), Tamara (2),
iar Aftimia, Alexandra, Anastasia, Andreea, Anica, Daniela,
Ecaterina, Eva, Gabriela, Halusea, larena, Katva, Lenufa, Liu-
sia, Magdalena, Marioara, Marta, Nicola, Nita, Nufia, Parasca,

"1 Prenumele Mikaela se foloseste ca formd corespunzitoare a prenu-
melui masculin Mihai/Mikail (in aceeasi situatie se afld si alte prenume,
precum Nicoleta si Georgeta, care, in constiinta ucrainenilor, sunt corespon-
dente ale masculinelor Nicolae, respectiv Gheorghe).
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Stefania, Tili — cate 1 persoand. Acestea sunt purtate de 99
de persoane (13,25 %). Toate prenumele calendaristice denu-
mesc 61,18 % din numarul total al persoanelor de sex feminin
din localitatea Craciunesti.

eee in sistemul antroponimic din Lunca la Tisa, dintre
primele 10 prenume feminine, doua sunt laice (prenumele de
rangul 6 si 7). Situatia celorlalte 8 prenume este urmatoarea:
Ana (66), Maria (63), Vaselena (32), Anna (20), frina (15),
lleana (6), Mariana (6), Hafia (5). Prin intermediul acestora,
sunt denumite 213 persoane de sex feminin (46.41 %).

Celelalte prenume calendaristice feminine din Lunca la
Tisa au o frecvenid scazutd: Mihaela (5), larena (4), Erina (3),
Marica (3), Marusia (3); Simona (3), Veronica (3) si Anuta (2),
Daniela (2). Elisabeta (2), Eudochia (2), Eva (2), Honka (2),
foana (2), {ustena (2), Lia (2), Nicoleta (2), Tamara (2), Teo-
dora (2), 1ar Alexandra, Ancuta, Elena, Galina, Halea, Irinca,
lerino, llona, lonela, Jenia, Lenuta, Marta, Nastasia, Odotia,
Olesia, Oxana, Olena, Parasca, Petruta, Tamarca, Vasilea
cite 1 persoani. Ele desemneaza doar 69 de persoane (15,03 %).
Cu ajutorul tuturor prenumelor calendaristice, sunt denumite
61,44 % din numarul total al persoanelor de sex feminin din
Lunca la Tisa.

B. Prenume laice (care nu aparfin onomasticonului crestin)

in sistemele antroponimice din cele trei localitai, prenu-
mele care apartin acestei grupe sunt in majoritatea lor imprumu-
turi din onomastica roméaneascd, ponderea acestora fiind destul
de mare. La randul lor, ele sunt atat creatii roménesti, vechi sau
moderne (Dorel, Sorin, Viorel;, Crina, Doina, Floare, Florica,
Viorica), cat si imprumuturi din latina (Adrian, Ovidiu, Marius,
Vietor; Adriana, Claudia, Emilia, Iulia), din alte limbi occi-
dentale (Romeo, Sebastian, Valentin; Bianca, Mirela, Ramona)
sau din cele slave (Bogdan, Dan, Radu, Viad, Viadimir, Volo-
dea; Olga, Miroslava, Svetlana). (Nu am introdus in aceasta
sectiune numele unor conducatori de stat canonizati recent.)
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e Situatia prenumelor laice masculine, din cadrul siste-
mului antroponimic din Rona de Sus, este urmitoarea: Valen-
tin (16), Marius (13), Adrian (10), Victor (10), Claudiu (6), Flo-
rin (6), Sorin (6), Cristian (5), fulian (5), Cosmin (4), Dorel (3),
Dumitru (3), Volodea (3), Aurel (2). Bogdan (2), Catalin (2),
Danut (2), Geza (2), Lucian (2), Ludovic (2), Ovidiu (2),
Radu (2), Serioja (2), Viadimir (2), 1ar Boris, Calman, Ciprian,
Caloman, Dan, Fabian, Florentin, Francisc, larosiav, Lauren-
fiu, Laviniu, Miroslav, Remus, Romeo, Sabrin, Sebastian, Sil-
vesiru, Valer, Valeriu, Vingi, Viorel, Viad s1 Viadimir — cite
1 persoand. Primul dintre prenumele laice este de rangul 14.
Toate prenumele laice din Rona de Sus desemneaza 135 de per-
soane de sex masculin (6,72 % dintre barbatii localitatii).

e e in antroponimia localitatii Craciunesti, prenumele laice
masculine se prezinta astfel: Fictor (8), Adrian (4), Dorel (4),
Liviu (4), Marius (4), Florin (3), Mircea (3), Viorel (3), Volo-
dea (3), Cristian (2), Danut (2), Slauco (2), Sorin (2), Tibe-
riw (2), 1ar Ciprian, Cosmin, Dorin, Tulian, Iuraslau, Lucian,
Ladislau, Leopold, Lorin{, Miron, Octav. Octavian, Sorinel,
Slavic, Laurentiu, Valentin, Viadimir, Valeriu $i Viadut — cite
1 persoana. Cu ajutorul lor, sunt denumite 65 de persoane de sex
masculin (8,71 %), primul prenume de acest fel fiind de rangul
10 (alaturi de prenumele calendaristice Ivan si Laszlo).

eee Prenumele laice masculine din cadrul antroponimiei
satului Lunca la Tisa sunt: Adrian (3), Denis (2), Romi (2),
Valentin (2), iar Aurel, Bogdan, Brayvan, Costel, Cristian, Dani,
Emil, Feri, Florin, Florinel, Francisc, Iulian, Tuliv, Laurentiu,
Liviu, Narcis, Remus, Romeo, Serghei, Sorin, Viorel, Viadimir
si Volodea — cdte | persoand. Ele desemneaza 32 de persoane de
sex masculin (6,94 %). Primul prenume laic, in ordinea frec-
ventei, este de rangul 10,

Dupa cum se poate observa, prenumele laice din sistemele
antroponimice din Rona de Sus §i Lunca la Tisa desemneaza
aproape 7 % dintre barbatii localitatilor respective, in timp ce in
Criciunesti, procentual, numele de acest tip se apropie de 9.
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e Prenumele laice feminine din antroponimia localitatii
Rona de Sus sunt urmatoarele: fuliana (40), Natalia (14), Vio-
rica (14), Cristing (13), Liuba (13), Alina (12), Tania (10), Bian-
ca (9), Lucia (9), Mivela (9), Larisa (8), Rodica (8), Violeta (8),
Florica (7), Natasa (7), Valentina (7), Angelica (6), Dorina (6),
Liliana (6), Marinela (6), Miroslava (6), Olga (6), Adriana (5),
Aurica (4), Iulia (4), Lucica (4), Ramona (4), Victoria (4),
Adina (3), Emilia (3), Lavinia (3), Madalina (3), Monica (3),
Odarca (3), Claudia (2), Crina (2), Eleonora (2), Estera (2),
lasmina (2). Loredana (2). Natalca (2), Oresea (2), Oxana (2),
Rozalia (2), Silvia (2), Sinziana (2). Stela (2), Viola (2), iar
Adelina, Anelica, Carmen, Clementina, Edith, Emanuela, Este-
la, Etel, Etelca, Floare, Floventina, laroslava, Isabela, Izaura,
Klara, Kornelia, Letifia, Ludovica, Luminita, Malvina, Mar-
gareta, Mariete, Marineta, Melania, Narcisa, Otilia, Raluca,
Romina, Rosemarie, Rospvita, Roza, Rozsi, Ruxandra, Sonia,
Sorica, Suzana, Svetlana, Tatiana, Valeria, Valerica, Victa,
Violca si Zita — cate | persoana. Prin intermediul lor, sunt denu-
mite 338 de persoane, ceea ce reprezintd 17,65 % din numarul
total al persoanelor de sex feminin. Primul prenume din aceasti
grupa este de rangul 8.

ee in antroponimia satului Craciunesti, situatia prenume-
lor laice feminine este urméatoarea: fuliana (20), Viorica (7),
Tulia (6), Silvia (6), Dorina (4), Iulisca (5), Liliana (4), Moni-
ca (4), Rodica (4), Cecilia (3), Loredana (2), Marinela (2),
Odarca (2), Olea (2), Svetlana (2), Valeria (2), Victoria (2), iar
Adriana, Alina. Angela, Beatrisa, Bianca, Cornelia, Crina,
Diana, Doina. Dorotva, Ervika, Etel, Felicia, Florica, Fran-
cisca, Ihi, Tolan, Krisztina, Larina, Larisa, Laura, Leontina,
Luciana, Marcela, Margareta, Marionela, Meroslava, Milca,
Mirela, Olimpia, Piroska, Roxana, Roza, Rozalia, Sarlota,
Tania, Valentina s1 Vetufa — cate 1 persoana. Primul prenume
de acest tip este de rangul 5. Toate prenumele laice din Cra-
ciunesti desemneazd 116 persoane de sex feminin (15,52 %
dintre femeile localitatin).
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eee Situatia prenumele laice feminine din Lunca la Tisa
se prezinta astfel: Julia (8). fuliana (6), Liuba (3) si Claudia (2),
Cristina (2), Luiza (2), Marinela (2), Ramona (2), Oresea (2),
Victoria (2), Victa (2), Violeta (2), Viorica (2), iar Adina, Adri-
ana, Amalia, Aurica, Beatrice, Bianca, Camelia, Carmen, Ceci-
lia, Cosmina, Diana, Domnita, Etel, Eugenia, Floare, Florenti-
na, lldiko, Honda, [zabela, Jessica, Lorenta, Leontina, Liliana,
Marcela, Melanca, Mirela, Mironela, Miroslava, Natalia, Olga,
Silvia, Vladimira, Zoe — cite | persoand. Cel dintdi prenume
laic feminin este de rangul 6. Cu ajutorul numelor de botez laice,
sunt denumite 70 de persoane de sex feminin (15.25 %).

Comparind prenumele masculine cu cele feminine, proprii
grupei in cauza, se remarca faptul ¢a numarul unitatilor antro-
ponimice feminine este cu mult mai numeros decat cel al mas-
culinelor, de unde rezultd cé si frecventa primelor este mai mare
decat a celor din urma. Numarul persoanelor pe care le denu-
mesc prenumele feminine este aproximativ de doud ori mai
mare in comparatie cu cel al persoanelor purtatoare de prenume
masculine.

* % %

Prin caracteristica lor, prenumele din cadrul sistemelor antro-
ponimice din Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa se inca-
dreazi, Tn marea lor majoritate (aici, avem in vedere imprumu-
turile roménesti), ca si cele din alte localitati ucrainene, in spe-
cificul de prenume al Maramuresului. Acest fapt se datoreaza
relatiilor istorice, economice, sociale si culturale comune (chiar
identice) multor localitati din regiune.

Existenta inovatiilor, a prenumelor noi si moderne care
patrund si se fixeaza usor in cadrul sistemului antroponimic al
ucrainenilor maramureseni, precum §i persistenta unor nume de
botez vechi se explica prin specificul economic al localitatilor
respective, cu diversele ocupatii, care au dus la izolare (agricul-
tura, cresterea animalelor, munca la padure), dar si altele, apa-
rute in ultima perioada (constructia de locuinte, munca pe dife-

366



rite santiere, practicarea agriculturii in alte zone ale tarii sau ale
Europei). acestea facilitind contactul cu alte culturi si civilizatii
si, implicit, cu alte sisteme antroponimice. Cele din urma au dus
la aparitia unor inovatii ce confera sistemului de prenume o tra-
satura moderna.

Baza sistemului de denominatie cu prenume din localitatile
Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa o constituie prenu-
mele calendaristice (cu forme pline, hipocoristice si derivate) de
diferite origini $i forme (unele dintre ele cu alte forme grafice).

Caracteristica tuturor localitdtilor este marea receptivitate a
ucrainenilor atit in ceea ce priveste adoptarea diferitelor pre-
nume, cit §1 a diverselor forme ale acestora. De aici, rezulta
marea varietate de prenume existente in cele trei localitati. Pro-
babil, din cauza vecinatitii lor, nu se intrezareste un specific
aparte al fieciruia dintre sistemele analizate, ci se observi o
relativd uniformizare a numelor de botez. Nu trebuie sa uitam
de axioma, aproape general valabila, conform careia numarul
de prenume este invers proportional cu numarul populatiei (cu
cdt numarul locuitorilor este mai scazut, cu atat varietatea de
prenume este mai mare). Si totusi, din materialul prezentat, se
poate observa caracterul mai conservator al sistemului de pre-
nume din Rona de Sus, in comparatie cu cel din satul Lunca la
Tisa i, mai ales, cu cel din Criciunesti.

Astfel, alaturi de prenume calendaristice ucrainene (lvar,
Vasile, Iura) se intilnesc, de cele mai multe ori, prenume roma-
nesti (loan, Vasile, Gheorghe) aparute, in majoritatea cazurilor,
ca urmare a romanizarii celor dintdi. Existenta unor prenume
maghiare se explicd prin specificul istorico-economic al zonei
(Andras, Antal, Calman, Elek, Feri, Francisc, Gyorgy, lanos,
Laios, Ladislau, Laszlo, Loving, Ludovic, Mihaly, Miklos, Peter,
Sandor; Edith, Estera, Etel, Ildiko, Hona, Iren, Piroska, Roza,
Terez, Zsofia). Alaturi de prenumele respective, un loc insemnat
il ocupd prenumele moderne (Ciprian, Danut, Florin, Iaroslav,
lulian, Marius, Remus, Sebastian, Sorin, Valentin) s1, am sustine
noi, cele ,,ultra-moderne” (Bravan, Leopold, Mark, Sabrin; Bea-
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trisa, Dorotya, Erika, Izaura, Jessica, Larina, Malvina, Mari-
ete, Nicola, Romina, Rosemarie, Suzana). Respectivele prenume
exotice de diferite origini si-au ficut aparitia ca urmare a diver-
selor cauze”, una dintre ele fiind televiziunea. Considerate fru-
moase, ele castiga tot mai mult teren in fata celor traditionale.

Din cauza numeroaselor influente, s-a ajuns la un parale-
lism de prenume. Ele sunt, la origine, prenume identice cu cores-
pondentele proprii graiului ucrainean. De cele mai multe ori,
ucrainenilor le este cunoscut corespondentul din celelalte limbi,
mai ales din romana (Gheorghe, Dumitru, llie, loan. Vasile) si.
mai rar, din maghiara (Elek, Feri, Gvorgy, lanos, Laszlo, Mihaly,
Miklos; llona, Iren, lerino). Insd exista multe prenume maghiare
care, mai ales generatiei tinere, nu le sunt proprii, ca de exem-
plu: Andras, Calman, Istvan, Loring, Sandor, Vinti; Erszebet,
Estera, Etelca, Roszi, Zsofia. O parte dintre prenumele calenda-
ristice, mai ales cele maghiare, sunt pe cale de disparitie.

Referitor la alegerea prenumelor si la frecventa acestora,
prioritatea este detinutd de numele de botez ce apartin sistemu-
lui traditional de denominatie.

In concluzie, afirmim ca sistemul de denominatie cu pre-
nume din localitatile Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa
»s-a infruptat” din cel romanesc, Comparand numele traditio-
nale cu cele moderne, se poate observa numarul mare al unita-
tilor antroponimice simple care sunt reprezentate de prenume
noi, moderne (mai exact din numarul total al unitatilor antropo-
nimice simple, peste 60 % dintre ele sunt prenume moderne).
[nsa frecventa lor este destul de scazuta, numele de botez tradi-
tionale de provenien{d hagiografici definind inca suprematia in
cadrul denominatiei personale.
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Consideratii finale

In lucrarea de fatd, au fost prezentate si analizate cele doua
componente ale sistemului oficial de denominatie personala,
existente in antroponimia din trei localititi ucrainene din Mara-
mures: Rona de Sus, Craciunesti si Lunca la Tisa.

Cu toate ca, initial, in demersul nostru, am pornit de la rea-
litatea, proprie tuturor localitatilor (mai ales celor din mediul
rural), c¢a, in antroponimia localitatilor in cauzai, coexista siste-
mul oficial de denominatie personali si cel popular (neoficial),
ne-am oprit doar la analiza clementelor constitutive ale celui
dintai: numele de familie (numele) si numele de botez (prenume-
le), a caror utilizare in aceastd ordine se explica prin modul de
inregistrare a locuitorilor in documentele oficiale (ca, de exem-
plu, in registre de stare civila, matricole scolare etc.).

Componentele sistemului popular de denominatie perso-
nala, atat de necesare in mediul rural (unde numarul scazut al
numelor de familie si al celor de botez sunt insuficiente in indi-
vidualizarea familiilor §1 a persoanelor care au nume §i prenume
identice), supranumele, poreclele, hipocoristicele i diminuti-
vele, la care se adauga si formele specifice graiului ucrainean ale
prenumelor si ale numelor de familie, vor fi relevate in urma-
torul volum.

In prima parte a lucririi (Nume de familie), sunt tratate mai
multe aspecte. Mai intdi, sunt prezentate chestiuni privind apari-
tia i formarea acelor antroponime, care, odatd cu introducerea
Codului civil, aveau sd devina nume de familie. Dupa o indicare
succinta a perioadei numelui unic, este evidentiat momentul nas-
terii numelor formate din doud sau mai multe lexeme (nume),
care au aparut cu scopul de a fi realizatd, cat mai clar cu putinta,
identificarea denotatului intr-o comunitate si in cele mai diferite
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situatii, fie ele oficiale, fie neoficiale. La inceput, cel de-al doi-
lea component al numelor formate din doua cuvinte nu era nici
obligatoriu si nici ereditar (adica nu era un nume de familie)
s1 functiona ca un oarecare supranume sau ca orice porecla.
Tocmai respectivele antroponime suplimentare, care, mai intai,
erau niste semne de identificare a membrilor unei comunititi,
au devenit nume de familie. In urma cu citeva secole, un proces
propriu-zis de formare a numelor de familie nu putea si aiba
loc, deoarece nu exista inca notiunea de ,,nume de familie™. Se
formau doar acele antroponime (nume de persoana, hipocoris-
tice, supranume, porecle etc.) care aveau sa devind nume de
familie. In acest caz, pand la mijlocul secolului al XVIII-lea,
sistemului antroponimic romanesc, cat si celui ucrainean, le erau
proprii doar numele de botez, poreclele, supranumele, patroni-
mele, matronimele, andronimele, gineconimele, adelfonimele
etc. Urme ale procesului formarii numelor de familie (sau, mai
exact ale antroponimelor devenite nume de familie) se regasesc,
azi, in cadrul sistemului popular de denominatie personala (in
crearea supranumelor si a poreclelor). Am tinut sa facem aceasta
precizare, deoarece orice incercare de analizi a numelor de
familie existente intr-o comunitate nu va da roade satisfica-
toare, fird o cunoastere foarte bund, in prealabil, a elementelor
constitutive ale sistemului neoficial de denominatie personala.
Formarea numelor de familie a fost un proces in jurul
cdruia i astdzi se mai poartd discutii, mai ales in ceea ce pri-
veste procedeele de formare a antroponimelor (devenite nume
de familie). In ultima perioadai, tot mai acceptati este ideea con-
form céreia exista doud procedee principale care stau la baza for-
marii numelor de familie, si anume: procedeul semantic (lexico-
semantic) si cel morfologic (afixal). Prin procedeul morfologic,
s-au format noile antroponime cu ajutorul diferitilor formanti,
iar, prin cel semantic, poreclele supranumele §i numele de per-
soana ,.au fost transpuse” in antroponime. Numele de familie
formate cu ajutorul procedeului lexico-semantic se Tmpart in:
1) nume de familie care sunt corelative cu numele de persoana
si 2) numele de familie ce sunt corelative cu apelativele. La for-
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marea numelor de familie create prin procedeul morfologic au
luat parte: 1) sufixele patronimice propriu-zise: -ye, -ovvé si
2) alte sufixe polifunctionale, care erau, la origine, diminutivale,
augmentative, posesive etc. dar, cu timpul, au devenit patroni-
mice: -uk/-juki-cuk, -aki-jaki-cak, -an; -ej; -k(a); -k(o); -vk/’-ik/
-Cvk; -ynec’; -caf(t) ete. Acestea, de cele mai multe ori, se adau-
gau la nume calendaristice de diferite structuri (hipocoristice,
diminutive, alte derivate) sau la supranume ori porecle.

Numele de familie actuale sunt, de cele mai multe ori, lip-
site de sens lexical. Ele, ca majoritatea numelor proprii, nu mai
exprima notiuni, caci nu-l mai caracterizeazd pe denotat (pe
purtitorul acestuia, asa cum il ficeau supranumele si poreclele,
devenite nume de familie), ci denumeste familia, si, implicit, pe
fiecare membru al ei, individualizand-o intre alte familii. Drept
urmare, astizi, numele de familie sunt ,.semne asemantice tipice "',
Si totusi, aproape fiecare nume de familie are sens etimologic.
De exemplu, purtitorii numelor de familie Crauciue sau Ldca-
tus nu trebuie sa fie, astazi, de profesie croitori sau lacatusi, ei
pot lucra ca doctori, profesori, ingineri sau soferi, asa cum per-
soanele care au numele de familie Bednar (< ucr. bodnar
»dogar”) sau Bodnariuc nu au ceva in comun cu meseria de
dogar ori purtatorii numelui de familie Bodorciue (< magh.
bodor ,cret” + suf, ucr. -juk) nu au, neaparat, parul cret. Cei
care poartd numele de familie Horvar, Neameiuk, Tatar, Toth nu
sunt, azi, nici croafi, nici hemti, nici tatari si nici slovaci. Poate
¢d nici chiar cel care au intemeiat familia, ai cirei membri au
devenit primii posesori ai respectivului nume ca unul ereditar,
nu apartineau in mod cert acelui popor. Putea sau nu sa fie
croat, neamy., tatar unul dintre stramosii sii. Cel care, astazi,
poarta numele de familie Cobel/Coubel (< ucr. kobyl ,copil din
flori, bastard™) nu sunt niste pastarzi. Astfel, fiecare dintre lexe-
mele de mai sus, inainte de a deveni nume de famile, avea sens
lexical si o motivatie proprie. Chiar si atunci cind un nume de
persoana devenea ereditar, cuvantul de la care s-a format (cu
exceptia numelor de botez) incd mai avea sens lexical, insa doar
in acel mediu in care a apdrut si era utilizat ca nume propriu.
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Existd numeroase exemple, cind un nume era tradus de
administratia straina, daca ea cunostea o altd limba decat mediul
lingvistic in care s-a format denumirea. De exemplu, numele de
familie Macelar(ul) putea deveni, sub administratie maghiara,
Mészaros, purtatorul numelui Rus devenea, dupa o perioada,
Orosz, iar, deseori, magh. Kis apdrea impreuna cu traducerea in
latina, Parvus etc. Totodata, trebuie avut in vedere faptul ca
aproape fiecare nume de familie este un nume stravechi, moste-
nit de cel putin doud secole, fapt pentru care, nu intimplitor,
intre numele de familie, neologismele sunt foarte reduse.

In etimologizarea numelor de familie, trebuie sé tinem cont
de faptul cd majoritatea lexemelor, care, astdzi, sunt antropo-
nime oficiale ale unei familii si/sau ale unui intreg neam, au
aparut, in limb4, nu cu scopul de a deveni nume de acest tip.
Initial, ele au fost nume de persoana crestine sau laice, iar altele
au fost apelative cu diferite sensuri, care, cu timpul, ca urmare a
procesului de metaforizare, au devenit supranume §i porecle indi-
viduale, ce, ulterior, au ajuns nume de familie. $i, pe langa acest
aspect, nu toti purtdtorii unui nume de familie identic provin din
acelasi neam, caci unul si acelasi nume de familie putea sa
apari, pe parcursul vremii, de mai multe ori, si spontan, in dife-
rite zone ale unui teritoriu oarecare. In consecinti, astizi, purté-
torii unui nume de familie identic nu sunt, in mod obligatoriu,
rude. De exemplu, cei care, azi, in Rona de Sus, sunt posesorii
numelui Semeniuc, diacronic vorbind, provin din sapte spife,
pierzandu-si in negura vremii orice fel de grad de rudenie.

Din etimologizarea celor peste 430 de nume de familie,
existente in sistemele antroponimice ale celor trei localitati, se
poate observa cd, din punctul de vedere al originii, ele sunt ucra-
inene, romanesti, maghiare, germane etc. Numele de familie
proprii celor trei sisteme antroponimice confin numeroase ele-
mente striine, aparute in urma contactului, de cateva secole,
cu vorbitorii limbilor romana, maghiard, germand, ceha, slovaca,
ebraica etc. imprumutun‘lc nu sunt doar unele insemnate, ci s1
diversificate. Drept consecintd, multe nume de familie ale ucrai-
nenilor de aici au etimologii multiple, caci este cunoscut si faptul
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ca gradul de credibilitate al etimologiilor antroponimice este
mai redus decét cel al etimologiilor unui apelativ, In acest sens,
amintim, aici, etimologiile numelor de familie, la baza cédrora
stau apelative ce exprima profesii sau meserii, intrucdt apelativele
de la care s-au format puteau face parte, in acelasi timp, din
lexicul ucrainenilor, al romédnilor sau al maghiarilor, Probleme
mult mai mari le ridicd numele de familie care au ca tema apela-
tive cu etimologie multipla chiar in aceeasi limba. Nu mai
putine dificultati se intdlnesc in cazul numelor de familie for-
mate de la nume calendaristice si, in special, de la cele care au
la baza forme hipocoristice sau derivate care pot fi identice in
mai multe limbi.

Finalul capitolului este dedicat prezentarii frecventei si
indicarii originii numelor de familie existente in cele trei siste-
me antroponimice. Totodata, sunt prezentate lexemele care au
intrat in structura respectivelor nume de familie. Insd locul
central il ocupa prezentarea formantilor ucraineni, specializati
in derivarea antroponimelor. Am tinut sa prezentam sufixele
ucrainene destinate formarii antroponimelor. din mai multe
motive, unul fiind acela ca, in onomastica romaneascd, acest
capitol este o Terra incognita, ca urmare, multe dintre numele
de familie ucrainene (cu exceptia celor in -uc/~iuc/-ciuc) sunt
raportate, in special, la bulgara.

Dupa cum s-a putut observa, la formarea numelor de fami-
lie ucrainene au luat parte atdt sufixele patronimice vechi ale
limbii ucrainene (-¥¢, -ovyc), cit si cele polifunctionale, specia-
lizate, cu timpul, in formarea antroponimelor -uk/-juk/-cuk;
-aki-jakl-cak; -an; -a§, -is, -o8; -¢a(t); -ej; -yki-iki-¢yk, -ynec ",
-k(a); -k(o), -s ‘kivi)-¢ k(vi)).

Intre acestea, cel mai productiv este sufixul -uk/-juk/-cuk,
cu ajutorul cdruia s-au format 45 de nume de familie in Rona
de Sus, 38, in Craciunesti $i 30, in Lunca la Tisa. Numele de
familie derivate cu sufixul in cauza denumesc, in Rona de Sus,
1586 de persoane (adica 40,41 % din totalul populatiei); in
Lunca la Tisa — 421 de persoane (45,76 %), iar, in Craciunesti —
390 de persoane (26,12 %). Celalalt formant, destul de pro-
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ductiv, este -ak/~jak/-cak. Cu ajutorul lui, s-au format 12 nume
de familic in Rona de Sus, 17, in Craciunesti s1 12, in Lunca la
Tisa. Se poate observa ¢a numdarul persoanelor ce poartd nume
de familie formate cu ajutorul sufixelor -uk/~juk/cuk $1 -aki-jak/
~Cak este foarte ridicat in Rona de Sus (2173 persoane, adica
55,36 % din totalul populatiei) $i in Lunca la Tisa (527 de
persoane, adica 57,28 %) si ceva mai mic in Craciunesti (565 de
persoane, adica 37,84 %).

In continuare, au fost ilustrate atat celelalte sufixe ucrainene,
a ciror productivitate este mai scazutd, cat si frecventa nume-
lor de familie de alta origine (roméand, maghiara etc).

Analiza etimologicd a numelor de familie, mai exact a
semanticii §i a formantilor proprii antroponimelor devenite nume
de familie si a procedeelor de formare a acestora, constituie o
etapa importantad si necesard, totodata, in descoperirea elemen-
telor din viata sociald, culturala, economica si a relatiilor etnice
dintre populatiile care au trdit in aceastd regiune sau cele cu
care ucrainenii au intrat in contact de-a lungul timpului.

Partea doua a lucrarii (Prenumele) a debutat cu unele noti-
uni teoretice privind aparifia si acordarea numelor de botez. In
continuare, au fost prezentate structura si frecventa prenumelor
din sistemele antroponimice ale celor trei localitafi, de unde
se poate observa ca majoritatea persoanelor au prenume sim-
ple (peste 85 % in Rona de Sus, iar, in Criciunesti si Lunca la
Tisa, aproximativ 75 %). Prenumele compuse au o raspandire mai
mare in sistemul antroponimic din Criciunesti si Lunca la Tisa
(peste 25 %) si mai redusa in cel din Rona de Sus (14 %), care
sc aratd a fi mai conservator decit celelalte. in indicarea frec-
ventei, numele de botez simple au fost impdrtite in trei grupe:
a) prenume cu frecventd foarte ridicata: b) prenume cu frecvenfa
medie §i scazutd: ¢) prenume cu frecventd foarte scazuta. Prenu-
mele compuse au fost descrise in functie de primul element
constitutiv.

In procesul ,modernizarii” prenumelor din cadrul celor
trei sisteme antroponimice, am identificat patru surse principale
si, ca urmare, numele de botez existente in cele trei localitati
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ucrainene au fost impértite in patru grupe mari: A. prenume de
origine romdaneasca; B. prenume moderne ucrainene §i rusesti,
C. prenume moderne de diferite origini (in special occidentale),
preluate de catre ucraineni sau impuse acestora; D. prenume
calendaristice aparute ca urmare a revitalizarii unor nume de
Jactura biblica. Fiecare dintre respectivele grupe poate avea, la
randul sau, mai multe subdiviziuni. De exemplu, prima grupa
are urmdatoarele subgrupe: a) prenume latine livresti; b) prenume
de origine culla occidentald, romanicd, germanica si slava si
c) prenume de provenientd culta romaneascd.

Tot modernism reprezinta derivatele si hipocoristicele for-
mate prin derivare cu sufixe diminutivale sau prin trunchiere.
Sufixele cu ajutorul carora s-au format noile prenume, atat cele
masculine, cit si cele feminine, sunt: -el, -icfd), -uf(u), -i(da),
-usor, -~ache, respectiv -icfa), -ut(a)/-t(a), -oar(a), -if(a), -ucta),
-ela, -a si -ina.

Din punctul de vedere al originii (al structurii etimolo-
gice), prenumele din cele trei localitafi se impart in doua grupe;
A. prenume calendaristice (cele care apartin onomasticonului
cregtin); B. prenume laice (cele care nu apartin onomasticonului
crestin).

Trasaturile comune celor trei sisteme antroponimice con-
stau in persistenta unor vechi prenume calendaristice si existen-
ta unor inovatii care confera sistemului de prenume un caracter
modern. Preferinfa pentru anumite nume de botez calendaristice
denota caracterul conservator al sistemului cu prenume, in timp
ce aparifia inovatiilor (a prenumelor noi, moderne). care patrund
si se fixeaza cu usurintd in respectivele sisteme antroponimice,
se explica prin specificul istoric si economic al localitatilor
anchetate.

Daca, prin studierea numelor de familie, ni se ingaduie sa
ne intoarcem in timp, avand ocazia de a observa o parte a pro-
cesului formarii antroponimelor pe care, azi, le purtim, prin
prezentarea numelor de botez avem posibilitatea sa vedem (si,
daca trebuie, ,,s3 corectim™) incotro ne indreptam.
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Abrevieri generale
adj. adjectiv
adv. adverb
alb. limba albaneza
antrop. antroponim
apel. apelativ
biel. limba bielorusa
bg. limba bulgara
boik. graiul boikian
buc. graiul bucovinean
comp. compard, a se compara
crt. limba croatd
dial./ucr. dial. dialectal, ucrainean dialectal
dim. diminutival
ebr. limba ebraica
engl. limba engleza
etn. etnonim
fem. genul feminin
fr. limba franceza
germ. limba germana
gar. graiuri
gr. transc. graiuri transcarpatice
grec. limba greaca, grecesc
hipoc. hipocoristic
hut. graiul hutul
it. limba italiana
jud. judetul
lat. limba latina

lit./Ib. lit./ucr. lit.

magh.

Abrevieri si sigle

ucrainean literar/limba literara

limba maghiara
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masc.
mold.
n.b.
n.botez
n.calend.
n.f.
n.fam.
n.pers.
n.top.
patr.

pl.

pol.

port.
pren.
prep.
protoucr.
rom.

rom. dial.

rus.
sg.

sl.
sl.com.
slc.

sp.

srb.
subst.
suf.

suf. aug.
suf. dim.
suf. pos.
supran.
top.
transc.
tig.

turc.
ucr.

ucr. dial.
V.

genul masculin
moldovenesc

nume (de botez) de barbat
nume de botez

nume calendaristic
nume (de botez) de femeie
nume de familie

nume de persoana
nume topic
patronimic

numarul plural

limba polona

limba portugheza
prenume

prepozitie

limba protoucraineana
limba romana

roman dialectal

limba rusa

numarul singular

slav

slav comun

limba slovaca

limba spaniola

limba sarba

substantiv

sufix

sufix augmentativ
sufix diminutival
sufix posesiv
supranume

toponim, toponimic
graiul transcarpatic
tiganesc

limba turca

limba ucraineana
limba ucraineana dialectala
vechi
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vb.

verb

v.germ. vechi maghiar
v.magh. vechi maghiar
v.pol. vechi polonez
v.sl. vechi slav

V.uCr. vechi maghiar

Abrevieri nume de localitafi 57 regiuni

Cr
LT

Maram.
RS

Craciunesti
Lunca la Tisa
Maramures
Rona de Sus

Uer. Transc. Ucraina Transcarpatica

Sigle
AnL-A
CL
DR
LL
LR

SA
SCL

SMO
PO
SO, 1

SO, 111

St. UBB

LAnuar de istorie si lingvistica literara. A. Lingvis-
tica”, 1, lasi, 1950 si urm.

.Cercetari de lingvistica”, Cluj-Napoca, 1956 si urm,
..Dacoromania™, Cluj, 1920 si urm.

.Limba si literaturda”, Bucuresti, 1948 si urm.
,,Limba romana”, Bucuresti, 1952 s1 urm.

Studii si articole”, Baia Mare, 1973,

Studii gi cercetari de lingvistica”, Bucuresti, 1950 si
urm.

~>tudil 51 materiale de onomastica”, Bucuresti, 1969,
Probleme de onomastica™ (redactor responsabil Ioan
Patrut s1 Prefafa de O. Vinteler), Cluj-Napoca, 1980.
Studii de onomastica™ (volum ingrijit de loan Patrut,
Eugen Pavel, loan Rosgianu, Sabin Vlad), Cluj-Napoca.
1981.

LStudii de onomastica™ (volum ingrijit de loan
Patrut, Eugen Pavel, Augustin Pop, loan Rosianu,
Gabriel Vasiliu), Cluj-Napoca, 1982.

~otudia Universitatis Babes-Bolyai™, seria Philolo-
gia, Cluj-Napoca, 1950 si urm.
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